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JUNTA DE GOBIERNO DEL INSTITUTO

e DE MOVILIDAD SUSTENTABLE DEL
BAJA CALIFORNIA ESTADO DE BAJA CALIFORNIA Y
OTRAS.

EXPEDIENTE 261/2024 JQ.

Tijuana, Baja California, a dieciocho de junio de dos mil veintiséis.

SENTENCIA DEFINITIVA que sobresee el juicio porque ya cesaron

los efectos de la resolucidon impugnada.

GLOSARIO:

Ley del Tribunal Ley del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California,
publicada en el Peridédico Oficial
del Estado el dieciocho de junio
de dos mil veintiuno.

Constitucion Constitucion  Politica de los
Estados Unidos Mexicanos

Caddigo Fiscal Codigo Fiscal del Estado de Baja
California.

Cddigo de Procedimientos Codigo de Procedimientos Civiles
para el Estado de Baja California.

Codigo Civil Codigo Civil para el Estado de
Baja California.

Resoluciéon Impugnada > La determinacién verbal de

frece de marzo de dos mil
veinticuatro de negar el acceso
al trdmite de canje de la tarjeta
de circulacidn hasta que se
resuelva el diverso de
revalidacion del permiso.

> La determinacion verbal de
tfrece de marzo de dos mil
veinticuatro que contiene la
negativa de realizar el canje de
la tarjeta de circulacion con
fecha de vencimiento el treinta
de marzo de dos mil veinticuatro.
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ANTECEDENTES DEL CASO:

1.- El treinta de abril de dos mil veinticuatro, la actora

promovio juicio de nulidad en contfra de la Resolucion Impugnada.




TE J @ 2 .- El diecinueve de mayo siguiente se admitid la demanda 'y
/ §e§

Zacordd framitar y resolver el presente juicio, emplazando a la
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N . . s
<z autoridad, quien, al contestar la demanda, planted una causal de

BAJA CALIFORNIfiprocedencia del juicio y, en cuanto al fondo, sostuvo la legalidad de

su actuacion.

3.- El diecinueve de agosto de ese mismo ano se tuvo por
contestada la demanda, se admitieron las pruebas y se concedidé a la

parte actora la oportunidad de formular la ampliaciéon a la demanda.

4.- El primero de octubre de esa anualidad se tuvo por
precluido el derecho de la parte actora para formular la ampliacion a
la demanda vy el tfres de marzo de dos mil veintiséis se dio vista a las
partes a fin de que en el plazo de cinco dias presentaran sus respectivos
alegatos y el veinticinco de marzo del ano en comento se cerrd la
etapa de instruccion y se citd a las partes para oir sentencia por lo que

se procede a dictar la resolucion correspondiente vy,

CONSIDERANDO

PRIMERO. - Competencia. Este Juzgado Quinto con
residencia en Tijuana es competente para resolver el presente juicio, en
virtud de que la resolucion impugnada es de cardcter administrativa
emanada de una autoridad estatal, asi como por la ubicacién del
domicilio senalado por la parte actora, el cual se encuentra en la
circunscripcion territorial de este Juzgado, de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 1, 25y 26, fraccion Il y Ultimo pdrrafo, y 30 de
Ley del Tribunal, y acuerdo de Pleno de este Tribunal adoptado el once

de julio y veintitrés de agosto, ambos de dos mil veintitrés.
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SEGUNDO. - Existencia del acto impugnado. La existencia del
acto impugnado quedd debidamente acreditada en autos a fraves
de la copia fotostatica de la Resolucion Impugnada que exhibid la
parte actora y el reconocimiento que de su existencia hizo al contestar
la demanda, asi como la copia certificada que aportd la autoridad,
de conformidad con los articulos 285, fraccion lll, 322, fracciéon V, 323,
368, 400, 405 y 414 del Codigo de Procedimientos, aplicable a la
materia contenciosa administrativa en los términos del articulo 103 de

la Ley del Tribunal.




TERCERO.- Improcedencia.- Senala la autoridad demandada

S — \/§
Sz e¢n la contestacién a la demanda que se actualiza la hipdtesis legal

BAJA CALIFORNId ravista en el articulo 54, fraccidn VI, de la Ley del Tribunal toda vez
que han cesado los efectos de la resolucion impugnada, pues el
permiso cuya negativa de revalidacion se controvirtio ya fue

revalidado, por lo que se deberd decretar el sobreseimiento del juicio.

En opinion de este Juzgado resulta fundada la causal de
improcedencia propuesta por la autoridad, en atencidn a las
consideraciones de hecho y de derecho que se exponen. a

continuacion.

Inicialmente, es necesario establecer que el acto materia de
controversia en la presente instancia contenciosa administrativa es la
determinacion verbal de trece de marzo de dos mil veinticuatro de
negar el acceso al trdmite de canje de la tarjeta de circulaciéon hasta
que se resuelva el diverso de revalidacion del permiso y la
determinacioén verbal de tfrece de marzo de dos mil veinticuatro que
contiene la negativa de realizar el canje de la tarjeta de circulacion

con fecha de vencimiento el freinta de marzo de dos mil veinticuatro.

Una vez sentado lo anterior, se indica que, de conformidad
con lo dispuesto por el articulo 54, fraccion VI, de la Ley de la materia,
el juicio ante este Tribunal es improcedente en contra de las
resoluciones respecto de las cuales hayan cesado los efectos o no
puedan surfir sus efectos legales o materiales, por haber dejado de
existir el objeto o materia del mismo, tal y como se observa a

continuacion.
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Ley del Tribunal

“ARTICULO 54. El juicio ante el Tribunal Estatal de Justicia Administrativa es
improcedente contra actos o resoluciones:

[...]

VIIl. Respecto de los cuales hayan cesado los efectos o no puedan surtir sus
efectos legales o materiales, por haber dejado de existir el objeto o materia del
mismo; o que deriven de actos consentidos; [...]"

Ahora bien, obra a folios 000024 del expediente en que se
actuaq, el permiso ******%x2 ‘mismo que en este momento se tiene a la
vista y del cual se advierte que fue otorgado en favor de la hoy actora

el veintidds de junio de dos mil veintiuno para la prestacion del servicio
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TE J&@“CO de transporte de pasajeros en su modalidad de taxi de ruta en
I giudod de Tijuana, con una vigencia al dia treinta y uno de diciembre
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N — dé dos mil veintitrés, tal y como se advierte de la franscripcion siguiente.
BAJA CALIFORNIA

Para la prestacion del servicio publico de transporte de pasajeros en su
modalidad de TAXI DE RUTA en la ciudad de TIJUANA, Baja California, el
cual serd vigente hasta el dia 31 de diciembre de 2023.

A su vez, obra agregado a fojas 000135 del expediente en

que se actua, la revalidacidon atinente permiso **********2 de| cual se

denota que fue expedido a favor del accionante el dieciséis de abril
de dos mil veinticuatro para la prestaciéon del servicio publico de
transporte en la modalidad de taxi de ruta con una vigencia hasta el
freinta y uno de diciembre de dos mil veintinueve, tal y como se observa

de la siguiente transcripcion.

Revalidacién que se otorga Unicay exclusivamente para la prestacion del
servicio publico de transporte de pasajeros en su modalidad de TAXI DE
RUTA ... el cual serd vigente hasta el dia 31 de diciembre de 2029...

Expuesto lo anterior, resulta evidente para este Juzgador que
se actualizd la causal de improcedencia prevista por el articulo 54,
fraccion VI, de la Ley del Tribunal, toda vez que ha dejado de existir la
resolucion materia de impugnaciéon, habida cuenta que al haber sido
revalidado el permiso **********3 se provocd un cambio favorable en
la situacién juridica de la actora, pues el acto sometido a la jurisdiccion
de este Tribunal dejd de existir desde el momento en que le fue
concedida su respectiva revalidacion y por ende, ya fue satisfecha la

pretension de la accionante.
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Una vez precisado lo anterior, para este Juzgador deviene en
obvio que, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 54,
fraccion VI, y 55 fraccion Il, de la Ley del Tribunal, debe decretarse
el sobreseimiento del juicio, en virtud de que ha dejado de existir el

acto materia de impugnacion.

Encuentra apoyo lo anterior, en las Jurisprudencia que se

invoca a continuacion.
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:,U %, IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. SE ACTUALIZA LA CAUSAL RELATIVA
s T E J A = A LA CESACION DE EFECTOS CUANDO EL ACTO RECLAMADO DESAPARECE DE
=, § FORMA TOTAL E INCONDICIONAL Y NO'SOLO ES UN CESE TRANSITORIO EN SUS
% < = < /g’ EFECTOS (INTERPRETACION DEL ARTICULO 61, FRACCION XXI, DE LA LEY DE
Y TV _— B AMPARO).
— Hechos: En varios juicios de amparo se examinaron los elementos y los diversos
BAJA CALIFORNIA supuestos en que se actualiza la causa de improcedencia relativa a la cesacion de efectos

del acto reclamado prevista en el articulo citado.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que la causa de
improcedencia de cesacion de efectos exige la desaparicién completa e incondicional del
acto reclamado, y no sélo un cese transitorio en sus efectos.

Justificacion: El articulo 61, fraccion XXI, de la Ley de Amparo dispone que el juicio de
amparo es improcedente cuando hayan cesado los efectos del acto reclamado, lo cual se
actualiza cuando este Ultimo en un momento histérico existia, pero con posterioridad
desaparece o es dejado insubsistente y con ello desaparecen también todos sus efectos,
los cuales se destruyen en forma inmediata, total e incondicional, como si se hubiera
concedido el amparo a la parte quejosa. La doctrina jurisprudencial en materia de actos
jurisdiccionales, también reconoce que han cesado los efectos del acto reclamado cuando
éste se impugna a través de algun recurso legal, de tal forma que la resolucion recaida a
éste sustituye procesalmente a la recurrida y, por ello, se estima que esta ultima cesé en
sus efectos. Por el contrario, esta causa de improcedencia no se actualiza si la propia
autoridad responsable deja insubsistente el acto reclamado o su ejecucién, pero como
consecuencia de una medida cautelar, como la suspension del acto reclamado otorgada
en el propio amparo que se promueva contra el referido acto, pues cuando dicha medida
deje de surtir sus efectos, nada impediria que el acto reclamado o su ejecucion se reiteren.
De esta forma, para que se actualice la referida causa de improcedencia: 1) no basta que
la autoridad responsable deje sin efectos o revoque el acto reclamado; 2) es necesario
que por virtud de lo ordenado por la autoridad responsable o por cualquier otra
circunstancia, se destruyan todos los efectos del acto reclamado en forma total e
incondicional; 3) las cosas vuelvan al estado que tenian antes de la violacion
constitucional que se alegue: a) como si se hubiera otorgado el amparo; y b) como si el
acto no hubiere invadido la esfera juridica del particular; 4) con motivo de la cesacion de
efectos del acto reclamado, éste no deje ninguna huella; y 5) la razén que justifica la
referida hipoétesis de improcedencia no es la simple paralizacién o destruccion del acto de
autoridad, sino la ociosidad de examinar la constitucionalidad de un acto que: a) ya no
esta surtiendo sus efectos ni los surtird; y b) no dejo huella alguna en la esfera juridica del
particular que amerite ser borrada por el otorgamiento de la proteccién de la Justicia
Federal. '

A su vez, por ilustracién juridica se invoca el siguiente criterio.

SOBRESEIMIENTO DEL JUICIO, PROCEDE CUANDO SOBREVIENE UNA
SITUACION POR LA CUAL YA NO SE AFECTAEL INTERES JURIDICO DEL
DEMANDANTE RESPECTO DE LA RESOLUCION IMPUGNADA.- El interés juridico
consiste en el derecho subjetivo protegido por alguna norma legal que se ve afectado por
el acto de autoridad, que cuando es transgredido por la actuacion de una autoridad
administrativa, faculta a su titular para acudir ante el Tribunal Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa a demandar su nulidad, pero si de las constancias que integran el juicio
contencioso administrativo se advierte, que el acto impugnado ya no afecta el interés
juridico del demandante, por haber quedado satisfecha su pretension al sobrevenir una
situacion que lo justifique; en cuyas condiciones debe considerarse que se surte la causal
de improcedencia prevista por el articulo 8, fraccion |, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, razén por la cual no se debe estudiar el fondo de la cuestion
planteada. 2

! Suprema Corte de Justicia de la Nacion. Registro digital: 2030634. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Undécima
Epoca. Materias(s): Comiin. Tesis: I.110.C. J/26 K (11a.). Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién. Libro 50, Junio
de 2025, Tomo IV, Volumen 2, pagina 1286. Tipo: Jurisprudencia

DECIMO PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 115/2023. 9 de agosto de 2023. Unanimidad de votos. Ponente: Fernando Rangel Ramirez. Secretaria: Marianelly
Coyol Sanchez.

Amparo en revision 334/2023. Roberto Jenkins de Landa y otra. 8 de enero de 2024. Unanimidad de votos. Ponente: Fernando
Rangel Ramirez. Secretario: Sergio Ivan Sanchez Lobato.

Amparo en revision 335/2023. Guillermo Jenkins de Landa. 8 de enero de 2024. Unanimidad de votos. Ponente: Fernando Rangel
Ramirez. Secretario: Sergio Ivan Sanchez Lobato.

Amparo en revision 337/2023. Guillermo Jenkins de Landa. 8 de enero de 2024. Unanimidad de votos. Ponente: Fernando Rangel
Ramirez. Secretario: Sergio Ivan Sanchez Lobato.

Amparo directo 316/2024. Daniel Rosas Cruz. 9 de julio de 2024. Unanimidad de votos. Ponente: Fernando Rangel Ramirez.
Secretario: Sergio Ivan Sanchez Lobato.

Esta tesis se publico el viemnes 27 de junio de 2025 a las 10:33 horas en el Semanario Judicial de la Federacion y, por ende, se
considera de aplicacion obligatoria a partir del lunes 30 de junio de 2025, para los efectos previstos en el punto noveno del Acuerdo
General Plenario 1/2021.

2 (Tesis de jurisprudencia aprobada por acuerdo G/51/2016)

PRECEDENTES:

VI-P-SS-291 Juicio Contencioso Administrativo Num. 12403/07-17-09-9/1561/08/PL-01-10.- Resuelto por el Pleno de la Sala
Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesién de 26 de octubre de 2009, por unanimidad de 10 votos
a favor.- Magistrado Ponente: Luis Humberto Delgadillo Gutiérrez.- Secretario: Lic. Julidn Rodriguez Uribe. (Tesis aprobada en
sesion de 20 de enero de 2010) R.T.F.J.F.A. Sexta Epoca. Afio III. No. 27. Marzo 2010. p. 146.

VI-P-SS-445 Juicio Contencioso Administrativo Num. 9631/08-17-05-2/943/10-PL-01-04.- Resuelto por el Pleno de la Sala
Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesion de 6 de octubre de 2010, por mayoria de 8 votos a
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las relatadas condiciones, el presente juicio debe
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S — sc?breseerse, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 55,

BAJACALIFORNIfyqccidn I, de la Ley del Tribunal, al actualizarse la causal de

improcedencia prevista por la fraccién VIl del articulo 54 arriba citado.

Por lo expuesto, con fundamento en los articulos 54, fraccion Vil

y 55, fraccion ll, de la Ley del Tribunal, se...

RESUELVE:

UNICO.- Es de sobreseerse y se sobresee el presente juicio.

Notifiquese por Boletin Jurisdiccional a las partes.

Asi lo resolvid el licenciado Juan Alberto Valdiviezo Morales,
Primer Secretario de Acuerdos del Juzgado Quinto Auxiliar con
residencia en Tijuana del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de
Baja California, segun designacion hecha mediante acuerdo de Pleno
de veintitrés de agosto de dos mil veintitrés, acorde con lo establecido
en el punto Décimo Cuarto del acuerdo de Pleno de trece de julio de
ese mismo ano, quien actda en funciones de Juez de Primera Instancia
por ministerio de ley, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 12
de la Ley del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California, publicada en el Periédico Oficial del Estado el dieciocho de
junio de dos mil veintiuno, quien firmd ante la presencia de la Secretaria
de Acuerdos, licenciada Angélica Islas Herndndez, quien da fe.
JVM/ISLAS

----- CERTIFICACION-----

De conformidad con lo establecido en el punto Quinto de la sesidn de Pleno de trece de julio
de dos mil veintitrés, referente ala autorizacién de implementacion del expediente electrénico
y la firma electrénica avanzada, asi como por lo dispuesto en el articulo 35, fraccién V, de la
Ley del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California y fraccién Il del articulo 25
del Reglamento Interno del propio Tribunal, la suscrita, licenciada Angélica Islas Herndndez,
Secretaria de Acuerdos del Juzgado Quinto Auxiliar con residencia en Tijuana, hago constar
que los documentos digitalizados en el Sistema Integral de Seguimiento de Expedientes que se

lleva en este mismo Juzgado fueron cotejados y corresponden a los documentos fisicos de las
promociones y anexos que aqui se proveen y que se tuvieron a la vista.

favor y 1 voto en contra.- Magistrado Ponente: Luis Humberto Delgadillo Gutiérrez.- Secretario: Lic. Julian Rodriguez Uribe.
(Tesis aprobada en sesién de 6 de octubre de 2010) R.T.F.J.F.A. Sexta Epoca. Afio IV. No. 38. Febrero 2011. p. 161
VII-P-SS-373 Juicio Contencioso Administrativo Nam. 833/15-17-14-7/260/16-PL-06-04.- Resuelto por el Pleno de la Sala
Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesion de 27 de abril de 2016, por unanimidad de 10 votos a
favor.- Magistrado Ponente: Rafael Estrada Sdmano.- Secretaria: Lic. Elizabeth Camacho Marquez. (Tesis aprobada en sesion de
27 de abril de 2016) R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio I. No. 1. Agosto 2016. p. 107 Asi lo acordé el Pleno Jurisdiccional de la Sala
Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesion del dia veintiuno de septiembre de dos mil dieciséis,
ordenandose su publicacion en la Revista de este Organo Jurisdiccional.- Firman el Magistrado Dr. Manuel Luciano Hallivis
Pelayo, Presidente del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, y la Maestra América Estefania Martinez Sanchez, Secretaria
General de Acuerdos, quien da fe. R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio I. No. 3. Octubre 2016. p. 20.
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“ELIMINADO: Nombre, 2 pdrrafo(s) con 2 renglén (s), en foja 1y 5.

Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién PUblica y Apertura
Institucional para el estado de Baja California, 55, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la
Informacién PUblica y Protecciéon de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California.

La clasificacion de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento contiene
datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad,
informacién y responsabilidad en el fratamiento de los datos personales.”

“ELIMINADO: Permiso, 3 pdrrafo(s) con 3renglén (s), en fojas 3y 4.

Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién PUblica y Apertura
Institucional para el estado de Baja California, 55, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Protecciéon de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
Cdalifornia.

La clasificacion de la informaciéon como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento contiene
datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad,
informacién y responsabilidad en el tratamiento de los datos personales.”




La suscrita Licenciada Angélica Islas Herndndez, Secretaria de
Acuerdos del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Bagja
California, hace constar:
Que lo transcrito con anterioridad corresponde a una version publica
de resolucion de primera instancia dictada en el expediente 261/2024
JQ, en la que se suprimieron datos que se han clasificado como
confidenciales, cubriendo el espacio correspondiente, insertando diez
asteriscos, version que va en seis fojas Utiles.
Lo anterior con fundamento en lo establecido por los articulos 54, 60,
FRACCION 1ll, B), 99, 104 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Apertura Institucional para el Estado de Baja
California, y 55, 57, 58, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del
Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California. Lo que se
hace constar para los efectos legales a que haya lugar, en la ciudad
de Tijuana, Baja California, a los doce dias del mes de agosto de dos
mil veintiséis. =
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