BAJA CALIFORNIA

KURODA NORTE, S.A. DE C.V.

VS.

DIRECTOR DE INSPECCION Y
VERIFICACION MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE TIJUANA.
EXPEDIENTE: 187/2024 JQ

Tijuana, Baja California, a once de agosto de dos mil veinticinco.

SENTENCIA DEFINITIVA que decreta el sobreseimiento en el

presente juicio.

GLOSARIO:

Ley del Tribunal

Ley del Tribunal Estatal de = Justicia
Administrativa de Baja California publicada el
dia dieciocho de junio de dos mil veintiuno en
el Periddico Oficial del Estado de Baja
Cadlifornia.

Caodigo Fiscal

Codigo Fiscal del Estado de Baja California.

Codigo de Procedimientos
Civiles

Codigo de Procedimientos Civiles para el
Estado de Baja California.

Constitucion

Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

Resolucion Impugnada

Resolucidn que determina la multa
contenida en el oficio ******1 " nor la
cantidad de $94,238.76 pesos (NOVENTA Y
CUATRO MIL DOSCIENTOS TREINTA Y OCHO,

76/100 M.N.)

ANTECEDENTES:

1.- El trece de marzo de dos mil veinticuatro la parte actora

promovid juicio contencioso administrativo en contra de la resolucién
que determina la multa contenida en el oficio **********1 npor la
cantfidad de $94,238.76 pesos (NOVENTA Y CUATRO MIL DOSCIENTOS
TREINTA Y OCHO, 76/100 M.N.).

2.-El dieciséis de abril de dos mil veinticuatro se admitié a framite
la demanda y se emplazd a la autoridad demanda, quien al contestar
la demanda plantedé una causal de improcedencia y sostuvo la

legalidad de la resolucion impugnada.

3.- El veintiuno de mayo de dos mil veinticuatro se tuvo por
contestada la demanda y por ofrecidas las pruebas exhibidas y el

diecinueve de agosto siguiente se dio vista a las partes a fin de que, en
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TE JeI p%_qzo de cinco dias, presentaran sus alegatos, sin que hubieran
!e\c%o su derecho y mediante proveido de dieciocho de septiembre
~— =

X , - . : . I
< z=de ese mismo ano se declard cerrada la instruccion del presente juicio

BAJA CALIFORNSA itd g las partes para oir resolucion, por lo que,
CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Competencia. Este Juzgado Quinto Auxiliar con
residencia en Tijuana es competente para resolver el presente juicio, en
virtud de que la resolucion impugnada es de cardcter fiscal emanada
de una autoridad municipal, asi como por la ubicacion del domicilio
senalado por la parte actora, el cual se encuentra en la circunscripcion
territorial de este Juzgado, de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 1, 25y 26, fracciéon Il y Ultimo pdrrafo, y 30 de la Ley del Tribunal,
y acuerdo de Pleno de este Tribunal adoptado el trece de julio y

veintitrés de agosto, ambos de dos mil veintitrés.

SEGUNDO. - Existencia del acto impugnado. La existencia del
acto impugnado quedd debidamente acreditada en autos con la
copia de la resolucidn que determina la multa contenida en el oficio
k] que exhibid la autoridad al contestar la demanda y con el
reconocimiento expreso de la misma de conformidad con los articulos
285, fraccion |ll, 322, fraccién 'V, 323 y 405 del Cdédigo de
Procedimientos, aplicable a la materia contenciosa administrativa en

los términos del articulo 103 de la Ley del Tribunal.

TERCERO.- Procedencia.- La autoridad al contestar la demanda
senald que la demanda fue presentada en forma extempordnea pues
la resolucion impugnada fue notificada a la parte actora el once de

mayo de dos mil veintidds por lo que, de esa data al dia en que se

R
E
S
o
L
U
Cc
|
O
N

presentd el escrito inicial de demanda es decir al frece de marzo de
dos mil veinficuatro franscurrid en exceso el plazo previsto para su

respectiva impugnacion.

La parte actora fue omisa en verter motivo de inconformidad
alguno en confra de la legalidad de la nofificacion de la resolucion

impugnada.




TE J @ En opinidbn de este Juzgador resulta fundada la causal de
iéér&cedencio expuesta por la autoridad atento a las consideraciones

<\ z=¢de hecho y de derecho que se refieren a continuacion.
BAJA CALIFORNIA
Debe destacarse el contenido y alcance de los articulos 54,
fraccion IV, y 55, fraccidn I, de la Ley del Tribunal, los cuales disponen

lo siguiente:

“ARTICULO 54. El juicio ante el Tribunal Estatal de Justicia Administrativa es
improcedente contfra actos o resoluciones:

IV. Respecto de las cuales hubiere consentimiento expreso o tdcito,
entendiéndose por este Ultimo cuando no se promovié medio de defensa
en los términos de las Leyes respectivas o juicio ante el Tribunal, en los plazos
de la Ley.

Se considera que existe consentimiento tdcito respecto del contenido de
un acuerdo de expropiaciéon, cuando el particular opte por el juicio pericial
previsto por el articulo 18 de la Ley de Expropiaciéon para el Estado de Baja
California.

“ARTICULO 55. Procede el sobreseimiento del juicio:
l-...

Il. Cuando durante el juicio apareciere o sobreviniere alguna de las
causales de
improcedencia a que se refiere el articulo anterior;

”

De los numerales supra-transcritos se denota que el juicio ante
el Tribunal Estatal de Justicia Administrativa es improcedente contra
actos o resoluciones respecto de las cuales hubiere consentimiento ya
sea expreso o tdcito, es decir cuando no se hubiere promovido dentro
del plazo establecido para tal efecto; en cuyo caso sobrevendrd el

sobreseimiento del juicio.

Ahora bien, a efecto de conocer la oportunidad con la cual
debe de promoverse el juicio contencioso administrativo estatal nos

remitiremos al contenido del articulo 62 de la Ley del Tribunal el cual es

R
E
S
o
L
U
Cc
|
O
N

tajante al senalar que la demanda deberd formularse por escrito y
presentarse directamente ante el Organo de Primera Instancia
correspondiente al domicilio del demandante o enviarse por correo
certificado, dentro de los quince dias siguientes, a aquel en que haya
surfido efectos la nofificacion del acto o resolucion impugnados
conforme a la ley del acto, o al dia en que se haya fenido
conocimiento del mismo. En efecto, el numeral citado prevé en la parte

que nos interesa lo siguiente:

“Articulo 62.- La demanda deberd formularse por escrito, salvo el caso
previsto en




el arficulo 150 de esta Ley, y presentarse directamente ante el Organo de

por correo certificado, dentro de los quince dias siguientes, a aguel en que

»
I E JA -;3 Primera Instancia correspondiente al domicilio del demandante o enviarse

>

=

<

haya surtido efectos la notificacion del acto o resolucidn impugnados

S conforme a la ley del acto, o al dia en que se haya tenido conocimiento
del mismo.
BAJA CALIFORNIA

En ese corolario, debe indicarse que del andlisis realizado a la
notificacion de la resolucion impugnada que obra a folios 000053 del
expediente en que se actia y que en este momento se tiene a la vista
por haber sido aportada por la autoridad al contestar la demanda, se
observa que fue hecha del conocimiento de la parte actora el dia
once de mayo de dos mil veintiddés tal y como se observa a

continuacion.

**********2
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o) En esa tesitura se delata que la resolucidon impugnada fue

TE Jr/o\figcdo a la parte actora el once de mayo de dos mil veintidos, en
—” v-g
<zl virtud, de dicha data a presentacion de la demanda que lo fue el

BAJACALIFORdke de marzo de dos mil veinticuatro, transcurrieron catorce dias
hdbiles en mayo, veintidds dias hdbiles en junio, seis dias hdbiles en julio,
veintitrés dias hdbiles en agosto, veintidds dias hdbiles en septiembre,
veintiun dias hdbiles en octubre y veintidds dias hdbiles en diciembre
de dos mil dos; veintidds dias hdbiles en enero, veinte dias hdbiles en
febrero, veintitrés dias hdbiles en marzo, veintitrés dias hdbiles en aboril,
veintiun dias hdbiles en mayo, veintidds dias hdbiles junio, diez dias
hdbiles en julio, diecinueve dias hdbiles en agosto, veinte dias hdbiles
en septiembre, veinte dias hdbiles en octubre, veinte dias habiles en
noviembre y veinte dias hdbiles en diciembre de dos mil veintitrés;
diecinueve dias hdbiles en enero, dieciocho dias hdbiles en febrero y
nueve dias hdbiles en marzo de dos mil veinticuatro, haciendo un totall
de CUATROCIENTOS DIECIOCHO DIAS HABILES, consecuentemente la
demanda se presentd fuera del plazo legal previsto por el numeral 62
de la Ley del Tribunal por lo que se actuadliza el consentimiento tdcito
del particular contenido en la causal de improcedencia prevista en los

articulos 54, fracciéon IV y 55, fraccion Il de la Ley del Tribunal.

En las relatadas condiciones, se actualiza en el presente juicio
la causal de improcedencia contenida en el precepto antes expuesto
por ser extempordnea la demanda de la actora, en consecuencia, el
presente juicio debe sobreseerse de conformidad con lo dispuesto en

los articulos 54, fraccién |V, 44, fracciéon Il de la Ley del Tribunal.

Porlo expuesto, con fundamento en los articulos 54, fracciéon 1V,

y 55, fraccion Il y 107 de la Ley del Tribunal, se...
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RESUELVE:

UNICO. - Ha resultado fundada la causal de improcedencia
propuesta por la autoridad por lo que, procede sobreseer en el

presente juicio.




Notifiquese por Boletin Jurisdiccional a las partes.

= Asi lo resolvié el licenciado Juan Alberto Valdiviezo Morales,
BAJACALIFORMMer Secretario de Acuerdos del Juzgado Quinto Auxiliar con
residencia en Tijuana del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de

Baja California, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 12 de

la Ley del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California,
publicada en el Periddico Oficial del Estado el dieciocho de junio de

dos mil veintiuno, quien fiirmd ante la presencia de la Secretaria de

Acuerdos, licenciada Angélica Islas Hernandez, quien da fe.

JVM/ISLAS

----- CERTIFICACION-----

De conformidad con lo establecido en el punto Quinto de la sesién de Pleno de frece de julio
de dos mil veintitrés, referente a la autorizacion de implementacion del expediente electrénico
y la firma electrénica avanzada, asi como por lo dispuesto.en el articulo 35, fraccion V, de la
Ley del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California y fraccion Il del articulo 25
del Reglamento Interno del propio Tribunal, la suscrita, licenciada Angélica Islas Herndndez,
Secretaria de Acuerdos del Juzgado Quinto Auxiliar con residencia en Tijuana, hago constar
que los documentos digitalizados en el Sistema Integral de Seguimiento de Expedientes que se
lleva en este mismo Juzgado fueron cotejados y corresponden a los documentos fisicos de las
promociones y anexos que aqui se proveen y que se tuvieron a la vista.
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“ELIMINADO: NUmero de oficio, 3 pdrrafo(s) con 3 rengldn (s), en fojas 1y 2. Fundamento legal: articulos
115, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 4, fraccién Xll, 80 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, parrafo primero y
172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja
Callifornia. La clasificacién de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el presente
documento contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una
persona fisica identificada e identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer,
sin el consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad,
consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién y responsabilidad en el tratamiento de los datos
personales.”

“ELIMINADO: Imagen resolucién, 1 pdrrafo(s) con 1 renglén (s), en foja 4. Fundamento legal: articulos 115,
de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, parrafo primero y
172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja
California. La clasificacién de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el presente
documento contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una
persona fisica identificada e identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer,
sin el consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad,
consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién y responsabilidad en el tratamiento de los datos
personales.”




LA SUSCRITA, ANGELICA ISLAS HERNANDEZ, SECRETARIA DE ACUERDOS
DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA
CALIFORNIA, HACE CONSTAR:
QUE LO TRANSCRITO CON ANTERIORIDAD CORRESPONDE A UNA
VERSION PUBLICA DE LA SENTENCIA DEFINITIVA DICTADA POR EL PRIMER
SECRETARIO DE ACUERDOS EN FUNCIONES DE TITULAR DEL JUZGADO
QUINTO AUXILIAR DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE
BAJA CALIFORNIA, RELATIVA AL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
187/2024 JQ, EN LA QUE SE SUPRIMIERON DATOS QUE SE HAN
CONSIDERADO COMO LEGALMENTE RESERVADOS Y/O
CONFIDENCIALES, CUBRIENDO EL ESPACIO CORRESPONDIENTE
MEDIANTE LA UTILIZACION DE DIEZ ASTERISCOS; VERSION QUE VA EN SEIS
(6) FOJAS UTILES.
LO ANTERIOR CON FUNDAMENTO EN LO ESTABLECIDO EL ARTICULO 115
DE LA LEY GENERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA, ARTICULOS 4, FRACCION XII Y 80 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA
Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA PARA EL ESTADO DE BAJA
CALIFORNIA; ARTICULOS 55, 57, 58, 59, 60 Y DEMAS APLICABLES DEL
REGLAMENTO EN MATERIA DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL
TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA;
ARTICULO 25, FRACCION XV DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUNAL
ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA; Y EN LO
ESTABLECIDO EN EL QUINCUAGESIMO SEPTIMO LINEAMIENTO GENERAL
EN MATERIA DE CLASIFICACION Y DESCLASIFICACION DE LA
INFORMACION, ASI COMO PARA LA ELABORACION DE VERSIONES
PUBLICAS DEL SISTEMA NACIONAL DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS. LO QUE SE HACE
CONSTAR PARA LOS EFECTOS LEGALES A QUE HAYA LUGAR, EN LA
CIUDAD DE TIJUANA, BAJA CALIFORNIA, A VEINTICUATRO DE SEPTIEMBRE
DE DOS MIL'VEINTICINCO, DOY FE. !




