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EXPEDIENTE 180/2023 S.E.

Mexicali, Baja California, a doce de diciembre de dos mil
veinticuatro.

SENTENCIA DEFINITIVA que declara la nulidad de la
resolucién emitida el diecisiete de agosto de dos mil veintitrés
por la Comision de Honor y Justicia en el procedimiento
administrativo de responsabilidad , Mmediante la cual se
determind el incumplimiento a la obligacién prevista en el
articulo 20, fraccidon XXXIX, del Reglamento de Servicio
Profesional de Carrera Policial y se sancioné al actor con la
remocion de su cargo, en virtud de que no existen elementos
probatorios suficientes que ‘acrediten la falta administrativa
atribuida a la parte actora.

GLOSARIO: Se invocan autoridades y normas conforme
a las siguientes denominaciones:

Ley del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California
publicada el dieciocho de junio de dos
mil veintiuno en el Periddico Oficial del
Estado de Baja California.

Ley del Tribunal

Tribunal Estatal de Justicia

Tri I
ribuna Administrativa de Baja California.

Centro de Control, Comando vy

C4 C
Comunicacion.

Comisién de Honor y Justicia del

- - 7 H H 1
Comision de Honor y Justicia Ayuntamiento de Mexicali.

Cddigo de Procedimientos Civiles para

CediaGiy! Adjetivo el Estado de Baja California.

Reglamento del Servicio Profesional
de Carrera Policial de Mexicali, Baja
California.

Reglamento del Servicio
Profesional

Sala Especializada en materia de

Sala Especializada Responsabilidades Administrativas y

Combate a la Corrupcién.

Enseguida se procede a emitir sentencia en el juicio, y
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BAJA CALIFORNIA I.- Que el veinticuatro de agosto de dos mil veintitrés la
parte actora interpuso demanda de nulidad contra la resolucion
de diecisiete de agosto de dos mil veintitrés, emitida por la
Comisién de Honor y Justicia en el procedimiento de remocién
*Rkxckxckxkxkx(2), mediante la cual se le impuso sancion
consistente en remocion de su cargo.

II.- Que mediante acuerdo de veinticuatro de agosto de
dos mil veintitrés se admitié la demanda, teniéndose como
autoridad demandada a la Comisién de Honor y Justicia, quien
al contestarla sostuvo la validez del acto impugnado.

III.- Que el veintidds de enero del dos mil veinticuatro se
declaré cerrada la instruccién en el presente juicio contencioso
administrativo, citandose a las partes para oir sentencia de
primera instancia, por lo que se esta en condiciones de resolver
la controversia planteada en el juicio; y

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia. Esta Sala Especializada es
competente para resolver el presente juicio con fundamento en
el articulo 55, Apartado A, primer parrafo, de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California, y
articulos 1, 4, fraccion IIl, 6, 27, fraccion II, inciso b, de la Ley
del Tribunal, tomando en consideracion que la resolucion
impugnada emana de una autoridad municipal y es de las que
se dictan en materia administrativa respecto a la imposicién de
sanciones a los miembros de las instituciones policiales.

SEGUNDO. Existencia de la resolucion impugnada.
La existencia de la resolucién impugnada quedd debidamente
acreditada con la copia certificada que obra en autos a fojas 699
a 730, asi como por el reconocimiento expreso de la autoridad
demandada al contestar la demanda, lo cual hace prueba plena
de su existencia con fundamento en los articulos 285, fracciones
I y III, 322, fraccién V, 323, 400 y 405, del Cdodigo Civil
Adjetivo, de aplicacidn supletoria en materia contencioso
administrativa con fundamento en el articulo 41, tercer parrafo,
de la Ley del Tribunal.
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TERCERO. Procedencia. Por ser una cuestion de orden
publico y de estudio preferente, se procede a analizar la causal
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BAJA CALIFORNIA .La ?omlsmn de Honor y Justicia al contes_tar la demanda
manifestdo que en el presente asunto se actualiza la causal de
improcedencia prevista en el articulo 54, fraccion IV, segundo
parrafo, de Ley del Tribunal, en base a lo siguiente:

1.- Que la parte actora controvierte cuestiones relativas
al acuerdo de inicio de procedimiento de remocién de
veintinueve de noviembre de dos mil veintiuno, por lo que ha
transcurrido en demasia el término para impugnarlas, lo que
implica el consentimiento tacito de tales actuaciones.

Es infundada la causal de improcedencia hecha valer
por la autoridad demandada en atencién a las siguientes
consideraciones.

El articulo 54, fraccion IV, de la Ley del Tribunal, disponen
lo siguiente:

"ARTICULO 54.- El juicio ante el Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa es improcedente contra actos o resoluciones:

(...)

IV. Respecto de las cuales hubiere consentimiento expreso o tacito,
entendiéndose por este ultimo cuando no se promovié medio de defensa
en los términos de las Leyes respectivas o juicio ante el Tribunal, en los
plazos de la Ley...

(..)"

Del precepto transcrito, se advierte que el juicio
contencioso es improcedente contra actos o resoluciones
respecto de las cuales hubiere consentimiento expreso o tacito,
entendiéndose por este Ultimo cuando no se promovié medio
de defensa en los términos de las Leyes respectivas o juicio ante
el Tribunal, en los plazos de la Ley.

R
E
S
o
L
U
Cc
|
o
N

Dicha causal de improcedencia es en relacidon al acto o
resolucién definitiva que se impugne en el juicio contencioso
administrativo.

Es decir, que en contra de una resolucion definitiva no se
haya promovido medio de defensa en los términos de las Leyes
respectivas o juicio ante el Tribunal.

En efecto, conforme a lo dispuesto por los articulos 26, 27,
fraccion II, 28 y 30, de la Ley del Tribunal, este Tribunal es




istrativos definitivos, entendiéndose por definitivos
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, quéllos gque no puedan ser revocados o modificados sino
BAJACALIFORI\l&dlante recurso administrativo o medio de defensa previsto
por la ley que rija el acto o en el proceso contencioso

administrativo.

»

Asimismo, se precisa que para determinar el alcance de la
definitividad para efectos del juicio contencioso administrativo
debe considerarse también la naturaleza juridica de la
resolucidon, sea ésta expresa o ficta, la cual debe constituir el
producto final o la voluntad definitiva de la Administracion
Publica.

Tratandose de resoluciones definitivas que culminan un
procedimiento administrativo, las fases de dicho procedimiento
o actos de naturaleza procedimental no podran considerarse
resoluciones definitivas, pues ese caracter solo lo tendra la
ultima decision del procedimiento, y cuando se impugne
ésta podran reclamarse tanto los vicios de procedimiento
como los cometidos en el dictado de la resolucion.

Sirve de apoyo a lo expuesto, la tesis 2a. X/2003 de la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de
subsecuente insercion:

TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA.
"RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS DEFINITIVAS". ALCANCE
DEL CONCEPTO A QUE SE REFIERE EL ARTICULO 11, PRIMER
PARRAFO, DE LA LEY ORGANICA DE DICHO TRIBUNAL. La accién
contenciosa administrativa promovida ante el Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa, aun cuando sélo requiere la afectacion
de un interés, no constituye una potestad procesal contra todo acto de
la Administracion Publica, pues se trata de un mecanismo de jurisdicciéon
restringida donde la procedencia de la via esta condicionada a que los
actos administrativos constituyan "resoluciones definitivas", y que se
encuentran mencionadas dentro de las hipotesis de procedencia que
prevé el citado articulo 11; ahora bien, aunque este precepto establece
que tendran caracter de "resoluciones definitivas" las que no admitan
recurso o admitiéndolo sea optativo, es contrario a derecho determinar
el alcance de la definitividad para efectos del juicio contencioso
administrativo sdélo por esa expresién, ya que también debe
considerarse la naturaleza juridica de la resolucion, sea ésta expresa o
ficta, la cual debe constituir el producto final o la voluntad definitiva de
la Administracion Publica, que suele ser de dos formas: a) como ultima
resolucidon dictada para poner fin a un procedimiento, y b) como
manifestacion aislada que no requiere de un procedimiento que le
anteceda para poder reflejar la ultima voluntad oficial. En ese tenor,
cuando se trata de resoluciones definitivas que culminan un
procedimiento administrativo, las fases de dicho procedimiento o actos
de naturaleza procedimental no podran considerarse resoluciones
definitivas, pues ese caracter sélo lo tendrd la ultima decision del
procedimiento, y cuando se impugne ésta podran reclamarse tanto los
vicios de procedimiento como los cometidos en el dictado de la
resolucidon; mientras que, cuando se trate de actos aislados expresos o
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J‘Apﬁde la Administracion Publica seran definitivos en tanto contengan

terminacidon o decisidon cuyas caracteristicas impidan reformas

@oﬁaswnen agravios a los gobernados.

\-/Reglstro digital: 184733; Aislada; Materias(s): Administrativa; Novena Epoca;
BAJA CALIFORNgRancia: Segunda Sala; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta;

Tomo: Tomo XVII, Febrero de 2003; Tesis: 2a. X/2003; Pagina: 336.

En el caso, la parte actora impugna la resolucién de
diecisiete de agosto de dos mil veintitrés emitida por la
Comisidén de Honor y Justicia en el procedimiento de remocion
RAxkxkX*KX(2), mediante la cual se le impuso sancidn
consistente en remocion del cargo.

Dicha resolucién definitiva derivd de un procedimiento
administrativo de remocion seguido en contra del actor, el cual

se apoyé en una investigacion administrativa (expediente

Precisado lo anterior, como se anticipd, es infundada la
causal de improcedencia hecha valer por la autoridad
demandada, atendiendo a que no va encaminada a sostener la
improcedencia de la resolucién impugnada materia del presente
juicio, sino a que la parte actora no puede controvertir
actuaciones procedimentales relativas al procedimiento
administrativo del que derivé dicha resolucién definitiva, por
considerar que ha transcurrido en demasia el termino para
impugnar tales actuaciones.

Cuestiones que no tornan improcedente el juicio
contencioso administrativo, por lo que hace a la resolucion
impugnada materia del presente juicio.

Maxime que, como se expuso en parrafos precedentes,
tratandose de resoluciones definitivas que culminan un
procedimiento administrativo, las fases de dicho procedimiento
o actos de naturaleza procedimental podran reclamarse tanto
los vicios de procedimiento como los cometidos en el dictado de
la resolucién.

Esto, en razén de que las violaciones cometidas durante
el procedimiento hechas valer por el demandante son
susceptibles de analizarse en el presente fallo; de lo contrario,
guedarian intocados los vicios o irregularidades que anteceden
a la resolucion final y, ademas, se desvirtuaria el sistema de
impugnacion previsto por la Ley del Tribunal, en donde se
establece la posibilidad de declarar la nulidad por violaciones a
las formalidades esenciales del procedimiento, segun los
articulos 108, fraccion III, y 109, fraccion III, de la ley en cita.
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BAJA CALIFORNIA
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS DE LOS SERVIDORES

PUBLICOS. LAS VIOLACIONES AL PROCEDIMIENTO DE
INVESTIGACION O AUDITORIA PUEDEN RECLAMARSE EN EL
JUICIO DE NULIDAD CONTRA LA RESOLUCION DISCIPLINARIA
Y EL PLANTEAMIENTO RESPECTIVO DEBERA ESTUDIARSE POR
EL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA. Del anadlisis sistematico de las disposiciones
correspondientes de Ila Ley Federal de Responsabilidades
Administrativas de los Servidores Publicos, se advierte que la
resolucién que culmina con la imposicién de una sancion disciplinaria
se apoya en la investigacion o en la auditoria efectuada por los
funcionarios competentes, ya que la finalidad de estas etapas es
aportar a las autoridades sancionadoras elementos, informes o datos
que les permitan resolver sobre la presunta responsabilidad
administrativa del servidor publico federal. En efecto, existe tal
vinculacién en los procedimientos previstos por el legislador en dicha
materia, que los vicios o irregularidades de la investigacién o de la
auditoria pueden trascender e influir, por ende, en la tramitacién o
sustanciacion del procedimiento disciplinario y en la resolucion
respectiva, de tal suerte que cuando el interesado demande su nulidad
podra hacer valer también toda clase de vicios de procedimiento ante
el Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, el cual estard
constrefiido a su estudio y resolucién, en términos de los articulos 15
de su Ley Organica, 25 de la Ley Federal de Responsabilidades
Administrativas de los Servidores Publicos y 20. de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo.

)

Registro digital: 170191; Instancia: Segunda Sala; Novena Epoca;
Materias(s): Administrativa; Tesis: 2a./]. 8/2008; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXVII, Febrero de 2008,
pagina 596; Tipo: Jurisprudencia.

CUARTO. Responsabilidad administrativa.

En primer orden, se precisa la responsabilidad
administrativa imputada a la parte actora en el procedimiento
administrativo de remocidn **x*x*x*x*x*x(2) instaurado en su
contra.
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En la resolucion de diecisiete de agosto de dos mil
veintitrés, la Comision de Honor y Justicia determind que la
parte actora era responsable administrativamente de haber
incumplido con la obligacion prevista en el articulo 20, fraccion
XXXIX, del Reglamento del Servicio Profesional de Carrera
Policial.

El articulo aludido establece lo siguiente:
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X*PS( Abstenerse de disponer de los bienes asegurados para
benefIC/o propio o de terceros, por lo que deberan entregar
BAJA CALIFORMAediatamente a la oficina correspondiente de la Direccién, los
objetos, documentos y valores que aseguren o retengan con motivo
del ejercicio de sus funciones;

(..)"

Conducta:

La autoridad administrativa determind que se incumplid
con el citado precepto legal, en razéon de que la parte actora,
en su caracter de Agente de la Direccién de Seguridad Publica
Municipal del Ayuntamiento de Mexicali, el dia diecinueve de
julio de dos mil diecinueve omitié entregar las pertenencias
consistentes en una cartera negra con diversas tarjetas y
credenciales, entre ellas una identificacién de trabajo con el
nombre ¥X¥xckkxxk(1), unas llaves, cigarros, cerillos y un
cuchillo mismos que se encontraban en la parte trasera de la
caja de la unidad 2731 de la Direccion de Seguridad Publica
Municipal, unidad en la que aparecia como activo en el rol de
servicios el actor, segun se aprecia de la siguiente transcripcion
(pagina 9 de la resoluciéon impugnada):

"CUARTO.- ANALISIS AL INCUMPLIMIENTO DE UNA
OBLIGACION GRAVE: Del auto que dio inicio al presente
Procedimiento de Remocion se advierte que la responsabilidad
administrativa gue  presuntamente incumplio el C.
*kkkxxxkxx*x(1) Miembro de la Direccion de Seguridad Publica
Municipal, es la prevista en el articulo 20 fraccion XXXIX del
Reglamento de Servicio Profesional de Carrera Policial de Mexicali,
Baja California, al disponer de los bienes asegurados para
beneficio propio o de terceros, por lo que deberan entregar
inmediatamente a la oficina correspondiente de la Direccidn, los
objetos, documentos y valores que aseguren o retengan con
motivo del ejercicio de sus funciones; toda vez que, el dia
diecinueve de julio de dos mil diecinueve, siendo las dos
horas con veintisiete minutos, los CC. Marcelo Aguilera Martinez
y Bryant Scott Herrera Avitia, Servidores Publicos adscritos al
Departamento  de  Supervision de la  Direccion de
Responsabilidades Administrativas de la Sindicatura Municipal, al
estar constituidos en la Subcomandancia de policia ubicada en la
Delegacion Gonzalez Ortega, se percataron que la unidad 2731
de la Direccion de Seguridad Publica Municipal, en la parte trasera
de la caja tenia una cartera negra con diversas tarjetas y
credenciales, entre ellas una identificacion de trabajo con el
nombre de **XxX*x*xxx*(j), unas llaves, cigarros, cerillos y un
cuchillo, por lo que al revisar el rol de servicio del dieciocho de
julio de dos mil diecinueve, segundo turno (14:00 a las 22:00
horas), aparecian activos a bordo de dicha unidad los Miembros
*¥kkkkkkkk(]) Y kxxkxkxxxxx(f): opligacion que se
considera como grave de acuerdo al articulo 233 del Reglamento
del Servicio Profesional de Carrera Policial de Mexicali, Baja
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3 TE JA suspensiéon temporal o removidos del cargo cuando
%‘,_v <dncurran en responsabilidad administrativa grave” y se
Y= ndidera responsabilidad administrativa grave "..el
BAIA CALIFOincumplimiento de las fracciones XXVIII al LXIV del articulo
%0 de este reglamento”; siendo la obligacion incumplida la
contenida en el articulo 20 fraccion XXXIX del Reglamento de
Servicio Profesional de Carrera Policial de Mexicali, Baja

California.”

QUINTO.- Motivos de inconformidad.

Atendiendo al principio de economia procesal, se tienen
por reproducidos los motivos de inconformidad planteados por
el demandante, toda vez que la Ley del Tribunal no establece
como obligacién transcribirlos; sin demérito de que, a fin de
satisfacer los principios de exhaustividad y congruencia, en su
caso, se realice el examen de los argumentos planteados, una
vez precisados los puntos sujetos a debate.

Sirve de apoyo a lo anterior, la tesis de jurisprudencia
[.40.A. ]/44 sustentada por la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidn, cuyo contenido es el siguiente:

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes del capitulo X "De
las sentencias", del titulo primero "Reglas generales", del libro
primero "Del amparo en general", de la Ley de Amparo, no se
advierte como obligacion para el juzgador que transcriba los
conceptos de violacion o, en su caso, los agravios, para cumplir con
los principios de congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues
tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a
debate, derivados de la demanda de amparo o del escrito de
expresion de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual debe
estar vinculada y corresponder a los planteamientos de legalidad o
constitucionalidad  efectivamente planteados en el pliego
correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que
conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicién para hacer tal
transcripcion, quedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla
o no, atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin
demérito de que para satisfacer los principios de exhaustividad y
congruencia se estudien los planteamientos de legalidad o
inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho valer.

Registro digital: 164618; Instancia: Segunda Sala; Novena Epoca; Materias(s):
Comun; Tesis: 2a./]. 58/2010; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta. Tomo XXXI, Mayo de 2010, pagina 830; Tipo: Jurisprudencia.

SEXTO.- Estudio de los motivos de inconformidad.
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/3‘/ nalizaran los motivos de inconformidad PRIMERO y
BAJA CALIFO NIIEAGUNDO por estar intimamente relacionados.
Alega la parte actora en los referidos motivos de inconformidad,
en esencia, lo siguiente:

- Que le causa agravio que la Comisidon de Honor y Justicia haya
dado inicio al procedimiento de separacién del cargo ya que lo
hizo de manera ilegal contraviniendo lo dispuesto en el articulo
282 del Reglamento del Servicio Profesional de Carrera Policial
de Mexicali, Baja California, ya que la Direccion de
Responsabilidades Administrativas cuenta con un afio para
solicitar a la Comisién de Honor el inicio del procedimiento y de
constancias se advierte que la Direccion de Responsabilidades
tuvo conocimiento el dia diecinueve de julio de dos mil
diecinueve y se turné a la Comisién para que iniciara el
Procedimiento el once de agosto de dos mil veinte por lo que se
encuentra prescrito.

-Que la Comisidon de Honor y Justicia tuvo
conocimiento de la solicitud de inicio del procedimiento el dia
once de agosto de dos mil veinte y notificd el inicio del
procedimiento el nueve de febrero de dos mil veintidds
excediéndose con mucho el plazo que les otorga el Reglamento
lo que viola sus garantias de seguridad Juridica.

- Que prescribié6 la facultad de la autoridad
demandada para sancionarlo por lo que la resolucion le causa
agravio ya que el procedimiento de remocion no cumplié con
las formalidades y términos para la prescripcién establecidas en
el articulo 184 de la Ley de Seguridad Publica del Estado de
Baja California.
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Es infundado el argumento expuesto por la parte actora en el
gue hace valer la prescripcion de la facultad de la autoridad
demandada para sancionarlo, en términos del articulo 184 de la
Ley de Seguridad Publica del Estado de Baja California.

Se explica.
Primeramente, se transcriben los preceptos de la Ley de

Seguridad Publica del Estado de Baja California, vigente al
momento de los hechos, que regulan la prescripcion de la
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LEY DE SEGURIDAD PUBLICA DEL ESTADO DE BAJA

BAJA CALIFOM IFORNIA

"ARTICULO 184.- Prescribe en un afio la facultad de la Contraloria
Interna para solicitar a la Comisién el inicio del procedimiento
respectivo, contado a partir del dia en que por cualquier medio se
tenga conocimiento de hechos que hagan presumir que algun
Miembro ha dejado de cumplir con alguno de los requisitos de
permanencia previstos en esta Ley y demas casos contemplados en
la misma o que pudiese haber incurrido en responsabilidad
administrativa grave.

Prescribe en dos anos la facultad de la Comision, para dictar la
resolucion definitiva y notificarla al afectado contados a partir de la
notificacion  del acuerdo de inicio del procedimiento
correspondiente.”

"ARTICULO 185.- La prescripcién a que alude el segundo pérrafo
del articulo anterior se interrumpira en los siguientes casos:

I. Con la celebracién de la audiencia administrativa, y

II. Con la interposicion de algun juicio o medio de defensa en contra
de la resolucién que se hubiese emitido dentro del Procedimiento.”

De los preceptos legales antes transcritos, en lo que interesa,
se advierte lo siguiente:

- Que la facultad de la Contraloria Interna para
solicitar a la Comisién el inicio del procedimiento respectivo,
prescribe en un afo contado a partir del dia en que por
cualquier medio se tenga conocimiento de hechos que hagan
presumir que algdn Miembro ha dejado de cumplir con alguno
de los requisitos de permanencia previstos en esta Ley y demas
casos contemplados en la misma o que pudiese haber incurrido
en responsabilidad administrativa grave.

- Que la facultad de la Comisidn de Honor y Justicia para dictar
la resolucién definitiva y notificarla al afectado prescribe en
dos afos, contados a partir de la notificacion del acuerdo de
inicio del procedimiento correspondiente.

- Que la prescripcidn de la facultad de la Comisién de Honor y
Justicia para dictar la resolucién definitiva se interrumpe en
los siguientes casos:

a) Con la celebracion de la audiencia administrativa;
b) Con la interposicién de algun juicio o medio de defensa en

contra de la resolucion que se hubiese emitido dentro del
procedimiento.
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prescripcidn se interrumpe con la celebracién de la audiencia
administrativa y con la interposicion de algun juicio o medio de
defensa en contra de la resolucion que se hubiese emitido
dentro del procedimiento, sin establecer expresamente que una
vez interrumpido el plazo de prescripcion aquél debe
computarse de nueva cuenta a partir del dia siguiente al en que
tuvo lugar dicha interrupcién, al ser la prescripcion una forma
de extincion de las facultades de la autoridad administrativa
para sancionar a los miembros de las instituciones policiales que
realizaron conductas que constituyen faltas administrativas por
virtud del paso del tiempo, la interrupcidon producida por las
actuaciones indicadas en los preceptos aludidos deja sin efectos
el tiempo transcurrido, por lo que el plazo de prescripcién se
reinicia a partir del dia siguiente en que ocurrio la actuacidn
realizada por la autoridad.

Asimismo, conforme la jurisprudencia PC.XV. J/35 A (10a.) del
Pleno del Décimo Quinto Circuito, de subsecuente insercion y
de aplicacion obligatoria para esta Sala Especializada en
términos de lo dispuesto en el articulo 217, parrafo segundo,
de la Ley de Amparo, para gque se consume la prescripcién de
las facultades de la Comisién, el término de dos anos previsto
en el articulo 184, parrafo segundo, de la Ley de Seguridad
Publica del Estado de Baja California debe computarse a partir
de que se recibe la solicitud del inicio del procedimiento por
parte de la contraloria interna.

PRESCRIPCION DE LAS FACULTADES DE LA COMISION DEL
SERVICIO PROFESIONAL DE CARRERA DE LA SECRETARIA DE
SEGURIDAD PUBLICA MUNICIPAL DE TIJUANA. EL PLAZO DE
2 ANOS PARA QUE OPERE DEBE COMPUTARSE A PARTIR DE
QUE RECIBE LA SOLICITUD DE INICIO DE PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO. La figura de la prescripciéon regulada tanto en
la Ley de Seguridad Publica del Estado de Baja California, como en
el Reglamento del Servicio Profesional de Carrera de la Secretaria de
Seguridad Publica para el Municipio de Tijuana, Baja California,
constituye una condicidn objetiva necesaria para limitar
temporalmente el ejercicio de las facultades de la autoridad
administrativa de aplicar correcciones disciplinarias, asi como de
investigar e imponer sanciones; sin embargo, esos ordenamientos
no contemplan el limite temporal al ejercicio de la facultad de iniciar
el procedimiento administrativo de la Comisién del Servicio
Profesional de Carrera de la Secretaria de Seguridad Publica
Municipal de Tijuana, una vez que recibe la solicitud de la autoridad
investigadora; circunstancia que origina un problema factico
relacionado con la incertidumbre de los servidores publicos de que
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@ﬁe I‘égalidad, seguridad juridica y justicia en los plazos y términos

l@les que derivan de los derechos fundamentales reconocidos en
los articulos 14, 16 y 17 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, las que resultan oponibles en los procedimientos
administrativos de responsabilidad de los servidores publicos como
restricciones a la potestad punitiva del Estado, que ejerce al aplicar
el derecho administrativo sancionador; importancia que trasciende a
la irreparabilidad de los efectos de la incoacién del procedimiento,
en cuanto a la restriccién constitucional de reinstalar al servidor
publico en el puesto que desempefa; aunado a la afectacidon del
interés de la sociedad de que se determine si la conducta de un
elemento policiaco que sirve a la sociedad, es contraria a sus deberes
y obligaciones. Esas circunstancias constituyen la base para realizar
una interpretacion extensiva de los articulos 184, segundo parrafo,
de la ley referida, y 218 del reglamento indicado, la cual conduce a
establecer que el término de dos afios para que se consume la
prescripcion de las facultades de la Comision del Servicio Profesional
de Carrera de la Secretaria de Seguridad Publica Municipal de
Tijuana, debe computarse a partir de que recibe lasolicitud del inicio
del procedimiento por parte de la Sindicatura Municipal o de la
Contraloria interna.
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Registro digital: 2018251; Instancia: Plenos de Circuito; Décima Epoca;
Materias(s): Administrativa; Tesis: PC.XV. J/35 A (10a.); Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacién. Libro 59, Octubre de 2018, Tomo II, pagina
1644; Tipo: Jurisprudencia.

Ademas, es menester precisar que de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 159 de la Ley de Seguridad Publica del
Estado de Baja California, la audiencia prevista en el
procedimiento administrativo de remocion consta de las
siguientes cuatro etapas:

"ARTICULO 159.- La celebracién de la audiencia constard de cuatro
etapas:

I.- Declaracion, ofrecimiento y admision de pruebas del Miembro;
II.- Desahogo de pruebas;
III.- Alegatos; y

IV. Citacion para la resolucion.

(.)”

Consecuentemente, se procede a estudiar si se actualizo la
prescripcion de la facultad de la Comision de Honor y
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BAJA CALIFORNIA , .
omo se adelanto, se considera que en el presente asunto no

prescribio la facultad de la Comisiéon de Honor y Justicia para
dictar resolucién definitiva en el procedimiento de remocidn,
segun se expone a continuacion.

En el presente juicio, en fecha cuatro de octubre de dos mil
veintitrés la autoridad demandada rindié informe de autoridad
en el que aportd expediente en copia certificada del
procedimiento de remocidn X¥*¥¥xkxxx*x(2) @] cual esta
Juzgadora considera que es de eficacia demostrativa plena
conforme a lo dispuesto en los articulos 285, fraccion III, 322,
fraccion V, 323, y 405, del Cddigo Civil Adjetivo, de aplicacidn
supletoria en términos del articulo 41, penultimo parrafo, de la
Ley del Tribunal.

Asi, de las constancias que integran el procedimiento de
remocidn kx¥kxkxxxkx(9)  se precisan los siguientes
antecedentes.

Se advierte que como se establece en el articulo 282 del
Reglamento del Servicio Profesional de Carrera Policial de
Mexicali, la Direccién de Responsabilidades Administrativas
ejercio en tiempo su facultad de solicitar el inicio del
procedimiento de remocion a la Comisién de Honor y
Justicia, toda vez que el acuerdo de inicio de investigacién
administrativa se‘emitié el treinta y uno de julio de dos mil
diecinueve, en tanto que la solicitud de inicio de procedimiento
de remocion se recibié en la Comision de Honor y Justicia el dia
once de agosto de dos mil veinte.

Sin pasar desapercibido para esta Sala Especializada que
los dias del periodo comprendido del dieciocho de marzo de dos
mil veinte, al veintinueve de mayo de dos mil veinte, setenta y
tres dias (73), no fueron susceptibles de contabilizarse, en
términos de lo establecido por los acuerdos de cabildo con
motivo de la pandemia del coronavirus COVID-19, contenidos
en las actas 19, 20 y 22, de fechas diecisiete de marzo de dos
mil veinte, veinte de marzo de dos mil veinte y veintinueve de
abril de dos mil veinte, publicadas en fecha tres de abril de dos
mil veinte en el Periddico Oficial del Estado de Baja California
Tomo CXXVII, Mexicali Baja California, nUmero 18; Asi como el
publicado el dia treinta de abril de dos mil veinte en el Periddico
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or lo anterior, se establece que la facultad de la Direccién de
Responsabilidades Administrativas para solicitar a la Comisién
de Honor y Justicia el inicio del procedimiento de Remocién se
encontraba en tiempo, es decir no prescrita.

Asimismo, y por lo que respecta al plazo para dictar la
resolucion definitiva y notificarla al afectado se advierte lo
siguiente:

- Que el once de agosto de dos mil veinte el Presidente de
la Comisidon de Honor y Justicia recibid oficio ndmero , signado
por la Directora de Responsabilidades Administrativas de la
Sindicatura Municipal del Ayuntamiento de Mexicali, por el que
solicito inicie el procedimiento de remocion en contra de
*k*kxkxkx*(1) por el presunto incumplimiento de lo previsto
en el articulo 20, fraccion XXXIX, del Reglamento de Servicio
Profesional de Carrera Policial (foja 183 de autos).

- Que el veintinueve de noviembre de dos mil veintiuno la
Comisién de Honor y Justicia dictd acuerdo de inicio de
procedimiento de remocion en contra de **x*x*xxxx*xx(1) npor el
presunto incumplimiento de la obligacion prevista en el articulo
20, fraccion XXXIX, del Reglamento del Servicio Profesional (foja
372 a 383 de autos).

- Que el veinticuatro de febrero de dos mil veintidos la
Comisidon de Honor y Justicia celebré la audiencia de ley prevista
en el articulo 238, fracciéon VI, del Reglamento del Servicio
Profesional de Carrera Policial y la misma concluyd el
veintinueve de junio de dos mil veintidés. (fojas 416 a 422y
558 a 559 de autos).

- Que el diecisiete de agosto de dos mil veintitrés la
Comision de Honor y Justicia dictd resolucién definitiva en el
procedimiento de remocidn X¥¥x*x*xxx*x(2)  en |a que
determind la remocidn de **¥*x¥*xx*xx*(1) del cargo que
ostentaba como agente de la Direccién de Seguridad Publica
Municipal al haberse acreditado el incumplimiento de la
obligacion prevista en el articulo 20, fraccion XXXIX, del
Reglamento del Servicio Profesional de Carrera Policial.

- Que el dieciocho de agosto de dos mil veintitrés se
notificd por conducto de su abogado autorizado a la parte actora
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De lo anterior, se advierte que el plazo de prescripcion inicié
el once de agosto de dos mil veinte, fecha en que la
Comisidon de Honor y Justicia recibid la solicitud de inicio del
procedimiento por parte de la contraloria interna.

Asimismo, que dicho plazo se interrumpio los dias
veinticuatro de febrero de dos mil veintidos y veintinueve
de junio de dos mil veintidds, con el inicié de la celebracién
de la audiencia de ley y su conclusién con la etapa de citacién
para resolucidn, respectivamente, conforme a lo dispuesto en
los articulos 185, fraccidén I, de la Ley de Seguridad Publica del
Estado de Baja y 283, fraccion I, del Reglamento del Servicio
Profesional.

En ese orden de ideas, es dable concluir gue no le asiste la razén
al demandante y por ende resulta infundado el motivo de
inconformidad en analisis en cuanto a que se encontraba
prescrita la facultad sancionadora de la Comision de Honor y
Justicia.

Lo anterior, en virtud de que de la fecha en que se solicité al
referido érgano el inicio del procedimiento de remocién (once
de agosto de dos mil veinte) a la fecha en que se interrumpio
la prescripcién con motivo de que se celebrd la audiencia de ley
(veinticuatro de febrero de dos mil veintidés), no habia
transcurrido el plazo legal de dos anos previsto en los
articulos 184 de la Ley de Seguridad Publica del Estado de Baja
California y 282 del Reglamento del Servicio Profesional.
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Asimismo, de la fecha en que se reinici6 el plazo de
prescripcion, contado a partir del dia en que se interrumpid con
motivo de la celebracion de la audiencia de ley (veinticuatro de
febrero de dos mil veintidés) a la fecha en que se volvid a
interrumpir la prescripcion por haberse concluido la Ultima
etapa de la audiencia de ley (veintinueve de junio de dos mil
veintidds), tampoco acontecid el referido plazo legal de dos
afos para que se actualizara la prescripcion.
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*Rxckxkxkxkx(1)  la  resolucidon definitiva dictada en el
procedimiento administrativo de remocion XX¥*x¥x¥xxx(2)
(dieciocho de agosto de dos mil veintitrés), trascurrieron un
afio, un mes y dieciocho dias, por lo que dicha resolucidn

se emitio en plenitud de facultades de la autoridad.
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En ese orden de ideas, se concluye que a la fecha en que se
notificd a la parte actora la resolucién definitiva dictada en el
procedimiento administrativo de remocion ****x¥x*xx*(23) "'no
acontecio el plazo legal de dos anos establecido en los
preceptos normativos antes invocados para que operara la
prescripcion de las facultades de la demandada para sancionar
al servidor publico, de ahi que resultan infundados los motivos
de inconformidad en analisis en cuanto a que se encontraba
prescrita la facultad sancionadora de la Comision de Honor y
Justicia.

Estudio del motivo de inconformidad TERCERO atinente a
que las pruebas que valoro la autoridad para tener por
demostrado el hecho que se le atribuye no logra destruir
la presuncion de inocencia de la que goza el servidor
publico y resultan insuficientes para acreditar que
sustrajo o se apodero de los bienes asegurados para
beneficio propio o de terceros.

El motivo de inconformidad en analisis es fundado y suficiente
para declarar la nulidad de la resolucion impugnada por los

siguientes razonamientos:

Se explica.
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Del analisis de la fraccion XXXIX, del articulo 20 del
Reglamento del Servicio Profesional de Carrera Policial de
Mexicali, Baja California, la cual le imputa la autoridad que
incumplid el actor ****x**xx*xx*(1) establece lo siguiente:

"Articulo 20.- Los Miembros tendran las siguientes obligaciones:
Ia XXXVIIL- (...)

XXXIX. Abstenerse de disponer de los bienes asegurados para
beneficio propio o de terceros, por lo que deberan entregar
inmediatamente a la oficina correspondiente de la Direccion, los
objetos, documentos y valores que aseguren o retengan con
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XL aLXV.- (..)

De la obligacion que le imputa la autoridad que incumplié el
Miembro Policial, el primer elemento que debe estar
acreditado es que asequro bienes en el ejercicio de sus
funciones, es decir que el oficial los tuvo en su poder, que

los resguardo y asegurd, para después acreditar que
dispuso de ellos para beneficio propio o de terceros.

En ese sentido y antes de analizar los medios de conviccion que
aporto la autoridad para acreditar la conducta que le imputa al
actor debemos definir que se entiende por aseguramiento el
cual se define como “m. Accidon y efecto de asegurar"”.

Sin.:

o aseguracion, salvaguardia, salvaguarda.

aseguramiento de bienes litigiosos

m. Der. Medidas provisionales adoptadas por el juez para cons
ervar los bienes objeto de un proceso mientras dura este.

Ahora bien, como lo hizo valer el demandante en el tercer
motivo de inconformidad las pruebas obrantes en el
procedimiento administrativo resultan insuficientes para
demostrar el incumplimiento a la obligacidon prevista en el
articulo 20, fraccion XXXIX, del Reglamento del Servicio
Profesional, consistente en abstenerse de disponer de los
bienes asegurados para beneficio propio o de terceros, por lo
gque ~deberan entregar inmediatamente a la oficina
correspondiente de la Direccidén, los objetos, documentos vy
valores que aseguren o retengan con motivo del ejercicio de sus
funciones, asi como aquellos objetos de valor que se encuentren
abandonados en la via publica cuando ello sea posible.

Esto es asi, toda vez que se considera que las pruebas que
valord la autoridad para tener por demostrado el hecho
constitutivo de la falta administrativa atribuida al demandante,
no logran destruir la presuncion de inocencia de la que goza el
servidor publico sujeto a un procedimiento administrativo
sancionador.

L https://dle.rae.es/aseguramiento
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BAJA CALIFORNISprudencia P./J. 43/2014 (10a.) establecié que el principio
de presuncién de inocencia es aplicable al procedimiento
administrativo sancionador, ya que es un procedimiento del que
pudiera derivar una sancion como resultado de la facultad
punitiva del Estado, por lo que el presunto responsable sujeto
a un procedimiento administrativo goza de la calidad de
inocente hasta en tanto la autoridad no acredite lo contrario con
prueba fehaciente que asi lo demuestre.
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La Corte establecié que en atencién al principio de presuncién
de inocencia, el Estado es quien debe probar los hechos
constitutivos de la infraccion administrativa de la cual se le
atribuye su incumplimiento al servidor publico, por lo que se
desplaza la carga de la prueba a la autoridad, en atencién al
debido proceso.

El criterio invocado es del tenor siguiente:

PRESUNCION DE INOCENCIA. ESTE PRINCIPIO ES APLICABLE
AL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR, CON
MATICES O MODULACIONES. | Tribunal Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, en la tesis aislada P. XXXV/2002,
sostuvo que, de la interpretacion armodnica y sistematica de los
articulos 14, parrafo segundo, 16, parrafo primero, 19, parrafo
primero, 21, parrafo primero y 102, apartado A, parrafo segundo,
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos (en su
texto anterior a la reforma publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el 18 de junio de 2008), deriva implicitamente el principio
de presuncion de inocencia; el cual se contiene de modo expreso en
los diversos articulos 8, numeral 2, de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos y 14, numeral 2, del Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos; de ahi que, al ser acordes dichos
preceptos -porque tienden a especificar y a hacer efectiva la
presuncion de inocencia-, deben interpretarse de modo sistematico,
a fin de hacer valer para los gobernados la interpretacion mas
favorable que permita una mejor imparticion de justicia de
conformidad con el numeral 10. constitucional. Ahora bien, uno de
los principios rectores del derecho, que debe ser aplicable en todos
los procedimientos de cuyo resultado pudiera derivar alguna pena o
sancién como resultado de la facultad punitiva del Estado, es el de
presuncion de inocencia como derecho fundamental de toda
persona, aplicable y reconocible a quienes pudiesen estar sometidos
a un procedimiento administrativo sancionador y, en consecuencia,
soportar el poder correctivo del Estado, a través de autoridad
competente. En ese sentido, el principio de presuncion de inocencia
es aplicable al procedimiento administrativo sancionador -con
matices o modulaciones, segun el caso- debido a su naturaleza
gravosa, por la calidad de inocente de la persona que debe
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Epoca: Décima Epoca; Registro: 2006590; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis:
Jurisprudencia; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Libro 7,
Junio de 2014, Tomo I; Materia(s): Constitucional, Administrativa; Tesis: P./J.
43/2014 (10a.); Pagina: 41.

El principio de presuncién de inocencia se vincula con la carga
de la prueba que consiste en la busqueda de demostrar la
responsabilidad para debilitar la presuncién de inocencia y
desvirtuarla, por lo que las pruebas de cargo deberan ser
suficientes para demostrar la responsabilidad imputada al
servidor publico, ya que soélo asi el Estado estara en aptitud de
sancionarlo.

Sirve de sustento a lo anterior, la tesis P. VII/2018 (10a.) del
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que se
reproduce a continuacion:

PRESUNCION DE INOCENCIA EN SU VERTIENTE DE
ESTANDAR DE PRUEBA. CONTENIDO DE ESTE DERECHO
FUNDAMENTAL. La presuncion de inocencia es un derecho que
puede calificarse de "poliédrico", en el sentido de que tiene multiples
manifestaciones o vertientes relacionadas con garantias
encaminadas a regular distintos aspectos del proceso penal. Una de
esas vertientes se manifiesta como "estandar de prueba" o "regla de
juicio", en la medida en que este derecho establece una norma que
ordena a los Jueces la absolucién de los inculpados cuando durante
el proceso no se hayan aportado pruebas de cargo suficientes para
acreditar la existencia del delito y la responsabilidad de la persona;
mandato que es aplicable al momento de la valoracién de la prueba.
Dicho de forma mas precisa, la presuncién de inocencia como
estandar de prueba o regla de juicio comporta dos normas: la que
establece las condiciones que tiene que satisfacer la prueba de cargo
para considerar que es suficiente para condenar; y una regla de
carga de la prueba, entendida como la norma que establece a cual
de las partes perjudica el hecho de que no se satisfaga el estandar
de prueba, conforme a la cual se ordena absolver al imputado
cuando no se satisfaga dicho estandar para condenar.

Registro digital: 2018965; Aislada; Materias(s): Constitucional; Décima Epoca;
Instancia: Pleno; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién; Tomo:
Libro 62, Enero de 2019 Tomo I; Tesis: P. VII/2018 (10a.); Pagina: 473.

Conforme al principio de presuncién de inocencia le corresponde
a la autoridad demandada acreditar que la parte actora
incumpliéd la obligacidon prevista en el articulo 20, fraccion

R
E
S
o
L
U
C
|
O
N




Lo
Z

X )@(, del Reglamento del Servicio Profesional, consistente en
TE J | §ner de los bienes asegurados para beneficio propio o de

\gﬁ,\_t‘e{e‘éros, por lo que deberan entregar inmediatamente a la
BAJA CALIFO h1l’|i}g:ina correspondiente de la Direccién, los objetos,
documentos y valores que aseguren o retengan con motivo del
ejercicio de sus funciones, asi como aquellos objetos de valor
gue se encuentren abandonados en la via publica cuando ello
sea posible; a través de los medios probatorios que sean aptos
y suficientes, con los que no quede duda la responsabilidad
administrativa que se le atribuyd al actor; en caso contrario,
debe absolverse al servidor publico por no acreditarse la

existencia de la responsabilidad administrativa.

)

Veamos.

En el presente juicio, mediante escrito de cuatro de octubre de
dos mil veintitrés la autoridad demandada remitié copia
certificada del expediente del procedimiento de remocién
FAackxkkxx*kx(2), el cual es de eficacia demostrativa plena,
conforme a lo dispuesto por los articulos 285, fraccion III, 322,
fraccion II, 323, 400 y 405, del Codigo Civil Adjetivo, de
aplicacion supletoria en materia contencioso administrativa con
fundamento en el articulo 41, tercer parrafo, de la Ley del
Tribunal.

Ahora bien, de la resoluciéon impugnada se advierte que la
autoridad demandada sustenté la responsabilidad
administrativa de la parte actora, esencialmente, en los
siguientes medios probatorios obrantes en autos del
procedimiento administrativo *****xxxx*x*(2) consistentes en:

1.- Acta administrativa nimero ****Xx**x*%*(3) elaborada
el diecinueve de julio de dos mil diecinueve por los supervisores
adscritos a la Direccién de Responsabilidades Administrativas
de Sindicatura Municipal del Ayuntamiento de Mexicali, y los
anexos que forman parte integral de la misma. (Visible a folio 80
a 91 de autos).
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1.1.- De los anexos del Acta Administrativa numero
Frkkxkxxk*k*(3) de fecha diecinueve de julio de dos mil
diecinueve, consistente en: una impresion fotografica donde se
observa informacion extraida de la plataforma SISPROAD
relacionada con el miembro **¥*X¥*x*xx*xx(1): yna impresion
fotografica donde se observa informacién extraida de la
plataforma SISPROAD relacionada con el miembro
*FkxckxckxkkX(1); una impresion con dos fotografias donde se
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TE Jogse;rva la parte trasera de un vehiculo tipo pick up en la cual
ficuentran lo que parece ser una cartera, llaves, papeles,
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,Q/_unaﬁtar’jeta, L.In cu.chillo y una II’anta, y en la ultima se visualiza
BAJACALIFOIélel?Avehlcqu tlp,o pick up con num_er(_) c!e placas P-2_731 Y,a los
lados dos vehiculos con logos distintivos de la Direccion de

Seguridad Publica Municipal (visible a folio 86 a 90 de autos).
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En cuanto a los anexos originales consistentes en roles de
servicio perteneciente a Patrullas Este del segundo y tercer
turno, ambos de fecha dieciocho de julio de dos mil diecinueve,
correspondiente de las 14:00 horas a las 22:00 horas, asi como
de las 22:00 horas a las 6:00 horas del siguiente dia,
respectivamente, con numeros de folio X*¥X¥*¥xkxxx(3) y
FrokokkAAGKR*R*(3) (visible de fojas 83 a 85 de autos).

2.- Documental Publica, consistente en oficio original
numero *****xx**x**(3), de fecha seis de noviembre de dos
mil diecinueve, signado por la Lic. Concepcion Isela Ortega, Jefa
del Departamento de Recursos Humanos de la Direccién de
Seguridad Publica Municipal del Ayuntamiento de Mexicali,
mediante el cual remite copia certificada de documentacién
relacionada con el Miembro ****x**%***(]) (visible de foja 104
a 131 de autos).

3.- Documental Publica, consistente en copia certificada del
Rol de Servicio y Extracto de Novedades, perteneciente a
Patrullas Este de fecha dieciocho de julio de dos mil
diecinueve, donde se advierte que el C. ****x*xx**x*(1) se
encontraba activo en sus funciones de Miembro de la Policia
Municipal, dentro del segundo turno, como operador de
patrulla, en la unidad 2731, mismo que fue remitido mediante
oficio nUmerg *****¥xx*xx*(3) de fecha once de noviembre del
dos mil diecinueve, signado por la Lic. Claudia Leticia Caldera
Mercado, Titular de la Coordinacion Juridica de la Direccion de
Seguridad Publica Municipal (Visible de foja 137 a 143 de autos).
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4.- Documental Publica. Consistente en copia certificada del
nombramiento del C. **x¥¥k*x3k*(1) mismo que fue remitido
mediante oficio original niumero *****x****x%(3) de fecha
once de noviembre de dos mil diecinueve, signado por el C.
Alejandro Rosales Sotelo, Jefe de Recursos Humanos del XXIII
Ayuntamiento de Mexicali (visible a fojas 144 a 149 de autos).

5.- Documental publica, consistente en copia certificada del
informe policial homologado a nombre del C. ****3kkkxx(q)
de fecha dieciocho de julio de dos mil diecinueve, remitido
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\feinte, signado por la Lic. Minerva Ku Gonzalez, Titular de
> S — . .7 T . .7 . , .
,ﬁf:ﬁ/@ordlnauon Juridica de la Direccion de Seguridad Publica
Municipal, quien a su vez remitid copia simple del oficio nimero
Frkokxxxk**(1) de fecha seis de agosto de dos mil veinte,
suscrito por el Comandante de la UDAI y del Centro Estratégico
de Evaluacion de Eficiencia de la Direccién de Seguridad Publica
de Mexicali (visible a foja 156 a 173 de autos).
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6.- Documental publica, consistente en copia certificada de
la cadena de custodia de pertenencias a nombre del C.
FrRxxokkk**(1) de fecha dieciocho de julio de dos mil
diecinueve, remitido mediante oficio nUmero *X¥**xkx%*(3)
de fecha diez de agosto de dos mil veinte, signado por la jefa
del departamento de jueces calificadores del XXIII
Ayuntamiento de Mexicali. (Visible a foja 176 de autos).

Analisis de las pruebas de cargo.

Los hechos que deben estar debidamente acreditados para que
se actualice la falta administrativa, consisten en acreditar que
la parte actora al momento de la detencion de los
ciudadanos les aseguro los bienes consistentes en una

cartera negra con diversas tarjetas y credenciales, entre

ellas una identificacion de trabajo con el nombre de
¥xk*kxkxkx*kx*(1), unas llaves, cigarros, cerillos y un

cuchillo y se quedo con ellos para beneficio propio o de
un tercero y omitié entregarlos inmediatamente a la
oficina correspondiente de la Direccion de Seguridad
Pablica Municipal.

Ahora bien, respecto al hecho consistente en que la parte
actora aseguro bienes al momento de la detencidon de los
ciudadanos y se quedo con ellos para beneficio propio o
de un tercero y omitiéo entregarlos inmediatamente a la
oficina correspondiente de la Direccion de Seguridad
Puablica Municipal, la demandada lo tuvo por acreditado con
el Acta Administrativa ¥***kx**x*(3) elaborada el
diecinueve de julio de dos mil diecinueve por los supervisores
adscritos a la Direccion de Responsabilidades Administrativas
de la Sindicatura Municipal del Ayuntamiento de Mexicali.
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ha Acta Administrativa la autoridad le concedio valor
TE e §strativo pleno en términos de los articulos 285, fraccidon

T TS 322, fraccion II; 323; 405 y 418 del Codigo de
BAJACALIFOI;{31\5‘|gcedimientos Civiles para el Estado de Baja California de
aplicacién supletoria en términos del articulo 243 del
Reglamento del Servicio Profesional de Carrera Policial, para
tener por acreditado que el dia dieciocho de julio de dos mil
diecinueve el actor aseguro bienes al momento de Ia
detencion de los ciudadanos y se quedd con ellos para
beneficio propio o de un tercero y omitié entregarlos
inmediatamente a la oficina correspondiente de la

Direccion de Seguridad Pablica Municipal.

La ilegalidad de la resolucion impugnada se sustenta en que,
como lo hace valer la parte actora, indebidamente Ia
demandada le concedidé alcance demostrativo pleno al Acta
Administrativa de referencia para tener por acreditado que el
actor aseguro bienes en el ejercicio de sus funciones y se
quedo con ellos para beneficio propio o de un tercero y
omitié entregarlos inmediatamente a la oficina
correspondiente de la Direccion de Seguridad Publica
Municipal, en razén de que tiene gque estar acreditado que el
actor aseguro los bienes, es decir que los tuvo en su poder, para
exigir la obligacibn de entregarlos a la autoridad
correspondiente en la Direccidon de Seguridad Publica Municipal.

Del Acta Administrativa ******x*xx*(3) elaborada el
diecinueve de julio de dos mil diecinueve, se observa que los
supervisores adscritos a la Direccion de Responsabilidades
Administrativas de Sindicatura Municipal del Ayuntamiento de
Mexicali asentaron lo siguiente:

"HECHOS: Siendo las dos horas con veintisiete minutos del dia en
qgue se actua, los suscritos supervisores de la Direccion de
Responsabilidades Administrativas de la Sindicatura Municipal nos
constituimos en la Sub comandancia de Policia de Gonzalez Ortega
ubicada en el domicilio sefialado anteriormente, para realizar la
supervision en dicho lugar, fue cuando nos percatamos que la unidad
2731 que pertenece a la Direccion de Seguridad Publica de Mexicali,
Baja California que es un Pick Up Chevrolet, color blanco, modelo
2017 y con placas de circulacion P2731 del Estado de Baja California,
en la parte trasera de la caja de dicha unidad, se encontraba una
cartera negra con varias tarjetas de presentacion, una tarjeta visa
debit a nombre de X¥¥x¥xx*xX(])con numero de cuenta
kxkokxkkxkig)  con fecha de expiracion *¥x¥xx¥xxxi4)  yng
identificacion a nombre de ******xxxxx*(1) de |a empresa High Value
con autorizacion de acceso con numero de empleado
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%‘*****( 1), unas llaves de un vehiculo, y de cosas unos cigarros

TE J /@ro Rojos, una caja de cerillos de la Marca Guerreros y un

#70 de cocina con mango negro y la navaja color gris y mide

%e/nt/tres centimetros, por lo cual los suscritos investigamos y dicha

BAJA CALIFORMidad la traian los agentes de policia de nombres ****x¥*xxxq )

y RxIckkxckkxx(]1) quienes trabajaron en el segundo turno de las

catorce horas a las veintidés horas del dia dieciocho del mes de julio

del presente afo, por lo cual se procede a realizar la presente acta

administrativa por el motivo de abstenerse de disponer de los bienes

asegurados para beneficio propio o de terceros, por lo que deberian

de entregar inmediatamente a la oficina correspondiente de la

Direccién, los objetos, documentos y valores que aseguren o

retengan con motivo del ejercicio de sus funciones. Asimismo el

agente de la policia municipal de nombre ***xx¥*xxx(1) estuvo

presente de los hechos narrados anteriormente como calidad de

testigo, no se les concede el uso de la voz a los agentes de policia

antes mencionados por no estar presentes ya que trabajaron en el

segundo turno y se retiraron del servicio ya que su horario es de las

catorce horas a las veintidds horas, se anexa a la presente los roles

de servicio del dia dieciocho de julio del presente afo tercer turno,

las fotografias del sistema, identificacion de agentes de nombre

KHKAKAAA KK (] ) FRAAKKKKKAK(] )y KKK )y (38 fotograf/'as

de los anexos mencionados anteriormente y de la unidad P2731 de

la Direccion de Seguridad Publica del Municipio de Mexicali, Baja
California.”

Contrario a lo que resolvid la demandada, el valor probatorio de
la referida acta administrativa se reduce a un valor de
indicio, en razén de que de constancias se advierte que se
allegd al procedimiento administrativo de remocion
*xkxkkxkx*k(2) en calidad de instrumental de actuaciones,
por ser una documental que se aporté durante la fase de la
investigacién administrativa y no durante la instruccién del
procedimiento de responsabilidad administrativa.

Lo anterior, no obstante que dicha acta haya sido ratificada por
uno de los supervisores que la emitieron, puesto que dicha
ratificacion se realizd en la investigacion administrativa
FREFIKAKKKEX%(2), sin que se advierta de las constancias del
procedimiento que los supervisores Bryant Scott Herrera Avitia
y - Marcelo Aguilera Martinez, la hubieren ratificado en el
procedimiento administrativo **x¥x¥xxx*xx(2)  dandole la
oportunidad al presunto infractor de su derecho de
contradiccion.
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En efecto, al allegarse la autoridad demandada en la fase de
investigacion de datos por conducto de personas que tienen
conocimiento de hechos relacionados con el objeto de la
investigacion, dicha prueba tiene valor indiciario; en virtud de




?epregunte o tache a los declarantes a fin de dilucidar si

@cen confiabilidad y credibilidad en la busqueda de Ia
BAJAC/)‘UFOR’&?rdad demerita el valor de tal medio de conviccidon; de manera
que si la autoridad al momento de resolver le otorga un valor
probatorio que no tiene, con ello estaria violentando las normas
adjetivas que rigen la materia.

TE H gl no darsele intervencién al servidor publico implicado para
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Efectivamente, para que una declaracion pueda considerarse
perfecta es indispensable que se desahogue con intervencion
del funcionario implicado, de lo contrario tal medio de
conviccion solo poseeria un valor relativo a manera ‘de indicio,
gquedando su eficacia supeditada a la relacion que haga la
autoridad con otros elementos probatorios.

Esto no significa que la autoridad esté obligada a dar
intervencion al servidor publico en la fase de investigacién al
momento de desahogar dicha prueba, en tanto no existe
disposicion legal que la obligue a ello; es decir, no existe
impedimento para que en la fase de investigacion se diligencien
testimoniales o declaraciones sin intervencion del funcionario
imputado; sin embargo, no por el hecho de que tal obligacion
no exista, significa que las pruebas desahogadas sin la
intervencién de quien debe participar de ellas tengan valor
probatorio pleno.

si, el acta administrativa emitida el diecinueve de julio de dos
mil diecinueve al obrar en un documento publico, sélo es apta
para acreditar lo que en ella se contiene; luego entonces, el
alcance demostrativo de dicha documental no puede ir mas alla
de su contenido, en este caso, en cuanto a que los supervisores
adscritos a la Direccion de Responsabilidades Administrativas
de Sindicatura Municipal del Ayuntamiento de Mexicali
asentaron ‘una serie de hechos en la citada acta, mas no en
cuanto a que los hechos narrados en ésta efectivamente hayan
tenido lugar.
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Sirve de apoyo a lo antes expuesto los criterios sustentados por
el Tribunal Colegiado en materia de Trabajo del Tercer Circuito
y por la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, que a continuacién se transcriben:
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5 TE ufhental es la constancia reveladora de un hecho
%;v detgEminado, Idgicamente su alcance conviccional no puede ir
~\Zmds alld de lo que en ella se contiene, pues de ser asi se
BAJA CALIFORMISNaturalizaria la prueba de documentos.

No. Registro: 219,523; Octava Epoca; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito;
Jurisprudencia; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacidon 52, Abril de 1992;
Materia(s): Laboral; Tesis: III.T. J/26; Pagina: 49.

DECLARACION HECHA EN UN INSTRUMENTO PUBLICO. SU
VALOR EN JUICIO. La circunstancia de que la declaracién de una
persona se asiente en un instrumento publico, no atribuye al
contenido de aquélla, el caracter de prueba plena, ya que lo Unico
de lo que hace fe es que, ante el funcionario que intervino, se hizo
la declaracién, por lo que dicha declaracién no constituye una prueba
documental, sino una testimonial rendida sin las formalidades de ley,
por haberse recibido por funcionario publico, que no es autoridad
judicial y sin audiencia de la parte contraria.

No. Registro: 392,325; Sexta Epoca; Instancia: Tercera Sala; Jurisprudencia; Fuente:
Apéndice de 1995, Tomo IV, Parte SCIN; Materia(s): Civil; Tesis: 198; Pagina: 135.

De ahi, que no es dable juridicamente otorgarle al acta
administrativa de referencia el valor probatorio pleno que la
autoridad sancionadora le otorgd en la resolucién impugnada
para acreditar la falta imputada a la parte actora, ya que
Unicamente puede tener el valor de un indicio.

Asi, la citada acta prueba que los supervisores asentaron en el
apartado denominado "HECHOS”, lo siguiente:

1.- Que a las dos horas con veintisiete minutos del dia
diecinueve de julio de dos mil diecinueve, los supervisores de la
Direccion de Responsabilidades Administrativas de |Ia
Sindicatura Municipal se presentaron en la Sub comandancia de
Policia de Gonzalez Ortega para realizar la supervisién en dicho
lugar.
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2.- Que una vez en dicho lugar se percataron que en la unidad
2731 que pertenece a la Direccion de Seguridad Publica de
Mexicali, Baja California que es un Pick Up Chevrolet, color
blanco, modelo 2017 y con placas de circulacion P2731 del

Estado de Baja California, en la parte trasera de la caja de
dicha unidad, se encontraba una cartera negra con varias

tarjetas de presentacion, una tarjeta visa debit a nombre
de KEkkkkkkk*x%(]1) con numero de cuenta
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BAJA CALIFO torizacion de acceso con numero de empleado

kkxx*xkk**xx(1), unas llaves de un vehiculo, v de cosas
unos cigarros Marlboro Rojos, una caja de cerillos de la
Marca Guerreros vy un cuchillo de cocina con mango negro

la navaja color gris vy mide veintitrés centimetros.

3.- Que una vez que se percataron de la existencia de los bienes
investigaron quien era el responsable de tripular dicha unidad y
dicha unidad la traian los agentes de policia de nombres
FARAOKORORRRR (1) y KRERxXxGKRX(]1) quienes trabajaron en el
segundo turno de las catorce horas a las veintidds horas del dia
dieciocho de julio de dos mil diecinueve.

4.- Que una vez que tuvieron la informacion procedieron a
realizar el acta administrativa por el motivo de que los agentes
incumplieron con su obligacion de abstenerse de disponer de
los bienes asegurados para beneficio propio o de terceros, por
lo que deberian de entregar inmediatamente a la oficina
correspondiente de la Direccion, los objetos, documentos vy
valores que aseguren o retengan con motivo del ejercicio de sus
funciones.

5.- Que para dar fe de los hechos que asentaron en el acta
administrativa contaron con la presencia del agente de la policia
municipal de nombre ***x*x**xx*(1) en calidad de testigo.

6.- Que se les otorgo el uso de la voz a los agentes municipales
para manifestar lo que a su derecho conviniera por no estar
presentes ya que trabajaron en el segundo turno y se retiraron
del servicio ya que su horario es de las catorce horas a las
veintidés horas.
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Al estar reducido el valor probatorio de la citada acta
administrativa a un indicio conforme a lo expuesto previamente,
para esta juzgadora, la autoridad no debié darle el valor
demostrativo pleno en términos de los articulos 285, fraccidn
III; 322, fracciéon II; 323; 405 y 418 del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Baja California de
aplicacion supletoria en términos del articulo 243 del
Reglamento del Servicio Profesional de Carrera Policial, para
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Ademas, el contenido del acta no aporta datos del momento de
la detencién de los ciudadanos, ni del momento en que afirma
la autoridad que el miembro policial aseguro los referidos bienes
y los tuvo en su poder, solamente senala una serie de hechos
narrados y descritos por los supervisores de sindicatura
municipal, asi como una serie de suposiciones cuatro horas
después de que el actor termino su turno de labores.

Respecto a las demas pruebas de cargo con las cuales la
autoridad adminiculé la multireferida acta administrativa, no se
advierte que aporten datos que corroboren lo expuesto en el
acta administrativa de referencia, por lo siguiente:

De las copias certificadas del Rol de Servicio y Extracto de
Novedades, perteneciente a Patrullas Este de fecha
dieciocho de julio de dos ‘mil diecinueve (Visible de foja 137 a 143
de autos), como lo expuso la demandada en la resolucién
impugnada, se acredita lo siguiente:

- Que la parte actora C. ***x*x***x***(1), se encontraba
activo en sus funciones de Miembro de la Policia Municipal, ya
que laboré dentro del segundo turno, como operador de
patrulla, en |a unidad 2731.
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- Que del parte de novedades no se advierte que el actor
hubiese asegurado los bienes descritos en el acta
administrativa.

Las citadas documentales no aportan dato alguno con el que se

acredite que la parte actora aseguro los bienes que dice la
autoridad al momento de la detencidon de los ciudadanos.

De las copias certificadas del informe policial homologado a
nombre de ******x**x*(1) de fecha dieciocho de julio de dos
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PARCAFOTQUe a las 17:20 horas del dia dieciocho de julio de dos mil

diecinueve se recibido una denuncia por robo de vehiculo
atendiendo dicho reporte el actor oficial *******xx*xx(])
agente de la Direccion de Seguridad Publica Municipal de
Mexicali.

-Que acudid a la negociacion denominada desmanteladora
“Esparza” ubicada en Calle Joaquin Moreno esquina con calle
coronel Antonio Ochoa en la colonia Solidaridad Social,

deteniendo en flagrancia a los de nombres **¥¥kxkx¥k(1) y

-Que el actor *¥*x¥*xxkx*x(1) |es selicito una inspeccidn
corporal a los detenidos a la cual accedieron voluntariamente
(visible a foja 161 de autos) y no se les encontré nada ilicito en
su persona, anexando cadena de custodia sin mencionar o
describir los bienes a que hace referencia el acta administrativa
levantada por los supervisores de la Direccion de
Responsabilidades de la Sindicatura Municipal.

La referida documental solo es apta para acreditar lo que en ella
se establece respecto a que el actor *x¥¥¥**x*x*xx(1) estaba en
servicio el dia dieciocho de julio de dos mil diecinueve, que
acudid a las 17:20 horas a atender un reporte de denuncia de
robo de vehiculo, y que al llegar al domicilio en el que fue
requerido detuvo en flagrancia a los ciudadanos *****xkk*x (1)
y RFxrckxckskkx (1) “que les realizo una inspeccidén corporal sin
encontrarles nada ilicito en su persona, anexando cadena de
custodia en la que no se establece que hubiese asegurado los
bienes que afirma la autoridad en la multirreferida acta
administrativa.
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Por cuanto hace a la documental consistente en copia
certificada de la cadena de custodia de pertenencias a
nombre de ****x***x**x*(1) de fecha dieciocho de julio de dos
mil diecinueve (Visible a foja 176 de autos), la cual tiene un valor
probatorio pleno conforme a lo dispuesto por los articulos 285,
fraccién III, 322, fraccion II, 323, 400 y 405, del Cédigo Civil
Adjetivo, de aplicacion supletoria en materia contencioso
administrativa con fundamento en el articulo 41, tercer parrafo,
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los bienes y pertenencias que aseguro el actor
*rkxckxkxk*(1) en la referida detencidn el dia dieciocho de julio
de dos mil diecinueve y puso a disposicion del Departamento
de Jueces Calificadores de la Secretaria del Ayuntamiento del
XXII Ayuntamiento de Mexicali, fueron Unicamente las que en
ella se establecen y describen siendo las siguientes:

A) Cinturdn

B) Celular marca Samsung color blanco
C) Credencial de elector

D) Cintas de Calzado

Apareciendo la firma del detenido ****x*****(1) y aceptando
los bienes que estaban entregando ante la referida
dependencia.

Documental que resulta contrario a lo argumentado por la
autoridad en la imputacion que le realiza al actor
*RRAxKkxKXK% (1) en la resolucion combatida en el sentido de que

asequro los bienes descritos en el acta administrativa y
se quedod con ellos para beneficio propio o de un tercero
Yy que omitié entregarlos inmediatamente a la oficina
correspondiente de la Direccion de Seguridad Publica

Por ultimo, no pasa desapercibido para esta Juzgadora la
documental rendida via informe de autoridad consistente en
oficio nUmero ***x*xxx*xx*x*(3) de fecha veinticinco de mayo de
dos mil veintidos, firmado por el Director de Responsabilidades
Administrativas de la Sindicatura Municipal, por medio del cual
informa que tras realizarse una busqueda exhaustiva en los
archivos fisicos y electronicos de dicha direccion NO SE
LOCALIZO denuncia ciudadana a nombre de
*¥xk*xk*k*x*kx*(1) de fecha diecinueve de julio de dos mil
diecinueve o de fecha posterior en contra del agente
FrAcOoRRR**(1) por disponer de sus pertenencias (visible a foja
541 de autos).
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//r_j‘osfmil veintidos (visible de foja 423 a la 428 de autos) en el
BAJACAUFo%@K‘tidO de que no dispusieron de las pertenencias que se
mencionan en el acta administrativa.

En conclusién, al no acreditarse el elemento de asegurar bienes
al momento de la detencidn, no se puede establecer la
obligacion del elemento policial de entregarlos a la oficina
correspondiente de la Direccién de Seguridad Publica Municipal.

Resulta innecesario entrar al analisis de los restantes motivos
de inconformidad toda vez que, al ser fundado el motivo de
inconformidad examinado relativo a la insuficiencia probatoria,
en nada variaria el sentido del presente fallo, sin que ello
implique desatender el principio de exhaustividad.

Conclusion.

Por lo anterior, si no existen ‘elementos de prueba aptos,
idoneos, bastantes ni concluyentes para tener por demostrados
todos los elementos que configuran la causa legal de
responsabilidad, resulta ineludible la insuficiencia probatoria
por parte de la demandada, ya que del conjunto de probanzas
valoradas no se llega a la certeza plena de las imputaciones de
responsabilidad hechas a la parte actora.

Es aplicable al caso, la tesis emitida por el Segundo Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Cuarto Circuito que se
reproduce a continuacion:

PRUEBA INSUFICIENTE EN MATERIA DE RESPONSABILIDAD
ADMINISTRATIVA DE LOS SERVIDORES PUBLICOS. En
observancia a los principios de legalidad y seguridad juridica
previstos en los articulos 14 y 16 constitucionales, para que pueda
tenerse por acreditada alguna causa de responsabilidad
administrativa de un servidor publico es requisito indispensable que
las pruebas demuestren plenamente que su actuacion se adecua a
la conducta o causa de responsabilidad expresamente sancionada en
la ley. Por tanto, si no existen elementos de prueba aptos, idoneos,
bastantes ni concluyentes para tener por demostrados todos los
elementos que configuran la causa legal de responsabilidad, debe
estimarse que existe prueba insuficiente, porque del conjunto de
probanzas valoradas no se llega a la certeza plena de las
imputaciones de responsabilidad.
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Consecuentemente, es de concluirse que en la resolucidon
impugnada no se aplicaron las disposiciones debidas, pues al
no existir elementos de prueba suficientes para acreditar la
falta administrativa imputada a la parte actora, se debié haber
determinado que el citado procedimiento era improcedente por
falta de elementos para fincar responsabilidad, en términos del
articulo 238, fraccion XVIII, inciso a, del Reglamento del
Servicio Profesional?, actualizdndose la causal de nulidad
prevista en el articulo 108, fraccién 1V, de la Ley del Tribunal,
lo que conlleva a declararla nula.

Por otra parte, en relacién a los argumentos de defensa de
la autoridad demandada en juicio respecto al motivo de
inconformidad en analisis, en los que senalo:

1) Que existen elementos probatorios suficientes que
acreditaron el incumplimiento a la obligacidon prevista por el
numeral 20, fraccion XXXIX, del Reglamento del Servicio
Profesional de Carrera Policial, mismos que fueron
minuciosamente analizados y valorados por la Comisién de
Honor y Justicia, a efecto de emitir de manera fundada y
motivada la resoluciéon impugnada.

Los argumentos esgrimidos son infundados.

Lo infundado de los argumentos estriba en que, tal y como se
expuso en el presente fallo, las pruebas obrantes en el
procedimiento administrativo *x****xx*x**(23 son insuficientes
para acreditar que la parte actora incurrié en responsabilidad
administrativa por haber incumplido con la obligacidon prevista
en la fraccion XXXIX del articulo 20 del Reglamento del Servicio
Profesional.

Lo anterior en razén de que, como se abordd en la presente
resolucion, el acta administrativa emitida el diecinueve de julio

2"Articulo 238.- El procedimiento de Remocion, se sustanciara conforme a lo
siguiente:

XVIII. Las resoluciones de la Comision de Honor y Justicia, segun corresponda,
consistirdn en:

a) Improcedente por falta de elementos.”

R
E
S
o
L
U
C
|
O
N




<P 4‘ 4
o;\V“ O@/
Jd &’Qs mil diecinueve, si bien constituye un documento publico

(0

IS;aber sido elaborado por servidores publicos en ejercicio de

(m

&
~J
<
2
=
o
5
v

\_/ 0 4 0 .
= s¥unciones, unicamente es apta para acreditar lo que en ella
\ /_ - - - -
BAJA CALIFOSSA contiene, es decir, el alcance demostrativo de dicha

documental no puede ir mas alld de su contenido.

En este caso, resultd eficaz para acreditar que los supervisores
adscritos a la Sindicatura Municipal, en ejercicio de sus
funciones, asentaron una serie de circunstancias que fue de su
interés hacer constar, mas no tiene el alcance suficiente para
acreditar por si sola, que los hechos narrados en ésta
efectivamente hayan tenido lugar, pues para ello debid
corroborarse con otros medios de prueba que aportaran un
contexto de congruencia y certeza al contenido del acta.

Por lo tanto, constituia una carga de la autoridad demandada
desvirtuar la presuncién de inocencia que opera en favor del
miembro policial, con las pruebas pertinentes, eficaces y
suficientes para acreditar la imputacion realizada al miembro
policial, y no a este ultimo desvirtuar la imputacion.

En las relatadas condiciones, con fundamento en el articulo
108, fraccién 1V, de la Ley del Tribunal, se declara la nulidad de
la resolucién dictada el diecisiete de agosto de dos mil veintitrés
por la Comision de Honor y Justicia en el procedimiento
administrativo de responsabilidad **********x(2) mediante la
cual se impuso a la parte actora la remocién de su cargo.

SEPTIMO.- Efectos de la nulidad:

Aqui, cabe precisar que, con fundamento en lo dispuesto en el
articulo 109, fraccion 1V, inciso b), de la Ley del Tribunal la
declaraciéon de nulidad traeria como consecuencia que se
ordenara a la autoridad que emita una nueva resolucidon; sin
embargo, conforme a la tesis de jurisprudencia 2a./]. 117/2016
(10a.) de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién, de subsecuente insercién, tratandose de
procedimientos administrativos mediante los cuales se
remueve, cesa o0 de cualquier forma se da por terminada la
relacion administrativa que une a los miembros de las
corporaciones policiales con la administracion publica, se
actualiza una excepcidon a la regla establecida en el precepto
legal mencionado.
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RESOLUCION DEFINITIVA DICTADA EN SEDE ADMINISTRATIVA

BAJACALIFOQYE DECIDE SEPARARLOS, DESTITUIRLOS O CESARLOS.
Conforme a lo establecido por la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién en la jurisprudencia 2a./]. 103/2012 (10a.) (*), de
rubro: "SEGURIDAD PUBLICA. LA SENTENCIA EN LA QUE SE CONCEDE
EL AMPARO CONTRA LA SEPARACION, REMOCION, BAJA, CESE O
CUALQUIER OTRA FORMA DE TERMINACION DEL SERVICIO DE
MIEMBROS DE LAS INSTITUCIONES POLICIALES, POR VIOLACION AL
DERECHO DE AUDIENCIA, DEBE CONSTRENIR A LA AUTORIDAD
RESPONSABLE A PAGAR LA INDEMNIZACION CORRESPONDIENTE Y LAS
DEMAS PRESTACIONES A QUE EL QUEJOSO TENGA DERECHO.", cuando
el quejoso impugne en amparo directo la ilegalidad de la resolucion
definitiva, mediante la cual haya sido separado del cargo que
desempefiaba como servidor publico de una institucion policial, por
violaciones procesales, formales o de fondo en el procedimiento
administrativo de separacion; tomando en cuenta la imposibilidad de
regresar las cosas al estado en el que se encontraban previo a la
violacién, por existir una restriccion constitucional expresa, no debe
ordenarse la reposicién del procedimiento, sino que el efecto de la
concesion del amparo debe ser de constreiiir a la autoridad responsable
a resarcir integralmente el derecho del que se vio privado el quejoso. En
estos casos, la reparacidn integral consiste en ordenar a la autoridad
administrativa: a) el pago de la indemnizacion correspondiente y demas
prestaciones a que tenga derecho, y b) la anotacion en el expediente
personal del servidor publico, asi como en el Registro Nacional de
Seguridad Publica, de que éste fue separado o destituido de manera
injustificada.

Registro digital: 2012722; Instancia: Segunda Sala; Décima Epoca; Materias(s): Comun,
Administrativa; Tesis: 2a./]. 117/2016 (10a.); Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de
la Federacion. Libro 35, Octubre de 2016, Tomo I, pagina 897; Tipo: Jurisprudencia.

Asi, conforme al criterio de la Segunda Sala de nuestro mas Alto
Tribunal, la nulidad decretada no debe ser para efectos de
reponer el procedimiento, sino para constreiir a la autoridad a
resarcir integralmente a la parte actora en los derechos de los
gue fue privado con motivo de la resolucidon declarada nula.

Por lo anterior, con fundamento en el articulo 109 de la Ley del
Tribunal se condena a la Comision de Honor y Justiciaalo
siguiente:
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1.- Emita una resolucion en la que deje insubsistente la
declarada nula.

2.- Realice los actos necesarios para que se hagan las
anotaciones correspondientes en el expediente personal del
actor y en el Registro Nacional de Seguridad Publica.

3.- Gire los oficios correspondientes a todas las autoridades que
fueron informadas de la resolucidn dictada el diecisiete de
agosto de dos mil veintitrés en el procedimiento administrativo
FARApORKKR**(2), en los que les haga saber el sentido del
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BAJACALIFORq\I'I/-\ Realice los actos tendientes a que se paguen al actor las

prestaciones a que tenga derecho, las cuales deben comprender
la remuneracién diaria ordinaria, los beneficios, recompensas,
estipendios, asignaciones, gratificaciones, premios,
retribuciones, subvenciones, haberes, dietas, compensaciones
o cualquier otro concepto que percibia el servidor publico por la
prestacidon de sus servicios, desde el dia en que dejé de recibir
dichas prestaciones con motivo del procedimiento
administrativo ****x*xx*xx*(23) hasta el dia en que se realice el
pago de las prestaciones correspondientes o sea reinstalado en
el cargo y a que, de no reinstalarse al actor, se le pague la
indemnizaciéon que debera comprender el pago de tres meses
de sueldo y de veinte dias por cada ano laborado.

Lo anterior, en términos de las jurisprudencias 2a./J. 110/2012
(10a.) y 2a. II/2016 (10a.) de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, que se reproducen a
continuacion:

SEGURIDAD PUBLICA. INTERPRETACION DEL ENUNCIADO "Y
DEMAS PRESTACIONES A QUE TENGA DERECHO", CONTENIDO EN
EL ARTICULO 123, APARTADO B, FRACCION XIII, SEGUNDO
PARRAFO, DE LA CONSTITUCION POLIiTICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS, VIGENTE A PARTIR DE LA REFORMA
PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 18 DE
JUNIO DE 2008. El citado precepto prevé que si la autoridad
jurisdiccional resuelve que es injustificada la separacion, remocion, baja,
cese o cualquier otra forma de terminacidn del servicio de los miembros
de instituciones policiales de la Federacion, el Distrito Federal, los
Estados y los Municipios, el Estado sélo estara obligado a pagar la
indemnizacion y demas prestaciones a que tenga derecho, sin que en
ningun caso proceda su reincorporacién al servicio. Ahora bien, en el
proceso legislativo correspondiente no se precisaron las razones para
incorporar el enunciado "y demas prestaciones a que tenga derecho";
por lo cual, para desentrafar su sentido juridico, debe considerarse que
tiene como antecedente un imperativo categdrico: la imposibilidad
absoluta de reincorporar a un elemento de los cuerpos de seguridad
publica, aun cuando la autoridad jurisdiccional haya resuelto que es
injustificada su separacion; por tanto, la actualizacidn de ese supuesto
implica, como consecuencia ldgica y juridica, la obligacién de resarcir al
servidor publico mediante el pago de una "indemnizacion" y "demas
prestaciones a que tenga derecho". Asi las cosas, como esa fue la
intencion del Constituyente Permanente, el enunciado normativo "y
demas prestaciones a que tenga derecho" forma parte de la obligacion
resarcitoria del Estado y debe interpretarse como el deber de pagar la
remuneraciéon diaria ordinaria, asi como los beneficios, recompensas,
estipendios, asignaciones, gratificaciones, premios, retribuciones,
subvenciones, haberes, dietas, compensaciones o cualquier otro
concepto que percibia el servidor publico por la prestacion de sus
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J q§||er otra forma de terminacion del servicio y hasta que se realice el
<— | <pagatorrespondiente. Lo anterior es asi, porque si bien es cierto que la
@ﬁefd}ma constitucional privilegié el interés general de la seguridad
BAJACAUFOR&HQ“CE‘ sobre el interés particular, debido a que a la sociedad le interesa
contar con instituciones policiales honestas, profesionales, competentes,
eficientes y eficaces, también lo es que la prosecucion de ese fin
constitucional no debe estar secundada por violacion a los derechos de
las personas, ni ha de llevarse al extremo de permitir que las entidades
policiales cometan actos ilegales en perjuicio de los derechos de los
servidores publicos, sin la correspondiente responsabilidad
administrativa del Estado.

<RBUNAL
m

Registro digital: 2001770; Instancia: Segunda Sala; Décima Epoca; Materias(s):
Constitucional, Laboral; Tesis: 2a./]. 110/2012 (10a.); Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta. Libro XII, Septiembre de 2012, Tomo 2, pagina 617; Tipo:
Jurisprudencia.

SEGURIDAD PUBLICA. LA INDEMNIZACION PREVISTA EN EL
ARTICULO 123, APARTADO B, FRACCION XIII, SEGUNDO
PARRAFO, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS, COMPRENDE EL PAGO DE 3 MESES DE
SUELDO Y DE 20 DIAS POR CADA ANO LABORADO [ABANDONO
DE LAS TESIS DE JURISPRUDENCIA 2a./3. 119/2011 Y AISLADAS
2a. LXIX/2011, 2a. LXX/2011 Y 2a. XLVI/2013 (10a.) (*)]. En
una nueva reflexion, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacidn abandona el criterio contenido en las tesis indicadas, al estimar
gue conforme al articulo 123, apartado B, fraccion XIII, segundo parrafo,
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el
Constituyente otorgd a favor de los agentes del Ministerio Publico, los
peritos y los miembros de las instituciones policiales de la Federacion, el
Distrito Federal, los Estados y los Municipios, el derecho al pago de una
indemnizacion en el caso de que, a través de una resolucion emitida por
autoridad jurisdiccional competente, se resuelva que su separacion o
cualquier via de terminacion del servicio de la que fueron objeto resulta
injustificada; ello, para no dejarlos en estado de indefensién al existir
una prohibicion absoluta de reincorporarlos en el servicio. Ademas, de la
propia normativa constitucional se advierte la obligacion del legislador
secundario de fijar, dentro de las leyes especiales que se emitan a nivel
federal, estatal, municipal o en el Distrito Federal, los montos o
mecanismos de delimitacion de aquellos que, por concepto de
indemnizacion, corresponden a los servidores publicos ante una
terminacién injustificada del servicio. Ahora bien, el derecho
indemnizatorio debe fijarse en términos integros de lo dispuesto por la
Constitucién Federal, pues el espiritu del Legislador Constituyente, al
incluir el apartado B dentro del articulo 123 constitucional, fue reconocer
a los servidores publicos garantias minimas dentro del cargo o puesto
gue desempeiiaban, sin importar, en su caso, la naturaleza juridica de la
relacion que mediaba entre el Estado -en cualquiera de sus niveles- y el
servidor; por tanto, si dentro de la aludida fraccidon XIII se establece el
derecho de recibir una indemnizacidon en caso de que la separacion,
remocion, baja, cese o cualquier otra forma de terminacién del servicio
fuere injustificada y, por su parte, en las leyes especiales no se prevén
los mecanismos suficientes para fijar el monto de ese concepto, es
inconcuso que debera recurrirse a lo dispuesto, como sistema normativo
integral, no sélo al apartado B, sino también al diverso apartado A,
ambos del citado precepto constitucional; en esa tesitura, a fin de
determinar el monto indemnizatorio a que tienen derecho los agentes
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ﬁmlsterlo Publico, los peritos y los miembros de las instituciones
TE J C|§Ies debe recurrirse a la fraccion XXII del apartado A, que consigna
a razon juridica que configura y da contenido a la diversa fraccion
Q_/)(III“\deI apartado B, a saber, el resarcimiento de los dafios y perjuicios
BAJACALIFOIQﬁﬁSionadOS por el patron particular o el Estado ante la separacion
injustificada y sea la ley o, en su caso, la propia Constitucién, la que
establezca la imposibilidad juridica de reinstalacion. Bajo esas
consideraciones, es menester precisar que la hipotesis normativa del
articulo 123, apartado A, fraccion XXII, que sefala que "la ley
determinara los casos en que el patrono podra ser eximido de la
obligacion de cumplir el contrato, mediante el pago de una
indemnizacion", deja la delimitacion del monto que por concepto de
indemnizacion debera cubrirse al trabajador a la ley reglamentaria,
constituyéndose en el parametro minimo que el patrén pagara por el
despido injustificado y, mas aun, cuando se le libera de la obligacion de
reinstalar al trabajador al puesto que venia desempefiando; por tanto, si
la ley reglamentaria del multicitado apartado A, esto es, la Ley Federal
del Trabajo, respeta como minimo constitucional garantizado para
efectos de la indemnizacién, el contenido en la fraccién XXII del apartado
A en su generalidad, empero, prevé el pago adicional de ciertas
prestaciones bajo las circunstancias especiales de que es la propia horma
quien releva al patréon de la obligacién de reinstalacién -cumplimiento
forzoso del contrato- aun cuando el despido sea injustificado, se concluye
que, a efecto de determinar el monto que corresponde a los servidores
publicos sujetos al régimen constitucional de excepcién contenido en el
articulo 123, apartado B, fraccidon XIII, segundo parrafo, de la Carta
Magna, resulta aplicable, como minimo, el monto establecido en el
diverso apartado A, fracciéon XXII, y los parametros a los que el propio
Constituyente refirié al permitir que fuese la normatividad secundaria la
que los delimitara. En consecuencia, la indemnizacién engloba el pago
de 3 meses de salario y 20 dias por cada afio de servicio, sin que se
excluya la posibilidad de que dentro de algun ordenamiento legal o
administrativo a nivel federal, estatal, municipal o del Distrito Federal
existan normas que prevean expresamente un monto por indemnizacion
en estos casos, que como minimo sea el anteriormente sefialado, pues
en tales casos sera innecesario acudir a la Constitucién, sino que la
autoridad aplicara directamente lo dispuesto en esos ordenamientos.

Registro digital: '2013440; Instancia: Segunda Sala; Décima Epoca; Materias(s):
Constitucional, Laboral; Tesis: 2a./]. 198/2016 (10a.); Fuente: Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacién. Libro 38, Enero de 2017, Tomo I, pagina 505; Tipo:
Jurisprudencia.

Asimismo, se precisa que para el pago de las prestaciones antes
indicadas, la autoridad deberda tomar en consideracion la
evolucion salarial del cargo que ostentaba el demandante, en
términos de la jurisprudencia 3/2022 del Pleno de este Tribunal,
de subsecuente insercion:
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ELEMENTOS DE LAS INSTITUCIONES POLICIALES DE BAJA
CALIFORNIA. SI FUERON SEPARADOS DE SU CARGO Y PRIVADOS
DE LOS EMOLUMENTOS CON MOTIVO DE UNA RESOLUCION
DECLARADA NULA, LAS SALAS DEBEN CONDENAR A LA
AUTORIDAD A CUBRIRLES LAS PRESTACIONES QUE NO
DISFRUTARON, TOMANDO EN CONSIDERACION LA EVOLUCION
SALARIAL DEL CARGO QUE OSTENTABAN. (LEY DEL TRIBUNAL DE
LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL ESTADO, VIGENTE
HASTA EL 31 DE DICIEMBRE DE 2017).
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- @enfcontro responsable a un elemento de seguridad publica por el

wcuﬁ‘\pllmlento de un requisito de permanencia. A fin de restituir al actor
en su derecho afectado, condené a la autoridad demandada a pagar la
BAJA CALIFORNfemnizacion y demds prestaciones conducentes, tomando en

consideracion la evolucion salarial del cargo. Inconforme con los

términos de esa condena, la autoridad interpuso recurso de revision.

Criterio juridico: Si un elemento de seguridad publica fue separado de su
cargo y privado de los emolumentos con motivo de una resolucién
declarada nula, las Salas deben condenar a la autoridad a cubrirle las
prestaciones que no disfrutd, tomando en consideracion la evolucion
salarial del cargo que ostentaba.

Justificacién: Para invocar la tutela jurisdiccional, nuestro sistema
procesal precisa la existencia de un acto que haya generado una
afectaciéon real y concreta en la esfera juridica del demandante. Por lo
cual, su naturaleza no es preventiva sino reparadora, de manera que su
finalidad no es propiamente la proteccidon de un derecho o su salvaguarda
ante un potencial dafio, su finalidad es restituir al actor en el pleno goce
del derecho que fue vulnerado con motivo de la actividad administrativa
ilegal. En ese tenor, la expresion: “salvaguardar el derecho afectado”,
prevista en el articulo 84 de la Ley del Tribunal, debe interpretarse en
funcidén de su finalidad, lo cual lleva a entender que la sentencia que
declare fundada la pretension del actor, debera restituirlo en el pleno
goce del derecho que fue vulnerado con motivo de la actividad
administrativa ilegal; lo cual a su vez implica que deben ponerse las
cosas en el estado que se encontraban al momento en que se dictd el
acto impugnado, como si éste nunca se hubiere producido. De manera
que, si un elemento de seguridad publica fue separado de su cargo y
privado de los emolumentos con motivo de una resolucidon declarada
nula, las Salas deben condenar a la autoridad a cubrirle las prestaciones
gue no disfrutd, tomando en consideracion la evolucién salarial del cargo
gue ostentaba, dado que de no haberse emitido esa resolucién, hubiera
continuado recibiendo integros sus ingresos, ademas de los aumentos
correspondientes al modificarse los tabuladores de emolumentos.

Precedentes:

Recurso de Queja 548/2012 S.S.- Promovente: Jonathan Manuel Ledezma Lépez.-
Autoridad demandada: Comision de Desarrollo Policial de la Secretaria de Seguridad
Pdblica Municipal de Tijuana, Baja California.- 19 de junio de 2020.- Unanimidad de
votos.- Ponente: Magistrado Carlos Rodolfo Montero Vazquez.

Recurso de Queja 3423/2016 S.S.- Promovente: Jorge Delgado Ramirez.- Autoridad
demandada: Comisién del Servicio Profesional de Carrera de la Secretaria de Seguridad
Publica Municipal de Tijuana, Baja California.- 19 de junio de 2020.- Unanimidad de
votos.- Ponente: Magistrado Guillermo Moreno Sada.

Recurso de Queja 664/2016 S.S.- Promovente: Fernando Mufiiz Crisosto.- Autoridad
demandada: Comisién de Servicio Profesional de Carrera de la Secretaria de Seguridad
Publica Municipal de Tijuana, Baja California.- 9 de octubre de 2022.- Unanimidad de
votos.- Ponente: Magistrado Carlos Rodolfo Montero Vazquez.
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Por Ultimo, se deberd entregar un desglose pormenorizado de
los conceptos y cantidades pagadas y de los descuentos
efectuados, en su caso, debiendo girarse los oficios pertinentes
a las autoridades correspondientes a efecto de que realicen los
tramites legales y administrativos a que haya lugar para el pago
ordenado.

Por lo antes expuesto y fundado, con fundamento en el articulo
107 de la Ley del Tribunal, se...
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BAJA CALIFORNIA

RESUELVE:

PRIMERO.- Es fundado el TERCER motivo de inconformidad
analizado en el presente fallo, consecuentemente;

SEGUNDO.- Se declara la nulidad de la resolucién dictada el
diecisiete de agosto de dos mil veintitrés por la Comision de
Honor y Justicia en el procedimiento administrativo de
responsabilidad ********xx(2) mediante la cual se impuso
sancion al actor consistente en remocion del cargo.

TERCERO.- Con fundamento en el articulo 109, fraccién 1V,
inciso b), de la Ley del Tribunal, se condena a la Comision de
Honor y Justicia en los términos precisados en el Considerando
Séptimo de esta sentencia.

Notifiquese por Boletin Jurisdiccional a las partes.

Asi lo resolvio la licenciada Leticia Castro Figueroa, Primer
Secretaria de Acuerdos de la Sala Especializada en materia de
Responsabilidades Administrativas y Combate a la Corrupcién
del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California, quien actua en funciones de Magistrada por
ministerio de ley, segun designacidn hecha mediante acuerdo
de Pleno de este organo jurisdiccional de fecha diez de octubre
de dos mil veinticuatro, en términos de lo dispuesto por los
articulos 12 'y 21, fracciones V y XII, de la Ley del Tribunal
Estatal de Justicia Administrativa de Baja California publicada el
dieciocho de junio de dos mil veintiuno en la seccién I del
Periddico Oficial del Estado de Baja California y firmd ante la
presencia del Secretario de Acuerdos, Maestro Sergio Alberto
Contreras Angulo, quien da fe.
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“1.- ELIMINADO: Nombre, en foja 1, 8, 13, 14, 16, 18 y 20.
Fundamento legal: articulos 116 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, 4 fraccion XII,
80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
para el Estado de Baja California. La clasificacion de la informacién
como confidencial se realiza en virtud de que el presente
documento contiene datos personales y/o datos personales
sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada
e identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse
a conocer, sin el consentimiento de su titular, de conformidad con
los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad,
proporcionalidad, informacion y responsabilidad en el tratamiento
de los datos personales.”

“2.- ELIMINADO: Numero de Expediente, en fojas 1, 5, 7, 12,
13,16, 22, 23, 26 y 27. Fundamento legal: articulos 116 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 4
fraccion XII, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informaciéon Publica para el Estado de Baja California. La
clasificacion de la informacion como confidencial se realiza en
virtud de que el presente documento contiene datos personales
y/0 datos personales sensibles, los cuales conciernen a una
persona fisica identificada e identificable, por lo que no puede
difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de
su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacion y
responsabilidad en el tratamiento de los datos personales.”

“3.- ELIMINADO: Numero de Oficios, en fojas 8, 9, 12, 13, 15,
18, 19 y 20. Fundamento legal: articulos 116 de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, 4 fraccion XII,
80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
para el Estado de Baja California. La clasificacién de la informacion
como confidencial se realiza en virtud de que el presente
documento contiene datos personales y/o datos personales
sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada
e identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse
a conocer, sin el consentimiento de su titular, de conformidad con
los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad,
proporcionalidad, informacién y responsabilidad en el tratamiento
de los datos personales.”

“4.- ELIMINADO: Datos bancarios, en fojas 15, 16 y 17.
Fundamento legal: articulos 116 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 4 fraccién XII,
80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
para el Estado de Baja California. La clasificacién de la informacion
como confidencial se realiza en virtud de que el presente
documento contiene datos personales y/o datos personales
sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada
e identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse
a conocer, sin el consentimiento de su titular, de conformidad con
los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad,
proporcionalidad, informacion y responsabilidad en el tratamiento
de los datos personales.”




LA SUSCRITA LICENCIADA DANIELA ONTIVEROS
RAMIREZ, SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA SALA
ESPECIALIZADA EN MATERIA DE RESPONSABILIDADES
ADMINISTRATIVAS Y COMBATE A LA CORRUPCION DEL
TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE
BAJA CALIFORNIA, HACE CONSTAR: -----===-=mmmmmmmmmmmen
QUE LO TRANSCRITO CON ANTERIORIDAD
CORRESPONDE A UNA VERSION PUBLICA DE LA
SENTENCIA DEFINITIVA DICTADA POR LA LICENCIADA
LETICIA CASTRO FIGUEROA, PRIMER SECRETARIA DE
ACUERDOS DE LA SALA ESPECIALIZADA EN MATERIA DE
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS Y COMBATE A
LA CORRUPCION DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA, QUIEN EN LA
FECHA EN QUE EMITIO LA SENTENCIA ACTUO EN
FUNCIONES DE MAGISTRADA POR MINISTERIO DE LEY,
SEGUN DESIGNACION HECHA MEDIANTE ACUERDO DE
PLENO DE ESTE ORGANO JURISDICCIONAL DE FECHA
DIECIOCHO DE JUNIO DE DOS MIL VEINTICUATRO, EN
TERMINOS DE LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 12 Y
21, FRACCIONES V Y XII, DE LA LEY DEL TRIBUNAL
ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA
CALIFORNIA PUBLICADA EL DIECIOCHO DE JUNIO DE
DOS MIL VEINTIUNO EN LA SECCION I DEL PERIODICO
OFICIAL DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA, RELATIVA A
LA SENTENCIA DEFINITIVA DICTADA DENTRO DEL
JUICIO 180/2023 SE, EN LA QUE SE SUPRIMIERON
DATOS QUE SE HAN CONSIDERADO COMO LEGALMENTE
RESERVADOS O CONFIDENCIALES, CUBRIENDO EL
ESPACIO CORRESPONDIENTE MEDIANTE LA
UTILIZACION DE DIEZ ASTERSICOS; VERSION PUBLICA
QUE VA EN TREINTA Y NUEVE (39) FOJAS UTILES. -------
LO ANTERIOR CON APOYO DE LOS ARTICULOS 80, 83,
FRRACCION VI, INCISO B, DE LA LEY DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA PARA EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA. LO QUE
SE HACE CONSTAR PARA LOS EFECTOS LEGALES A QUE
HAYA LUGAR, EN LA CIUDAD DE MEXICALI, BAJA
CALIFORNIA, A VEINTE DE ENERO DE DOS MIL
VEINTICINCO. DOY FE. --=========mmmmmmmmmmmmmmmmmmm e e mmme e




