%2
2 *kokokokokokokkk (1),
TE | JA: vs. ,
— | —7=¢ COORDINADOR DE LA POLICIA
S V— COMERCIAL, BANCARIA E
BAJA CALIFORNIA INDUSTRIAL DEL

AYUNTAMIENTO DE PLAYAS DE
ROSARITO, BAJA CALIFORNIA.

EXPEDIENTE 78/2022 S.E.

INCIDENTE DE ACUMULACION
DE AUTOS.

Mexicali, Baja California, a catorce de septiembre de
dos mil veintidos.

SENTENCIA INTERLOCUTORIA que determina
improcedente la acumulacién de autos, solicitada por la parte
actora, del presente juicio con el diverso juicio 19/2022 S.E.
del indice de esta Sala Especializada.

GLOSARIO: Se invocan autoridades y normas
conforme a las siguientes denominaciones:

Ley del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California
publicada en la Seccion I al No. 43
del Periodico Oficial del Estado de
Baja California, el viernes 18 de
junio de 2021.

Coordinador de la Policia Comercial,
Bancaria e Industrial del
Ayuntamiento de Playas de Rosarito,
Baja California.

Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California.
Sala Especializada en materia de
Sala Especializada Responsabilidades Administrativas y
Combate a la Corrupcidn.

Ley del Tribunal

Coordinador de la Policia

Tribunal

RESULTANDO:
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I.- Que el catorce de marzo de dos mil veintidds esta
Sala Especializada recibid el oficio sin nimero del Juzgado
Segundo de este Tribunal, mediante el cual remitid escrito
inicial de demanda presentado por @ CRF¥FRERAHdkAK(])
registrandose bajo el nUmero de expediente 78/2022 S.E.

II.- Que el quince de marzo de dos mil veintidos esta
Sala Especializada admitié la demanda presentada por el
actor, en la que precisa como acto impugnado la remocion de
su cargo como agente de la Policia Comercial, Bancaria e
Industrial del Ayuntamiento de Playas de Rosarito, Baja
California decretada el cinco de julio de dos mil veintiuno.
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TE JA% III.- Que la parte actora, mediante escrito de

~— | defiganda interpuso incidente de acumulacion de autos

~\"Tespecto al presente juicio contencioso administrativo con el

BAJACALIFORNMerso juicio 19/2022 S.E. del indice de esta Sala
Especializada.

IV.- Que en proveido de cinco de mayo de dos mil
veintidos se cité a las partes para oir resolucion interlocutoria
del incidente de acumulacidon de autos del presente juicio con
el diverso 19/2022 S.E. del indice de esta Sala Especializada,
por lo que se esta en condiciones de dictar la determinacién
correspondiente

CONSIDERANDO:

PRIMERO.- Competencia. Esta Sala Especializada
es competente para resolver el incidente de acumulaciéon de
autos interpuesto, con fundamento en los articulos 4, fraccidon
I1I, 6, 32, fraccién V, 87, fraccién I, 88, fraccion III, 89, 90 y
91 de la Ley del Tribunal, en razon de que conforme a los
preceptos antes citados, esta Sala Especializada es un Organo
de Primera Instancia y la acumulacion de autos se promovera
ante el Juzgador del Organo de Primera Instancia que este
conociendo del juicio mas reciente, quien esta facultado para
resolver lo que proceda.

SEGUNDO.- Procedencia de la Acumulacion. La
parte actora solicitd la acumulacion del presente expediente al
diverso juicio contencioso administrativo 19/2022 S.E. del
indice de esta Sala Especializada, dado que a su consideracion
se actualiza lo dispuesto en los articulo 88, fraccion III, de la
Ley del Tribunal, debido a que el acto impugnado en el diverso
juicio es antecedente del impugnado en el presente juicio.

El incidente de acumulacion de autos resulta
improcedente conforme a lo dispuesto en el articulo 91
de la Ley de Tribunal, de subsecuente insercién, en razén de
que en_este juicio a la fecha de la presente interlocutoria se
cerrd la instruccién en el mismo.
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"ARTICULO 91. Una vez decretada la acumulacién, el
Organo de Primera Instancia que conozca del juicio mas
reciente, debera turnar los autos al que conocid del primer
juicio, en un plazo que no exceda de tres dias. Cuando no
pueda concretarse la acumulacion porque en alguno
de los juicios se hubiere cerrado la instruccion, a
peticion de parte, o de oficio, se decretara la suspension
del procedimiento en el juicio en tramite; Ia
suspension subsistira hasta que pronuncie la
resolucion definitiva en el otro negocio.”
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@ Del articulo antes transcrito, se aprecia el siguiente
TE JALﬂesto, que:
o — \_/.g

— I.- Cuando no pueda concretarse la acumulacion de
BAJA CALIFOR®YS juicios debido a que se cerro instruccion;

I1. a peticion de parte, o de oficio

II.- Se decretara la suspension del procedimiento
en el juicio en tramite;

III.- La suspension subsistira hasta que pronuncie
la resolucion definitiva en el otro negocio.

En el particular, no se actualiza la acumulaciéon
de autos invocada por la parte actora, debido a que en el
presente juicio en acuerdo de tres de agosto de dos mil
veintidés, en seguimiento a lo proveido en la apertura de
alegatos de trece de junio del afio en curso y en razén de que
el juicio no requeria de audiencia o diligencia especial para el
desahogo de pruebas, se cerrd instruccion y se citoé a las
partes para oir sentencia definitiva, por lo que no puede
concretarse la acumulacion en términos del articulo antes
transcrito.

Sin embargo, de los escritos de demanda
presentados, respectivamente, por la parte actora, en los
juicios antes indicados, se advierte lo siguiente:

e Las partes si son las mismas.

e Los actos impugnados son distintos en ambos
juicios.

e En el juicio 19/2022 S.E. el acto impugnado es la
negativa ficta configurada respecto del escrito
presentado el primero de junio de dos mil veintiuno,
dirigido al Coordinador de Policia mediante el cual solicita
se le sea nombrado en servicio como agente de la Policia
Comercial, Bancaria e Industrial.

R
E
S
o
L
U
C
|
O
N

e En el presente juicio, lo es la remocidén de su cargo como
agente de la Policia Comercial, Bancaria e Industrial del
Ayuntamiento de Playas de Rosarito, Baja California
decretada el cinco de julio de dos mil veintiuno.

En esta tesitura, se aprecia que el acto impugnado
en el presente juicio constituye un antecedente del
diverso juicio 19/2022 S.E. del indice de esta Sala
Especializada.
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@ Por lo tanto, con fundamento en el articulo 91 de la
TE JIA{ iiltlel Tribunal, al no estar en aptitud para concretarse la
~— | sedmulacién de autos que promueve la parte actora, y visto el

~"—cstado procesal del diverso juicio 19/2020 S.E. del indice de

BAJACALIFORMEa Sala Especializada, resulta necesario suspender el
juicio 19/2022 S.E. hasta que se pronuncie la resolucion
definitiva en el presente juicio, por lo que debe agregarse
copia certificada de la presente sentencia interlocutoria al
diverso juicio 19/2022 S.E. del indice de esta Sala
Especializada.

En mérito de lo expuesto y fundado, con apoyo
ademas en el articulo 91 de la Ley del Tribunal, es de
resolverse y se...

RESUELVE:

PRIMERO.- Resulta improcedente la acumulacion de
autos del presente juicio con el diverso 19/2022 S.E. del indice
de esta Sala Especializada.

SEGUNDO.- Se ordena agregar copia certificada de la
presente resolucién al juicio contencioso administrativo
19/2022 S.E. para los efectos de lo aqui expuesto y se
suspenda el procedimiento: hasta que se dicte sentencia
definitiva en el presente juicio.

Notifiquese mediante Boletin Jurisdiccional a las partes

Asi lo acordd la licenciada Leticia Castro Figueroa, Primer
Secretaria de Acuerdos de la Sala Especializada en materia de
Responsabilidades Administrativas y Combate a la Corrupcién
del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California, quien actia en funciones de Magistrada por
ministerio de ley, segun designacién hecha mediante acuerdo
de Pleno de este organo jurisdiccional de fecha treinta y uno
de agosto de dos mil veintidos, en términos de lo dispuesto
por los articulos 12 y 21, fracciones V y XII, de la Ley del
Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California, y
firmd ante la presencia del Secretaria de Acuerdos, licenciada
Daniela Ontiveros Ramirez, quien da fe.
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“1.- ELIMINADO: Nombre, en 1 rengléon, en foja 1.
Fundamento legal: articulos 116 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, 4 fraccién XII,
80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
para el Estado de Baja California. La clasificacion de Ila
informacion como confidencial se realiza en virtud de que el
presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica
identificada e identificable, por lo que no puede difundirse,
publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular,
de conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad,
consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacion vy
responsabilidad en el tratamiento de los datos personales.”




LA SUSCRITA LICENCIADA DANIELA ONTIVEROS
RAMIREZ, SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA SALA
ESPECIALIZADA EN MATERIA DE RESPONSABILIDADES
ADMINISTRATIVAS Y COMBATE A LA CORRUPCION DEL
TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE
BAJA CALIFORNIA, HACE CONSTAR: -----======m=mmmmmmmmm
QUE LO TRANSCRITO CON  ANTERIORIDAD
CORRESPONDE A UNA VERSION PUBLICA DE LA
SENTENCIA INTERLOCUTORIA DICTADA POR LA
LICENCIADA LETICIA CASTRO FIGUEROA, PRIMER
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA SALA
ESPECIALIZADA EN MATERIA DE RESPONSABILIDADES
ADMINISTRATIVAS Y COMBATE A LA CORRUPCION DEL
TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE
BAJA CALIFORNIA, QUIEN EN LA FECHA EN QUE EMITIO
LA SENTENCIA ACTUO EN FUNCIONES DE MAGISTRADA
POR MINISTERIO DE LEY, SEGUN DESIGNACION HECHA
MEDIANTE ACUERDO DE PLENO DE ESTE ORGANO
JURISDICCIONAL DE FECHA TREINTA Y UNO DE
AGOSTO DE DOS MIL VEINTIDOS, EN TERMINOS DE LO
DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 12 Y 21, FRACCIONES
V Y XII, DE LA LEY DEL TRIBUNAL ESTATAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA,
RELATIVA A LA SENTENCIA INTERLOCUTORIA DICTADA
DENTRO DEL JUICIO 78/2022 SE, EN LA QUE SE
SUPRIMIERON DATOS QUE SE HAN CONSIDERADO
COMO LEGALMENTE RESERVADOS O CONFIDENCIALES,
CUBRIENDO EL ESPACIO CORRESPONDIENTE MEDIANTE
LA UTILIZACION DE DIEZ ASTERSICOS; VERSION
PUBLICA QUE VA EN CUATRO (4) FOJAS UTILES. --------
LO ANTERIOR CON APOYO DE LOS ARTICULOS 80, 83,
FRRACCION VI, INCISO B, DE LA LEY DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA PARA EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA. LO
QUE SE HACE CONSTAR PARA LOS EFECTOS LEGALES A
QUE HAYA LUGAR, EN LA CIUDAD DE MEXICALI, BAJA
CALIFORNIA, A TREINTA Y UNO DE MARZO DE DOS MIL
VEINTITRES. DOY FE. ========mm o e
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