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e Z ACTOR: *rerrrrsiiq]
TE | JA: vs.
—J = AUTORIDAD: DIRECTOR DE
il SERVICIOS DE PROTECCION
BAJA CALIFORNIA

COMERCIAL Y VIGILANCIA
AUXILIAR DE LA SECRETARIA
DE SEGURIDAD Y PROTECCION
CIUDADANA DEL
AYUNTAMIENTO DE TIJUANA.

RECURSO DE REVISION: 42/2021
S.S

MAGISTRADO PONENTE:
ALBERTO LOAIZA MARTINEZ

SECRETARIO:
RICARDO BRISENO NORIEGA.

Mexicali, Baja California, a de veinte de febrero de dos mil
veintiséis.

RESOLUCION que revoca la sentencia recurrida y

sobresee el juicio, al actualizarse una causal de
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improcedencia.
Glosario:

Ley del Tribunal: Ley del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa
de Baja California, vigente hasta el dieciocho de
junio de dos mil veintiuno.

Juzgado de Origen: Juzgado Segundo del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California, con sede en
Tijuana.

Direccion: Direccion de Proteccion Comercial y Vigilancia
Auxiliar de la Secretaria de Seguridad y
Proteccion Ciudadana del Ayuntamiento de
Tijuana.

Secretaria: Secretaria de Seguridad y Proteccion Ciudadana

del Ayuntamiento de Tijuana.

Ley de Seguridad Publica: Ley de Seguridad Publica del Estado de Baja

California.
Reglamento: Reglamento del Servicio Profesional de Carrera.
Ley General de Seguridad: Ley General del Sistema Nacional de Seguridad
Publica.

RESULTANDOS:
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1.- El veinte de enero de dos mil veintiuno, el actor

(%

BAJA CALIFORNIA , . .
presentd un escrito ante la demandada, solicitando le

adscribieran servicio, en su caracter de inspector comisionado,

adscrito a esa Direccion de la Secretaria.

2.- El veintiocho de enero de dos mil veintiuno, el
actor fue notificado del oficio **********2 emitido por el titular
de la Direccion, el veintidos de enero de dos mil veintiuno, en
el que se le respondio su solicitud, informandole que ésta era

improcedente.
Antecedentes en primera instancia:

3.- El quince de febrero de dos mil veintiuno, el actor
planted juicio de nulidad ante el Juzgado de origen de este
Tribunal, impugnando la negativa expresa a nombrarle

servicio, emitida por la Direccion.

4.- El veintitrés de febrero de dos mil veintiuno (pag.
23), el Juzgado de origen admitié la demanda; precisando el
acto impugnado y como autoridad demandada a la Direccion,

que emitié dicho acto, a la que orden6 emplazar.

5.- El doce de octubre de dos mil veintidos (pag. 101),
se desahogo la audiencia de pruebas y alegatos, citando a las

partes para oir sentencia; la que se emitio el veintiséis de junio
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de dos mil veinticuatro (pags. 102 a 108), declarando la validez del

acto impugnado.

6.- El fallo toralmente consideré fundada Ila
respuesta de la autoridad, en el sentido de que el actor debid
de presentarse a trabajar el once de agosto de dos mil
diecisiete, al concluir el permiso sin goce de sueldo que la

Direccion le autorizd, mas solicitd su reincorporacion hasta el




TE Jﬂénte de enero de dos mil veintiuno, sin explicar por qué no lo

S @@’O antes.

BAJA CALIFORNIA Antecedentes en segunda instancia:

7.- Inconforme con la anterior determinacién, el
actor acudié ante este Pleno el cinco de agosto de dos mil
veinticuatro, interponiendo recurso de revision (pags. 110 a 134) €n

contra de la sentencia aludida y formulando diversos agravios.

8.- Por acuerdo de la Presidencia de este Tribunal
del veinte de agosto de dos mil veinticuatro (pag.137), s€ admitid
el recurso y se ordeno dar vista a las partes por el término de
cinco dias, con la integracion de este Pleno resolutor,
compuesto por los Magistrados Alberto Loaiza Martinez como
ponente, Carlos Rodolfo Montero Vazquez y Guillermo Moreno

Sada, para que manifestaran lo que a su derecho conviniese.

9.- Transcurrido el término otorgado a las partes sin
que hicieran manifestacion alguna, y agotado el procedimiento
previsto en la Ley del Tribunal, se procede a dictar la

resolucion correspondiente de acuerdo a los siguientes...

CONSIDERANDOS:

PRIMERO.- Competencia.-

10.- El Pleno del Tribunal Estatal de Justicia

Administrativa de Baja California es competente para conocer
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el recurso de referencia, en términos de lo dispuesto en los
articulos 17, fraccion Il, y 94, fraccion |V, de la Ley del Tribunal;
aplicable al caso con apoyo en el articulo Tercer Transitorio de
la Ley del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja

California, publicada el dieciocho de junio de 2021.

SEGUNDO.- Procedencia:
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interés para hacerlo al manifestar que el fallo le causa agravio;
BAJA CALIFORNIA
como por la naturaleza del acto recurrido: la resolucion que en
definitiva resolvio el juicio, por lo que se actualiza el supuesto
establecido en el articulo 94, fraccion IV, de la Ley del Tribunal,

que regula dicho recurso.
TERCERO.- Oportunidad del recurso de revision.

12.- Conforme al articulo 94 de la Ley del Tribunal, el
recurso debe presentarse ante el Magistrado de la Sala en los
diez dias siguientes al que surta efectos la notificacién del
acuerdo o la resolucién a recurrir; de ahi que si el actor fue
notificado de la sentencia el cuatro de julio de dos mil veinticuatro
(pag. 108, al final) € interpuso el recurso el dia cinco de agosto de ese
afno, el recurso fue presentado dentro de plazo, como se

aprecia en el siguiente recuadro:

Notificacion de la sentencia®. Jueves 4 de julio de 2024

Dias inhabiles. No se computan. Sabado 6 y domingo 7 de julio de 202

Surte efectos la notificacion. Martes 9 de julio de 2024

Primer dia para recurrir. Miércoles 10 de julio de 2024

Segundo dia para recurrir. Jueves 11 de julio de 2024

Tercer dia para recurrir Viernes 12 de julio de 2024

Dias inhabiles. No se computan. Sabado 13 de julio de 2024 al doming
4 de agosto de 2024 (vacaciones de
verano)

Cuarto dia para recurrir. Lunes 5 de agosto de 2024

Presentacion del recurso.

CUARTO. Agravios.-

13.- Se tienen por reproducidos en el presente

considerando los argumentos de agravio hechos valer por la

' Las notificaciones hechas a través del Boletin Jurisdiccional de este Tribunal surten efectos al tercer
dia habil siguiente a su publicacion, en términos de la fraccidn VI del articulo 51 de la nueva Ley, aplicable
con base en el segundo parrafo del articulo transitorio tercero de la ley vigente.
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tal exigencia.
BAJA CALIFORNIA

14.- Apoya lo anterior, la jurisprudencia 2a./J.
58/2010 con registro 164618, de la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, consultable en la
pagina 830 del Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta correspondiente a mayo de dos mil diez, tomo XXXI,

de rubro "CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA 'Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.”

QUINTO.- Improcedencia del juicio:

15.- Al iniciar el estudio del fondo, este Pleno
advierte que el primer agravio hecho valer por el recurrente
permite establecer que en el caso se actualiza una causal de

improcedencia y, por ende, que el juicio deba sobreseerse.

16. El agravio en cita recapitula que fue el titular de
la Direccién quien de facto separé al actor del cargo; autoridad
que considera incompetente para ello, asumiendo que dicha
atribucion le competia a la Comisién del Servicio Profesional
de Carrera de la Secretaria de Seguridad Publica Municipal de

Tijuana.

17.- Al ser la Direccion la autoridad demandada y
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quedar claro que el actor se desempefiaba como Inspector
Comisionado de tal Dependencia?, se advierte que en el caso
no existe una relacion administrativa entre las partes, sino una

de caracter laboral.

2 Sustentan lo anterior el hecho 1 del actor, sito a pagina 1 de autos, y la documental publica visible a
pagina 22, aportada por él. El hecho 1 debe reputarse de confesion, ya que el articulo 400 del Cédigo
de Procedimientos Civiles del Estado, de aplicacion supletoria en la materia por disposicion expresa del
articulo 30 de la Ley del Tribunal, prevé que “La confesion hecha en la demanda, en la contestacion o
en cualquier otro acto del juicio, hara prueba plena, sin necesidad de ratificacion ni ser ofrecida como
prueba.”; en tanto el articulo 411 de la norma en cita prevé: “El documento que un litigante presenta,
prueba plenamente en su contra, en todas sus partes, aunque el colitigante no lo reconozca.”, lo que
genera conviccion plena sobre el punto.
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0 que, como ya se anticipd, debe provocar el sobreseimiento
BAJA CALIFORNIA

del juicio, como se procede a explicar.

e Era Agente de la Secretaria.

19.- El actor se desempefiaba como Agente de la
Secretaria de Seguridad Publica, adscrito a la Direccion, en el
area de proteccion comercial; es decir que, para efectos del
Reglamento Interno, no era miembro de la institucion policial,

sino un “elemento de apoyo™

20.- El estudio del caso permite establecer que la
Secretaria tiene al menos dos reglamentos: el del Servicio
Profesional de Carrera y el Reglamento Interno. El primero
aplicable a los Policias Municipales; el segundo a Agentes y
Guardias adscritos a la Direccion de Servicios de Proteccion

Comercial y Vigilancia Auxiliar.
e Era un trabajador de confianza.

21.- La fraccion XllII del Apartado B del articulo 123
de la Constitucion Federal, establece que algunos servidores
publicos no tienen relacion laboral con el Estado y se rigen por

sus propias normas, en los siguientes términos:

“Xlll. Los militares, marinos, integrantes de la Guardia
Nacional, personal del servicio exterior, agentes del Ministerio
Pablico, peritos y los miembros de las instituciones policiales, se
regiran por sus propias leyes.”
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22.- Ahora bien, la Ley General de Seguridad?,
reglamentaria del articulo 21 de la Constitucion Federal,

establece (articuio 5, fraccion v) UN servicio profesional de carrera

3 El articulo 2 del Reglamento Interno incluye un listado de conceptos que dicha norma cita con frecuencia
en su cuerpo, y en su fraccion XVI define a los miembros como elementos de la policia municipal con
nombramiento policial; mientras su fraccién IX anota que los elementos de apoyo son “Todos los
servidores publicos de la Secretaria, que no pertenecen a la carrera policial.”

4 La Ley en cita establece su caracter reglamentario de la Constitucion en el primer parrafo de su articulo
primero; en tanto su segundo parrafo indica que sus disposiciones “son de orden publico e interés social
y de observancia general en todo el territorio nacional’.
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BAJA CALIFORNI
resto de servidores publicos adscritos seran empleados de
confianza; segun prevé el articulo 73, que por su relevancia en

el caso se reproduce enseguida:

“Articulo 73.- Las relaciones juridicas entre las
Instituciones Policiales y sus integrantes se rigen por la fraccion XllI,
del apartado B, del articulo 123, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, la presente Ley y demas disposiciones
legales aplicables.

Todos los servidores publicos de las Instituciones
Policiales en los tres 6rdenes de gobierno que no pertenezcan a
la Carrera Policial, se consideraran trabajadores de confianza.
Los efectos de su nombramiento se podran dar por terminados en
cualquier momento, de conformidad con las disposiciones aplicables,
y en caso de que no acrediten las evaluaciones de control de

confianza.”

23.- En el caso, el actor sostuvo agente de la
Secretaria de Seguridad Publica y Protecciéon Ciudadana
Municipal de Tijuana, adscrito a la Direccion demandada, lo
que implica que su cargo no era de policia, sino de agente no

sujeto a carrera policial.

24 - El Reglamento, en su articulo 44, indica que los
policias estan sujetos a relacion administrativa con el Estado’

y en el 125 excluye® expresamente del servicio profesional
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> “Articulo 78.- La Carrera Policial es el sistema de carécter obligatorio y permanente, conforme al cual
se establecen los lineamientos que definen los procedimientos de reclutamiento, seleccion, ingreso,
formacion, certificacién, permanencia, evaluacion, promocién y reconocimiento; asi como la separacion
o baja del servicio de los integrantes de las Instituciones Policiales”.

5 Asi, el articulo 7 de la ley establece la obligacion de las Instituciones de Seguridad Publica de la
Federacion, las entidades federativas y los Municipios, de coordinarse, entre otras cosas para (fraccion
VI) “Regular los procedimientos de seleccién, ingreso, formacién, actualizacién, capacitacion,
permanencia, evaluacion, reconocimiento, certificacion y registro de los servidores publicos de las
Instituciones de Seguridad Publica”.

7 “Articulo 44.- El nombramiento es el documento formal que se otorga al policia de nuevo ingreso, por
parte de la autoridad competente, del cual se deriva la relacion administrativa e inicia en el servicio y
adquiere los derechos de estabilidad, permanencia, formacién, promocioén y desarrollo, ascensos,
estimulos y retiro en los términos de las disposiciones aplicables.”

8 “Articulo 125.- Los integrantes de los servicios auxiliares de la Secretaria, seran objeto de la aplicaciéon
del presente titulo, unica y exclusivamente en lo que respecta del régimen disciplinario, por lo que
deberan cumplir con las obligaciones contenidas en el presente reglamento y con los requisitos de
permanencia; ello no implicara que sean considerados dentro del servicio profesional de carrera.”
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BAJATGALIFORNIA 25.- Asi, si la Ley General determina que quienes

presten sus servicios en una institucion policial y no estén
sujetos a carrera policial, seran trabajadores de confianza, y el
Reglamento prevé que los integrantes de los servicios
auxiliares no estan sujetos a carrera policial, los agentes de la
Direccion demandada no tienen relacién administrativa con

el Estado.

26.- Abona a tal conclusion que, en los requisitos de
ingreso, el Reglamento Interno no incluya para los agentes
(articulo 102) Ni para los guardias (articuo 104), acudir a cursos o hacer
examen de ingreso; y estén al margen de los procedimientos
coordinados de seleccidn, ingreso y formacion policial, que

establece la fraccion VI del articulo 7 de la Ley General.
Sobreseimiento del juicio:

27.- A partir de lo anterior, es evidente que se
actualiza una causal de improcedencia, al no existir acto
administrativo, 1o que impide analizar el fondo y genera que el

juicio deba sobreseerse, como se procede a explicar.

28.- La negativa ficta solo se actualiza cuando un
ente publico omite contestar una peticién a un particular, con

el que guarda una relacién de supra a subordinacion, es decir,
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respecto al cual actua como autoridad, como establece la

siguiente Jurisprudencia de este Pleno:

“TESIS DE JURISPRUDENCIA 2/2025 IMPROCEDENCIA DEL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. SE ACTUALIZA CUANDO SE PROMUEVE CONTRA UNA
DETERMINACION DE UN ENTE PUBLICO, EMITIDA EN UNA RELACION DE
COORDINACION (LEY DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL
ESTADO DE BAJA CALIFORNIA, VIGENTE HASTA EL 31 DE DICIEMBRE DE 2017).

Hechos: Un particular promovié juicio contencioso administrativo, en el que la Sala al
resolver declaré la nulidad del acto. Contra dicha resolucién la autoridad interpuso
recurso de revision. En su analisis el Pleno de este Tribunal se posiciond sobre la
procedencia del juicio.

Criterio:
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= Justificacion:

BAJA CALIFORNIDe conformidad con los articulos 2, 22, ultimo parrafo, 40, fraccion IX de la Ley del
Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado de Baja California, la accién
contenciosa administrativa solo procede contra actos emitidos por un érgano de la
administracion publica actuando en su caracter de autoridad. Ahora bien, para la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Naciéon, un acto puede
considerarse de autoridad, si es emitido en una relacién de supra a subordinacién; es
decir, si se emite en el marco de una relacion unilateral, regulada por el derecho
publico, entre gobernantes y gobernados (este criterio quedd plasmado en la
ejecutoria que resolvié la Contradiccion de Tesis 71/98). Este Pleno considera que
ese criterio es aplicable al juicio contencioso administrativo. Por lo cual, debe
declararse improcedente toda accién que se promueva contra actos que se no se
hayan emitido en el marco de relaciones de supra a subordinacién, como son aquellos
en los cuales los 6rganos del Estado no actian como autoridad y las partes se
encuentran en el mismo nivel.

Precedentes:

Recurso de Revision 628/2015 S.S. Promovente: José Javier Milgarejo Fernandez. Autoridad
demandada: Director de la Estancia Municipal de Infractores del Ayuntamiento de Tijuana,
Baja California y otras. 7 de noviembre de 2018. Unanimidad de votos. Ponente: Magistrado
Alberto Loaiza Martinez.

Recurso de Revisién 59/2017 S.S. Promovente: Conrado Hernandez Salazar. Autoridad
demandada: Oficial Mayor del Ayuntamiento de Tijuana, Baja California. 20 de septiembre de
2022. Unanimidad de votos. Ponente: Magistrado Guillermo Moreno Sada.

Recurso de Revision 60/2017 S.S. Promovente: Balderas Bernardo Cruz Israel. Autoridad
demandada: Oficial Mayor de Gobierno del Ayuntamiento de Tijuana, Baja California. 8 de
agosto de 2024. Unanimidad de votos. Ponente: Magistrado Carlos Rodolfo Montero

, ”
Vazquez.

29.- En el caso es claro que el actor no ha tenido
una relaciéon juridica de caracter administrativo, de supra a
subordinacién, con la Secretaria, sino de coordinacién, al ser

un trabajador de confianza.

30.- Si un trabajador de una dependencia le pide al
jefe aumento salarial, el pago de vacaciones, o le asigne
servicio, en el caso luego de anos de no acudir; la respuesta,

o la omision de responder, no genera un acto susceptible de
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demandar en via contenciosa administrativa.

31.- Los odrganos del Estado actuan como
autoridades o como particulares, segun la naturaleza del
hecho, acto o negocio juridico en cuestion y sélo pueden
generar un acto impugnable en juicio contencioso
administrativo, cuando actuan frente a un particular con el que

guardan relacion de supra a subordinacion.
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“AUTORIDAD PARA LOS EFECTOS DEL AMPARO. TIENE ESE
CARACTER UN ORGANO DEL ESTADO QUE AFECTA LA
ESFERA JURIDICA DEL GOBERNADO EN RELACIONES
JURIDICAS QUE NO SE ENTABLAN ENTRE PARTICULARES. La
teoria general del derecho distingue entre relaciones juridicas de
coordinacion, entabladas entre particulares en materias de derecho
civil, mercantil o laboral, requiriendo de la intervencion de un tribunal
ordinario con dichas competencias para dirimir las controversias que
se susciten entre las partes; de subordinacion, entabladas entre
gobernantes y gobernados en materias de derecho publico, donde la
voluntad del gobernante se impone directamente y de manera
unilateral sin necesidad de la actuacion de un tribunal, existiendo
como limite a su actuacion las garantias individuales consagradas en
la Constitucion y las de supraordinacion que se entablan entre
organos del Estado. Los parametros sefialados resultan utiles para
distinguir a una autoridad para efectos del amparo ya que, en primer
lugar, no debe tratarse de un particular, sino de un érgano del Estado
que unilateralmente impone su voluntad en relaciones de supra o
subordinacion, regidas por. el derecho publico, afectando la esfera
juridica del gobernado.”

33.- Es pertinente incluir también, el siguiente
fragmento de la ejecutoria de la que emand el criterio
transcrito, que da mayor claridad al punto juridico que se

analiza:

“...1a naturaleza, antecedentes y evoluciéon del juicio de
amparo apuntan a sostener que éste es improcedente contra acto de
particulares, de lo que se sigue, haciendo una interpretacion en
sentido contrario, que para analizar la procedencia del juicio debe
atenderse a que si el acto reclamado no es de particulares, el juicio
sera procedente. Lo expuesto anteriormente revela que debe
atenderse a la clasificacion que la Teoria General del Derecho hace
de las relaciones juridicas en coordinacion, supra a subordinacion y
supraordinacion. Las primeras corresponden a las entabladas entre
particulares y para dirimir sus controversias se crean en la legislacion
los procedimientos ordinarios necesarios para ventilarlas, dentro de
este tipo de relaciones se encuentran las que se regulan por el
derecho civil, mercantil y laboral. La nota distintiva de este tipo de
relaciones es que las partes involucradas deben acudir a los
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\% = ley, estando ambas en el mismo nivel, existiendo una bilateralidad en

sasa caLrorni €l funcionamiento de las relaciones de coordinacion. Las relaciones

de supra a subordinacion son las que se entablan entre

gobernantes y gobernados y se regulan por el derecho publico

que también establece procedimientos para ventilar los

conflictos que se susciten por la actuacion de los érganos del

Estado, entre ellos destaca el contencioso administrativo y los

mecanismos de defensa de los derechos humanos. Este tipo de

relaciones se caracterizan por la unilateralidad y, por ello, la

Constitucion establece una serie de garantias individuales como

limitaciones al actuar de gobernante, ya que el érgano del Estado

impone su voluntad sin necesidad de acudir a los tribunales.

Finalmente, las relaciones de supraordinacion son las que se
establecen entre los 6rganos del propio Estado.

A . . . .
TE J &rfﬁunales ordinarios para que coactivamente se impongan las

Para definir el concepto de autoridad responsable
cabe analizar si la relacion juridica que ‘se somete a su decision de
los organos jurisdiccionales de amparo se ubica dentro de las
denominadas de supra a subordinacion, debe partirse del supuesto
de que el promovente debe tener el caracter de gobernado, para los
cuales resulta en la practica mas sencillo analizar, en primer lugar, si
se trata de una relacion de coordinacion, la que por su propia
naturaleza debe tener un procedimiento claramente establecido para
ventilar cualquier controversia que se suscite, por ejemplo un juicio
civil, mercantil o laboral. De no contemplarse este procedimiento, y
siendo el promovente un gobernado debe llegarse a la conclusion de
que se trata de ‘una relacion de supra a subordinacion, existiendo
entonces una autoridad responsable.”

34 .- Asi, solo son susceptibles de impugnar en juicio
ante este Tribunal los actos administrativos definitivos, sean

expresos o tacitos; emitidos por una autoridad que actue ante
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el particular en una relacion de supra a subordinacion.

35.- El actor es un empleado de confianza de la
Secretaria, que le pide a ésta le asigne una tarea, es decir lo
reincorpore al trabajo. La respuesta de la autoridad, sea
expresa o tacita, no puede generar un acto de naturaleza

administrativa.

36.- Asi, en el caso se actualiza la causal de

improcedencia prevista en la fraccion VI del articulo 40 de la
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norma en cita, al evidenciarse durante el juicio la causal de
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improcedencia invocada.

37.- Los preceptos aludidos, en las fracciones en

cuestion establecen:

“Articulo 40. El juicio ante el Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa es improcedente contra actos o resoluciones:

VI.- Cuando de las constancias de autos apareciere
claramente, que no existe la resolucion o acto impugnado;y

Articulo 41. Procede el sobreseimiento del juicio:

Il. Cuando durante el juicio apareciere o0 sobreviniere
alguna de las causales de improcedencia a que se refiere el articulo
anterior.”

Por los motivos y fundamentos expuestos en el
presente fallo, y con apoyo en lo dispuesto por los articulos 17
fraccion VIl y 94 fraccion IV, de la ley que rige a este 6rgano

jurisdiccional, es de resolvery se...
RESUELVE:

PRIMERO.- Se revoca la sentencia recurrida,

dictada en el juicio citado al rubro.
SEGUNDO.- Se sobresee el presente juicio.

NOTIFIQUESE. Como corresponda a las partes.
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Asi lo resolvio el Pleno del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California, por unanimidad de votos de
los Magistrados Alberto Loaiza Martinez, Carlos Rodolfo
Montero Vazquez y Guillermo Moreno Sada siendo ponente el
primero de los mencionados, mismos que firman ante la
presencia de la Secretaria General de Acuerdos, Claudia

Carolina Gémez Torres, quien da fe.




“ELIMINADO: nombre, 1 pdrrafo(s) con 1 renglones, en fojas 1.

Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Apertura
Institucional para el estado de Baja California, 55, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California.

La clasificacion de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento contiene
datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad,
informacién y responsabilidad en el tratamiento de los datos personales.”

“ELIMINADO: oficio, 1 pdrrafo(s) con 1 renglones, en fojas 2.

Fundamento legal: arficulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién PUblica y Apertura
Institucional para el estado de Baja California, 55, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccidn de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California.

La clasificaciéon de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento contiene
datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad,
informacién y responsabilidad en el tratamiento de los datos personales.”




La suscrita Licenciada Claudia Carolina Gémez Torres, Secretaria
General de Acuerdos del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de
Baja California, hace constar: Que lo transcrito con anterioridad
corresponde a una version publica de resolucion de segunda instancia
dictada en el expediente 42/2021 SS en la que se suprimieron datos que
se han clasificado como confidenciales, cubriendo el espacio
correspondiente, insertando diez asteriscos, version que va en doce
fojas Utiles.
Lo anterior con fundamento en lo establecido por los articulos 54, 60,
FRACCION 1ll, B), 99, 104 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Apertura Institucional para el Estado de Baja
California, y 55, 57, 58, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia,
Acceso a la Informacion PuUblica y Proteccion de Datos Personales del
Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California, Lo que se
hace constar para los efectos legales a que haya lugar, en la ciudad
de Mexicali, Baja California, a los veintisiete dias del mes de mayo de
dos mil veinfiséis.

SECRETARIA GENERAL
MEXICALI, B.C.



