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T S= COMISION DE CARRERA
BAJA CALIFORNIA POLICIAL Y REGIMEN

DISCIPLINARIO PARA LOS
AGENTES DE LA POLICIA
MINISTERIAL DE LA
PROCURADURIA GENERAL
DE JUSTICIA DEL ESTADO
DE BAJA CALIFORNIA

EXPEDIENTE 1295/2018 SA
(RECURSO DE REVISION)

MAGISTRADO PONENTE:
CARLOS RODOLFO
MONTERO VAZQUEZ

Mexicali, Baja California. Resolucion del Pleno del
Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California,
correspondiente a la sesidon de fres de abril de dos mil
veinticinco.

Resolucion de segunda instancia dictada por el Pleno
del Tribunal Estatal. de Justicia Administrativa de Baja
California, que resuelve el recurso de revision promovido por
frpckxx], quien se ostentd como representante de la
Comision de Regimen Disciplinario para los Agentes de la
Guardia Estatal de Seguridad e Investigacion de la Fiscalia
General del Estado de Baja California contra la sentencia
definitiva de primera instancia dictada el diecisiete de
enero de dos mil veintidos por el Juzgado Cuarto de este
Tribunal, en el juicio contencioso administrativo citado al
rubro.
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RESULTANDO:

I. Que por escrito presentado el veinticinco de febrero
de dos mil veintidds, ******x%] — quien se ostentd como
representante de la Comisidon de Régimen Disciplinario para
los Agentes de la Guardia Estatal de Seguridad e
Investigacion de la Fiscalia General del Estado de Baja
California, interpuso recurso de revision contra la sentencia
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sasacaurornia . Que mediante acuerdo de la Presidencia de este

Tribunal de veintidds de noviembre de dos mil veintidds, se
admitid el recurso de revision aludido en el pdarrafo
precedente, ordendndose dar vista a las partes por el
término de cinco dias para que manifestaran lo que a su
derecho conviniese, sin que hubieran desahogado dicha
vista.
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lll. Que agotado el procedimiento establecido en la
Ley del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa del Estado
de Baja California, el frece de enero de dos mil veintidos se
turnd el expediente al Magistrado Ponente, por lo gue se
estd en condiciones de dictar la sentencia correspondiente
de acuerdo a los siguientes...

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Tribunal Estatal de
Justicia Administrativa de Baja California es competente
para conocer el recurso-de referencia, en términos de lo
dispuesto en los articulos 17, fraccion ll, y 94, fraccion IV, de
la Ley del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa del
Estado de Baja California publicada en el Periddico Oficial
del Estado el siete de agosto de dos mil diecisiete (Ley del
Tribunal), aplicable en la especie en términos del articulo
transitorio fercero de la Ley del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California publicada en el Periddico
Oficial del Estado el dieciocho de junio de dos mil veintiuno.

SEGUNDO. Antecedentes del caso. Para una mejor
comprension del asunto se precisa lo siguiente.
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La resolucion impugnada en el juicio consistio en la
dictada el once de junio de dos mil dieciocho por la
Comision de Carrera Policial y Régimen Disciplinario para
los Agentes de la Policia Ministerial de la Procuraduria
General de Justicia del Estado de Baja California en el
expediente *****#x*xx9 g fravés de la cual se determind la
separacion definitiva de los policias ministeriales, entre ellos
el actor.
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TE J %En sentencia definitiva el Juzgado a quo declard la
Acﬁod de la resolucion administrativa impugnada, por
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@ﬁ:o%ideror que en el procedimiento administrativo no
BAJA CALIFORMISTieron pruebas suficientes para acreditar la conducta
imputada al actor.

Inconforme con la anterior determinacion, *#x#sksksk]
quien se ostentd como representante de loa Comisién de
Régimen Disciplinario para los Agentes de la Guardia Estatal
de Seguridad e Investigacion de la Fiscalia General del
Estado de Baja Cadlifornia, promovid el recurso de revision
que nos ocupa.

TERCERO. Procedencia. En primer término es necesario
destacar que el veintitrés de octubre de dos mil diecinueve
se publicd el Decreto nimero 7, por virtud del cual se
reformaron los articulos 18, 22, 27, 40, 42, 49, 69, 70, 71, 72, 80,
93, 94 y 110 de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Baja California, a fin de crear la Fiscalia
General del Estado en sustitucion de la Procuraduria
General de Justicia del Estado.

En el articulo transitorio. décimo segundo de ese
Decreto!, el Poder Constituyente del Estado establecid -
entre otras cosas- que las obligaciones a cargo de la
Procuraduria General de Justicia con cualquier persona
fisica, serian asumidas por la Fiscalia General del Estado.

Por su parte, en el articulo transitorio segundo del
Decreto por el cual entré en vigor la Ley Orgdnica de la
Fiscalia General del Estado publicada en el Periddico Oficial
del Estado el treinta y uno de octubre de dos mil veinte?, se

! ARTICULO DECIMO SEGUNDO.- Las funciones, facultades, derechos y obligaciones a cargo de la
Procuraduria General de Justicia y/o de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado en cualquier
ordenamiento legal, asi como en contratos, convenios o acuerdos celebrados con dependencias o
entidades del Gobierno del Estado, con dependencias y entidades de la Federacién y de los Municipios,
y.con cualquier persona fisica 0 moral, seran asumidos por la Fiscalia General del Estado.
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? SEGUNDO.- Las atribuciones conferidas, asi como las menciones hechas en otros ordenamientos
juridicos o instrumentos legales aplicables, a la Procuraduria General de Justicia del Estado, al
Procurador General de Justicia del Estado, a la Secretaria de Seguridad Publica del Estado, al
Secretario de Seguridad Publica del Estado, a cualquiera de los 6rganos de la Procuraduria General de
Justicia del Estado o de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado, o a sus titulares y funcionaros,
con excepcion de las referencias que correspondan al Sistema Estatal Penitenciario; se concebira que
corresponderéan a la Fiscalia General del Estado de Baja California, al Fiscal General, o en su caso, a
los érganos que la integren o a sus titulares, respectivamente.

Los convenios y actos juridicos celebrados por la Procuraduria General de Justicia del Estado y la
Secretaria de Seguridad Publica del Estado, se entenderan como vigentes y obligaran en sus términos a
la Fiscalia General del Estado de Baja California, sin perjuicio del derecho de las partes a ratificarlos,
modificarlos o rescindirlos posteriormente. Los asuntos relacionados con el objeto de la Procuraduria
General de Justicia del Estado que se encuentren en tramite, las controversias y juicios en los que la
misma sea parte, pasaran a la competencia de la Fiscalia General del Estado, debiendo para tal efecto
la Fiscalia General, hacer del conocimiento de la autoridad respectiva de las reformas que le dan
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\ﬁ_gcﬁ%i’re, las controversias y juicios en los que la misma sea
saA caLFoR@rte, pasarian a la competencia de la Fiscalia General del
Estado, debiendo para tal efecto hacer del conocimiento
de la autoridad respectiva de las reformas que le dan
originen, asi como su calidad de sustituto de la autoridad
que fienen interés juridico en los asuntos de referencia.

Finaimente el artficulo transitorio  tercero  del
Reglamento de la Ley Orgdnica de la Fiscalia General del
Estado publicado en el Periddico Oficial del Estado el
veinticuatro de abril de dos mil veinte3, dispone -enfre otras
COsas- que los compromisos iniciados ante las instancias que
hayan modificado su nomenclatura o naturaleza. juridica
debido a la entrada en vigor de Ley Orgdnica de la Fiscalia
del Estado o del propio Reglamento, deberan atenderse vy
darse curso por las Unidades Administrativas que realicen las
funciones sustantivas que correspondan.

Ademas, el dieciséis de abril de dos mil veintiuno se
publicé en el Periddico Oficial del Estado el Reglamento de
la Comision de Régimen Disciplinario para los Agentes de la
Guardia Estatal de Seguridad e Investigacion de la Fiscalia
General del Estado de Baja California, en cuyo fransitorio
tercero se establecid que las atribuciones conferidas y las
menciones hechas en._otros ordenamientos juridicos o
instrumentos legales a la Comision de Carrera Policial y
Régimen Disciplinario. para los Agentes de la Policia
Ministerial de la Procuraduria General de Justicia del Estado,
se concebiria que corresponden a la Comisidn de Régimen
Disclplinario para los Agentes de la Guardia Estatal de
Seguridad e Investigacion de la Fiscalia General.
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Asi, a partir de una interpretacion literal y sistemdatica
de los articulos transitorios antes citados se obtiene que, con
la creacion de la Fiscalia General del Estado, no sélo se
transfirieron atribuciones que hasta entonces eran propias

originen, asi como si calidad de sustituto de la autoridad que tienen interés juridico en los asuntos de
referencia.

Las disposiciones que se opongan a lo establecido en el presente Decreto se entenderan derogadas.

¥ TERCERO.- Los procedimientos, acciones, compromisos o tramites iniciados ante las instancias, que
conforme a la reforma de la Ley Organica de la Fiscalia General, asi como la expedicion del presente
Reglamento, hayan modificado su nomenclatura o naturaleza juridica, deberan ser continuados ante las
Unidades Administrativas que realicen las funciones sustantivas que correspondan, segun el caso en
concreto; para lo cual, deberan atender a su nueva denominacion, en su caso, sin que dicha condicion
altere, modifique, afecte o invalide el curso o la existencia de aquellos.
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Por otro lado, mediante Decreto 53 publicado en el
Peridcdico Oficial del Estado el seis de diciembre de dos mil
veintiuno, se reformaron los articulos 7, 53, 54 y 69 y se
adiciond el capitulo 1V, de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Baja California, a fin de sustraer las
atfribuciones en materia de seguridad ciudadana de la
Fiscalia General del Estado para quedar a cargo de la
Secretaria de Seguridad Ciudadana del Poder Ejecutivo del
Estado.

Posteriormente, mediante Decreto 66 publicado en el
Periddico Oficial del Estado el freinta y uno de diciembre de
dos mil veintiuno, se reformaron diversos preceptos de la Ley
Orgdnica de la Fiscalia General del Estado, en cuyo
transitorio segundo se determind gue los érganos o unidades
administrativas de la Fiscal (sic) General del Estado cuya
denominacion o competencia se modifica en términos de
ese Decreto, gjercerdn las funciones que les correspondan,
por conducto de la estructura orgdnica y en lo que resulte
aplicable, de conformidad con las facultades vy
obligaciones vigentes en el Reglamento de la Ley Orgdnica
de la Fiscalia General del Estado, hasta la enfrada en vigor
de este Decreto y demdas disposiciones reglamentarias.

Con motivo del aludido Decreto 53, el veinticinco de
febrero de dos mil veintidds se publicd en el Periddico Oficial
del Estado el Reglamento de la Comision de Régimen
Disciplnario para los Miembros de |la Agencia Estatal de
Investigacion de la Fiscalia General del Estado de Baja
Caufornia, sin embargo, conforme su fransitorio segundo, la
nueva Comision de Régimen Disciplinario para los Miemlbros
de la Agencia Estatal de Investigacion de la Fiscalia General
del Estado de Baja California, la cual asumiria los
compromisos de la Comision de Régimen Disciplinario para
los Agentes de la Guardia Estatal de Seguridad e
Investigacion de la Fiscalia General del Estado de Baja
California, se conformaria dentro de los treinta dias
siguientes al de su enfrada en vigor, que correspondid a ese
mismo dia de su publicacion.
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sentado el mismo veinticinco de febrero de dos mil
\i\\_ﬁ;?e/ilﬁidés, por Rekxkxkxkx] - quien se  ostentd como
saacaLFokgRresentante de la Comisiéon de Régimen Disciplinario para

los Agentes de la Guardia Estatal de Seguridad e
Investigacion de la Fiscalia General del Estado de Baja
Cadlifornia, representacion que sustentd en el oficio
k3 de uno de diciembre de dos mil veintiuno,
signado por el suplente del Presidente de la Comisidn en
mencidn, el cual es del tenor siguiente en la parte que
interesa:

%

“Por este conducto tengo a bien notificarle, que de conformidad con
los articulos 8, 9, 13, fracciones IV, V' y 14 fracciones XXVII, del Reglamento
de la Comisién de Régimen Disciplinario para los Agentes de la Guardia
Estatal de Investigacion de la Fiscalia General del Estado de Baja
California ha sido usted DESIGNADA a efecto de delegarle mi
representacién para las siguientes funciones:

Representar a la Comision ante todo tipo de autoridades.

Los preceptos en que se sustentd el oficio en mencidn,
son del tenor siguiente:

“Articulo 8.- La Comisidn, estara integrada por.

I.- Un Presidente. que serd el Fiscal:

Il.- Un Secretario (a) adscrito a la Comision que serd designado y
removido libremente por el Fiscal, quien deberd contar con titulo de
Licenciado en Derecho y cédula federal profesional debidamente
registrada ante Ia aqutoridad competente, ser de reconocida
honorabilidad y probidad. pertenecer a la Fiscalia y tener experiencia
minima de fres anos en la materia;

lll.- Cuatro Vocales, que serdn:

A) El Consejero Juridico de la Fiscalia;

B) Dos miembros de la Guardia Estatal de Seguridad e Investigacion de
la Flscalia que serdn designados y removidos libremente por el Fiscal,
quienes durardn en su encargo tres anos, debiendo pertenecer uno a la
Guardia Estatal de Seguridad y otro a la AgenCia Estatal de Investigacion,

C) El Fiscal de Contraloria y Visitaduria.

Los suplentes de los vocales antes mencionados serdn designados
directamente por el Fiscal. quienes actuardn con funciones de propietario
para cubrir las ausencias de los mismos.
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Todos los cargos serdn honorificos, sin derecho a percibir emolumento
alguno por ejercer como integrante de la Comision.”

“Articulo 9.- Los integrantes de la comision deberdn designar a su
suplente por escrito con funciones de propietario para que suplan sus
ausencias, salvo lo dispuesto en el articulo anterior.”

“Articulo 13.- El Presidente, tendrd las siguientes atribuciones vy
facultades:

IV.- Representar a la Comision ante todo tipo de autoridades,
pudiendo delegar dicha representaciéon por acuerdo o determinacion de
la misma:

V.- Conocer y despachar la correspondencia de la Comision;




Sy

DE
V‘\’
\?’S

A/ﬁ/
w

JUST,

1

C
Z
“Articulo 14.- El Secretano. tendrd las sigUlentes facultades vy

J Aoéligociones:

<RIBUNAL &

iE

:] PO
S—X XXVII.

Las demds que le otorguen las disposiciones aplicables. el

~\Z— Presidente de la Comisién, asi como las que resulten de los acuerdos y
BAJA CALIFORNIAT€soluciones tomadas por la instancia.”

Por ofra parte, en términos del articulo 33, pdrrafos
quinto y séptimo, de la Ley del Tribunal, de subsecuente
insercion, la representacion de las autoridades en el juicio
contencioso administrativo se surte a favor de la
Subsecretaria,  Direccion, Coordinacion o  unidad
administrativa que conforme a la normatividad aplicable,
tenga a su cargo la defensa juridica de tal autoridad v,
tratdndose de autoridades colegiadas, la representacion
legal recae en el Presidente y, en su ausencia, en el titular
de la unidad administrativa encargada de su defensa
juridica.

“ARTICULO 33.- ...

La representacion de las autoridades corresponderd a la-Subsecretaria,
Direccién, Coordinacién o unidad administrativa encargada de su
defensa juridica, en términos de la normatividad aplicable.

Tratdndose de autoridades Colegiadas, la representacion legal
recaerd en la persona que ostente el cardcter de Presidente y en su
ausencia, en el titular de la unidad administrativa encargada de su
defensa juridica.

Una correcta interpretacion de la  disposicion
normativa en cita lleva a concluir que la referencia que
hace a la “normatividad. aplicable”, no es para que la
representacion de las autoridades se haga conforme a ellg,
sino a que en términos de la normatividad aplicable se
determine cudl es la unidad encargada de la defensa
juridica de la autoridad respectiva.

Se arriba a'la conclusidon anterior pues de conformidad
con |0 establecido en el articulo 30 de la Ley del Tribunal, los
juicios ante este organo jurisdiccional deben sustanciarse y
resolverse con arreglo al procedimiento que determina el
Titulo Segundo de dicha ley.

En ese sentido, independientemente de que la
normatividad interna de Ila Comision de Régimen
Disciplinario para los Agentes de la Guardia Estatal de
Seguridad e Investigacion de la Fiscalia General del Estado
de Baja California regule que la representacion de la misma
puede ser delegadaq, ello de ninguna manera implica que
la representacion en el juicio contencioso adminsitrativo
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@ﬁroﬁio ley y no diversa, de ahi que no pueda fenerse a

BAJA CALIFORNIA ¥ #*4%] como representante legal de la aludida Comision
por el simple hecho de que el Presidente de la misma le
hubiera indicado a través de un oficio que le delegaba la
facultad de representar a la Comision ante todo tipo de
autoridades.

Con independencia de lo antes expuesto cabe
agregar, para evidenciar la falta de legitimacion de
Frkrkikxtx] para promover en nombre de la Comision policial
en comento, debe hacerse notar que en términos de lo
dispuesto en el articulo 13, fraccién VI, del Reglamento de la
Comision de Régimen Disciplinario para los Agentes de la
Guardia Estatal de Investigacion de la Fiscalia General del
Estado de Baja California, en el que se sustentd la aludida
delegacion de facultades, la atribucidon del Presidente de la
Comision de delegar la representacion de la Comision ante
todo tipo de autoridades, estd sujeta a que asi se determine
mediante acuerdo o determinacion de la misma, es decir,
de la propia Comisidon, siendo que la delegacion de
facultades contenida en el oficio ***#*******3 'no se sustentd
en acuerdo o determinaciéon alguna emanada de la
Comision como organo colegiado, sino que Unicamente
derivo del Presidente de la misma.

Sin que pase inadvertido que ****xxEk] §5ignd la
contestacion de demanda como Secretaria de la Comision
demandada y que a su recurso de revision adjuntd diversas
constancias de las que se advierte que a la fecha de su
promocién continuaba con ese cargo; lo anterior porque,
conforme lo razonado en el presente fallo, la representacion
de |las autoridades en el juicio ante este Tribunal, recae en la
Subsecretaria, Direccion, Coordinacion o  unidad
administrativa que conforme a la normatividad aplicable,
tenga a su cargo la defensa juridica de tal autoridad v,
tratdndose de autoridades colegiadas, recae en el
Presidente y, en su ausencia, en el fitular de la unidad
administrativa encargada de su defensa juridica, supuestos
gue no se actuadlizan con la comparecencia de la
Secretaria Técnica de la multi-aludida Comision.
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En consecuencia, no queda duda de que *txikxiei]
carece de legitimacion para promover el recurso de revision
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—)_=Estaital de Investigacion de la Fiscalia General del Estado de
sasacaLroR@ia California y, por tanto, lo procedente en la especie es
desechar tal medio de impugnacion.

No obsta a lo anterior el hecho de que mediante
acuverdo dictado por el Presidente de este Tribunal el
veintidds de noviembre de dos mil veintidds, se diera tfradmite
al recurso de revisibn que nos ocupa, dado que dicho
acuerdo Unicamente es de mero trdmite, derivado del
examen preliminar de los antecedentes, por lo que es valido
que este Pleno analice su procedencia al realizar el estudio
definitivo correspondiente.

Apoya lo anterior la jurisprudencia 2a./J. 222/2007 con
registro 170598 de la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, consultable en la pdagina 216 del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo
XXVI, correspondiente a diciembre de dos mil siete, de
subsecuente insercion.

REVISION EN AMPARO. LA ADMISION DEL RECURSO NO CAUSA ESTADO. La
admisién del recurso de revisién por parte del Presidente de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién o del de una de sus Salas es una
determinacién que por su naturaleza no causa estado, al ser producto de
un examen preliminar del asunto, correspondiendo en todo caso al
érgano colegiado el estudio definitivo sobre su procedencia; por tanto, si
con posterioridad advierte que el recurso inferpuesto es improcedente,
debe desecharlo.

Por lo expuesto y con fundamento en lo dispuesto en
el arficulo 94 de la Ley del Tribunal, es de resolvery se...

RESUELVE:
UNICO. Se desecha el recurso de revisién promovido el

veinticinco de febrero de dos mil veintidds por **********] gn
el presente asunto.
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Notifiquese a las partes.

Asi 1o resolvio el Pleno del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California, por unanimidad de votos
de los Magistrados Carlos Rodolfo Montero Vdazquez, Alberto
Loaiza Martinez y Guillermo Moreno Sada, siendo ponente el
primero de los mencionados, mismos que firman ante la
presencia de la Secretaria General de Acuerdos, Claudia
Carolina Gomez Torres, quien da fe.




“ELIMINADO: Nombre, 10 pdrrafo(s) con 10 renglones, en fojas 1, 3, 6, 8 y 9. Fundamento legal: articulos
115, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 4, fraccidn X, 80 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo
primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacién de la informacidon como confidencial se realiza en virtud de
que el presente documento contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales
conciernen a una persona fisica identificada e identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse
o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular, de conformidad con los principios de licitud,
finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informaciéon y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.”

“ELIMINADO: NUmero de expediente, 1 pdrrafo(s) con 1 renglones, en fojas 2. Fundamento legal:
articulos 115, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica, 4, fraccion XIl, 80
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171,
pdrrafo primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica
para el Estado de Baja Cadlifornia. La clasificacién de la informacién como confidencial se realiza en
virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los
cuales conciernen a una persona fisica identificada e identificable, por lo que no puede difundirse,
publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular, de conformidad con los principios de
licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.”

“ELIMINADO: NUmero de oficio, 2 pdrrafo(s) con 2 renglones, en fojas é y 8. Fundamento legal: articulos
115, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, 4, fraccién Xil, 80 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo
primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PuUblica para el
Estado de Baja Cadlifornia. La clasificaciéon de la informaciéon como confidencial se realiza en virtud de
que el presente documento confiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales
conciernen a una persona fisica identificada e identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse
o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular, de conformidad con los principios de licitud,
finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacion y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.”




La suscrita Licenciada Claudia Carolina Gomez Torres, Secretaria
General de Acuerdos del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de
Baja California, hace constar: Que lo transcrito con anterioridad
corresponde a una version publica de resolucion de Segunda
Instancia dictada en el expediente 1295/2018 SA, en la que se
suprimieron dafos que se han clasificado como confidenciales,
cubriendo el espacio correspondiente, insertando diez asteriscos,
versidon que va en nueve fojas Utiles.
Lo anterior con fundamento en lo establecido por los arficulos 115 de
la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Pdblica, 4,
fraccion Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de Baja California, 55 del Reglamento en
Materia de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica vy
Proteccidon de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California. Lo que se hace constar para los
efectos legales a que haya lugar, en la ciudad de Mexicali, Baja
Cadlifornia, a los treinta dias del mes de junio de dos mil veinticinco.------

SECRETARIA GENERAL
MEXICALI, B.C.



