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RECURSO DE REVISION
EXPEDIENTE 54/2018 T.S.

MAGISTRADO PONENTE:
GUILLERMO MORENO SADA

Mexicali, Baja California, a ocho de agosto de dos mil
veinticinco.

Resolucion de recurso de revision que confirma la sentencia
dictada el veinticinco de febrero de dos mil diecinueve por
la entonces Tercera Sala, actualmente Juzgado Tercero de
este Tribunal, en el juicio citado al rubro vy...

RESULTANDO:

Que por escrito presentado el seis. de mayo de dos mil
diecinueve, el abogado autorizado de la parte actora
interpuso recurso de revision contra la sentencia dictada el
veinticinco de febrero de dos mil diecinueve por la Tercera
Sala de este Tribunal.

Que mediante acuerdo de'la Presidencia de este Tribunal de
fecha cuatro de junio de dos mil diecinueve, se admitié el
recurso de revision aludido en el pdarrafo precedente,
ordendndose dar vista a las partes por el término de cinco
dias para que manifestaran lo que a su derecho conviniese.
Sin que ninguna de las partes realizara alguna manifestacion.

Que, agotado el procedimiento establecido en la Ley del
Tribunal, vy dando cumplimiento al acuerdo anteriormente
citado, se turné el expediente al Magistrado Ponente, al estar
en condiciones de dictar la sentencia correspondiente, de
acuerdo a los siguientes...

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Competencia.- El Pleno del Tribunal Estatal de
Justicia tAdministrativa de Baja California es competente
para conocer el recurso de referencia, en términos de lo
dispuesto en los articulos 17, fraccion I, y 94, fraccion IV, de
lao Ley del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa del
Estado de Baja California (Ley del Tribunal), aplicable en la
especie de conformidad con lo dispuesto en el articulo
transitorio tercero de la Ley del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California.

SEGUNDO.- Glosario.- A fin de facilitar la lectura de esta
resolucidon, se usardn las siguientes definiciones estipulativas:

Ley del Tribunal Ley del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa del Estado de Baja
California.
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N PUblicos del Estado de Baja California.

Ley que Reglamenta Ley que Reglamenta el Servicio de Agua

BAJA CALIFORNIA Potable en el Estado de Baja California.

6.

12.

13.

TERCERO.- Antecedentes del caso. Para wuna mejor
comprension del asunto conviene precisar lo siguiente:

El acto impugnado en el presente juicio consistié en la
resolucion de folio (2**********) recaida a la inconformidad
planteada por la parte actora y mediante la cual se
determind un crédito fiscal a su cargo.

El Juzgado de conocimiento reconocié la validez de la
resolucion administrativa de veintidds de enero de dos mil
dieciocho, dictada por el Director General de la Comision
Estatal de Servicios PuUblicos de Ensenada, denfro del
expediente administrativo (2%***xkxxkx)

Inconforme con la anterior determinacién, el actor formuld
los agravios que en el presente fallo serdn materia de andlisis
y resolucion.

CUARTO.- Agravios.- Se tienen por reproducidos en el
presente capitulo los conceptos de agravio hechos valer por
la parte recurrente, atendiendo al principio de economia
procesal; lo anterior, toda vez que la Ley del Tribunal no
establece como obligacién que el juzgador transcriba el
recurso de revision interpuesto; sin demérito de que, este
Pleno, a fin de satisfacer los principios de exhaustividad y
congruencia, realice el examen de los argumentos de
agravio planteados, una vez precisados los puntos sujetos a
debate.

QUINTO.- Andlisis.- EL recurrente plantea un Unico agravio,
del cual se desprende el siguiente aspecto toral.

e Afirma que la sentenciarecurrida esilegal, toda vez que
en el punto 1.2 de la misma, la Sala indebidamente
tomdé en consideracién lo expuesto por la autoridad
demandada en el considerando Cuarto de la
resolucion, en cuanto a que con la emision de la factura
impugnada no estd emitiendo un crédito fiscal.

Problema juridico a resolver

A juicio de este Tribunal en Pleno, no existe punto juridico a
resolver que emane del Unico agravio planteado por la parte
actora, porque es inoperante por insuficiente al no
encaminarse a confrovertir las razones que determinaron el
sentido del fallo emitido por la Sala.

Justificacion
El Juzgado reconocid Ila validez de la resolucion

administrativa dictada dentro del expediente administrativo
(2x*xxdxxkxx)  Su razonamiento fue que: a) la autoridad
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o%endlo en su totalidad lo expuesto como inconformidad en
TE JA@HO de la factura (2**********) vy, b) los argumentos del
— \,uc;‘ror resultaron inatendibles, pues el acto impugnado en el

—\ presen’re juicio es la resolucién administrativa derivada de la
BAJA cALIForniENCONformidad planteada, no la factura impugnada.

14. Asi, como se anticipd el agravio es inoperante por
insuficiente, pues no controvirtid las consideraciones hechas
por la Sala sino que Unicamente se encamind a razonar por
qué la factura impugnada si  constituye un acto
administrativo definitivo impugnable ante este Tribunal,
cuestion que fue dilucidada en el andlisis hecho en la
sentencia y cuyos argumentos no fueron rebatidos; por lo
tanto, lo procedente en el caso es confirmarla.

15. Sirve de sustento a lo anterior, la jurisprudencia 3/2020
emitida por este Tribunal en Pleno, publicada en el Periddico
Oficial del Estado el diecinueve de febrero de dos mil
veintiuno, de subsecuente insercion:

AGRAVIOS INOPERANTES EN EL RECURSO DE REVISION. SON
AQUELLOS QUE NO COMBATEN LAS CONSIDERACIONES EXPUESTAS
POR LA SALA EN SU SENTENCIA.

En términos del articulo 94 de la Ley .del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Estado |la parte que interpone un
recurso de revision tiene el deber procesal de: a) expresar los
agravios que le causa la resolucion impugnada, b) precisar el
apartado del fallo que en lo especifico le causa perjuicio, c)
identificar los preceptos legales que estima violentados; y, d)
expresar los razonamientos tfendientes a demosfrar esas
violaciones. Por tanto, si el recurrente se conforma con repetir los
argumentos que planted en su escrito inicial [ya sea de demanda
o de contestacién] pero no refuta las consideraciones de la
Sala, sus agravios deben estimarse inoperantes por insuficientes,
puesto que no. habria forma de valorar la legalidad de la
sentencia que constfituye el objeto de conftrol del recurso.

Recurso de Revision 110/2016 T.S. -Promovente: Compahia
Inmobiliaria Pacifico, S.A. de C.V.- Avutoridad demandada:
Recaudacién de Rentas Municipales de Ensenada, Baja
California.- 12 de junio de 2020.- Unanimidad de votos.- Ponente:
Alberto Loaiza Martinez

Recurso de Revision 71/2017. -Promovente: Isidro Omar Aispuro
Rojo.- Autoridad demandada: Comisién de Honor y Justicia del
Ayuntfamiento de Mexicali .- 9 de octubre de 2020.- Unanimidad
de votos.- Ponente: Carlos Rodolfo Montero Vdzquez .
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Recurso de Revision 20 70/2017 S.S. -Promovente: Noe Gaytdn
Monroy.- Autoridad demandada: Oficial Mayor del Ayuntamiento
de Tijuana.- 23 de noviembre de 2020.- Unanimidad de votos.-
Ponente: Alberto Loaiza Martinez

16. En las relatadas condiciones, ante lo inoperante del
argumento de agravio vertido por la parte actora, lo
procedente es confirmar la sentencia recurrida.

Por lo anteriormente expuesto, y con fundamento ademdas en
lo dispuesto por el articulo 94, de la Ley del Tribunal, es de
resolver vy se...

RESUELVE:
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TE JAN;ICO.- Se confirma la sentencia dictada el veinticinco de
s \J&Ag)rero de dos mil diecinueve por la entonces Tercera Sala,

</~ actualmente Juzgado Tercero de este Tribunal.

BAJA CALIFORNIA i
NOTIFIQUESE a las partes.

Asi lo resolvié el Pleno del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California, en sesiéon de fecha ocho
de agosto de dos mil veinticinco por unanimidad de votos de
los Magistrados Carlos Rodolfo Montero Vdzquez, Guillermo
Moreno Sada y Alberto Loaiza Martinez. Siendo Presidente y
Ponente el segundo de los mencionados, mismos que firman
ante la presencia de la Secretaria General de Acuerdos,

Claudia Carolina Gémez Torres, quien da fe.
GMS/ARD/LRTC
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“ELIMINADO: Tipo de Informacién, 1 pdrrafo(s) con 1 renglones, en fojas 1.

Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Apertura
Institucional para el estado de Baja California, 55, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California.

La clasificacion de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento contiene
datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad,
informacién y responsabilidad en el tratamiento de los datos personales.”

“ELIMINADO: Tipo de Informacién, 1 pdrrafo(s) con 1 renglones, en fojas 1.

Fundamento legal: arficulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién PUblica y Apertura
Institucional para el estado de Baja California, 55, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccidn de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California.

La clasificaciéon de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento contiene
datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad,
informacién y responsabilidad en el tratamiento de los datos personales.”

“ELIMINADO: Tipo de Informacién, 1 pdrrafo(s) con 1 renglones, en fojas 1.

Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Apertura
Institucional para el estado de Baja California, 55, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California.

La clasificacién de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento contiene
datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad,
informacién y responsabilidad en el tratamiento de los datos personales.”

“ELIMINADO: Tipo de Informacién, 1 parrafo(s) con 1 renglones, en fojas 1.

Fundamento legal: arficulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion PUblica y Apertura
Institucional para el estado de Baja California, 55, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California.

La clasificacién de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento contiene
datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad,
informacién y responsabilidad en el fratamiento de los datos personales.”

“ELIMINADO: Tipo de Informacién, 1 pdrrafo(s) con 1 renglones, en fojas 1.

Fundamento legal: arficulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion PUblica y Apertura
Institucional para el estado de Baja California, 55, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California.

La clasificaciéon de la informaciéon como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento contiene
datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad,
informacién y responsabilidad en el tratamiento de los datos personales.”




La suscrita Licenciada Claudia Carolina Gémez Torres, Secretaria
General de Acuerdos del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de
Baja California, hace constar: Que lo transcrito con anterioridad
corresponde a una version publica de resolucion de segunda instancia
dictada en el expediente 54/2018 TS en la que se suprimieron datos que
se han clasificado como confidenciales, cubriendo el espacio
correspondiente, insertando diez asteriscos, version que va en cuatro
fojas Utiles.
Lo anterior con fundamento en lo establecido por los articulos 54, 60,
FRACCION 1ll, B), 99, 104 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Apertura Institucional para el Estado de Baja
California, y 55, 57, 58, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia,
Acceso a la Informacion PuUblica y Proteccion de Datos Personales del
Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California, Lo que se
hace constar para los efectos legales a que haya lugar, en la ciudad
de Mexicali, Baja California, alos cuatro dias del mes de septiembre de
dos mil veinfiséis.

SECRETARIA GENERAL
MEXICALI, B.C.



