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MAGISTRADO PONENTE:
CARLOS RODOLFO MONTERO
VAZQUEZ

Mexicali, Baja California, a diecinueve de junio de dos
mil veinticuatro.

VISTOS los autos para resolver en definitiva, en el
Pleno del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California, el recurso de revision interpuesto por la parte actora en
contra de la sentencia dictada el cuatro de diciembre de dos mil
dieciocho, por la entonces Primera Sala, actualmente Juzgado
Primero de este Tribunal, en el juicio contencioso administrativo
citado al rubro, siguiendo los lineamientos fijados en la ejecutoria
dictada en el amparo directo 296/2023 del indice del Tercer
Tribunal Colegiado del Decimoquinto Circuito, v...

RESULTANDO:

l.- Por escrito presentado el dieciocho de enero de
dos mil diecinueve, la parte actora interpuso recurso de revision
en contra de la resolucidon antes mencionada.

Il.- Mediante acuerdo de admision dictado el catorce
de marzo de dos mil diecinueve el Magistrado Presidente ordend
dar vista a las partes, por el término de cinco dias, para que
manifestaran lo que a su derecho conviniese, siendo la autoridad
demandada quien ejercid el derecho concedido y solicitd se
desestimaran los agravios invocados por la recurrente.

lll.- Que la resolucidn impugnada, en sus puntos
resolutivos establece:

“ONICO.- De conformidad con las razones expuestas en el
considerando 3.4. de este fallo, se declara la validez de la
negativa ficta configurada respecto de la solicitud presentada el
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BAJA CALIFORNIA IV.- Hobiéndose agotado el procedimiento ordenado por la

Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado de
Baja California, aplicable al caso por ser la norma vigente a la
fecha de inicio del juicio en el que se actia, conforme a lo
establecido en los articulos Primero, Segundo, Tercero y Sexto
Transitorios de la Ley del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa
de Baja California, en vigor a partir del primero de enero de dos
mil dieciocho, se procede a dictar resolucidn correspondiente.

V.- En sesidon del Pleno de este Tribunal de veintinueve de
junio de dos mil veintitrés, se desechd el recurso de revision antes
mencionado, al estimar que fue presentado en forma
extempordnea.

VI.- La referida resolucion dictada por este Pleno fue
impugnada mediante juicio de amparo directo 296/2023 del
indice del Tercer Tribunal Colegiado del Decimoquinto Circuito
con sede en esta ciudad, en el que se resolvid conceder el
amparo y profeccion de la justicia federal solicitado por el
demandante, aqui recurrente.

VIl.-Turnado que fue el expediente a este Pleno para dar
cumplimiento al fallo protector y agotado el procedimiento de
conformidad con lo establecido en la Ley del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Estado de Baja California se
procede a dictar la resoluciéon correspondiente, de acuerdo a los
siguientes...

CONSIDERANDOS:

PRIMERO.- Competencia.- El Pleno del Tribunal Estatal
de Justicia Administrativa de Baja California es competente para
conocer el recurso de revision, en términos de lo dispuesto por los
articulos 17, fraccion Il y 94, fraccion lll, de la Ley del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo de Baja California (en adelante Ley
del Tribunal) vigente a la fecha de inicio del juicio en el que se
actua, conforme a lo establecido en los articulos Primero,
Segundo, Tercero y Sexto Transitorios de la Ley del Tribunal Estatal
de Justicia Administrativa de Baja California, en vigor a partir del
primero de enero de dos mil dieciocho.

SEGUNDO.- Efectos de la concesion del amparo.-El fallo
protector, en la parte que interesa, establece lo siguiente:
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= TE J Aogveﬁdo, lo procedente es conceder el amparo y proteccion de la Justicia
%v d%do Unidn solicitados, para el efecto de que el Pleno responsable:
—— . . . . I
A) Deje insubsistente la resolucion reclamada de veintinueve de junio
BAJA CALIFORNIA

de dos mil veintitrés.

B) Dicte ofra en la que prescinda de considerar como hdbiles los dias
siete y ocho de enero de dos mil diecinueve en el cdlculo del
computo correspondiente a la presentacion del recurso de revision
interpuesto por el actor *****x#x*x] an confra de la sentencia
dictada el cuatro de diciembre de dos mil dieciocho y hecho o
anterior, resuelva lo que en derecho proceda.

Insubsistencia de la resolucion dictada por este Pleno el
veintinueve de junio de do mil veintitrés.

Como se aprecia lo antes franscrito, este Pleno estd
compelido a declarar insubsistente la resolucion de veintinueve
de junio de dos mil veintitrés y a dictar otra en la que se sigan los
lineamientos precisados por el Tribunal Colegiado de Circuito.

En ese orden de ideas, se declara insubsistente la sentencia
dictada por este Pleno el veintinueve de junio de dos mil veintitrés
y se procede al examen y resolucion del recurso de revision
inferpuesto por la autoridad demandada en los ftérminos
indicados en la aludida ejecutoria.

TERCERO. Procedencia.- El recurso de revision interpuesto es
procedente, pues se impugna la sentencia que confirmd la
validez de la resolucion impugnada en el juicio, por lo que se
actualiza el supuesto establecido en el articulo 94, fraccion lll, de
la Ley del Tribunal, ademdas Conforme a lo resuelto en la ejecutoria
de amparo 296/2023 que se cumplimenta, fue interpuesto
entiempo.

Tomando en consideracion que conforme a lo dispuesto en los
articulos 38, cuarto pdrrafo, y 39 fraccion Il, de la Ley del Tribunal,
las noftificaciones surtirdn sus efectos al dia hdbil siguiente a aquel
en que fueron hechas, y que el computo de los plazos empezard
a correr a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la
notificacion; si la parte actora fue nofificada de la sentencia que
pretende recurrir, el diez de diciembre del dos mil dieciocho, el
plazo para presentar el recurso de revisidon precluyo el dieciocho
de enero de dos mil diecinueve.

Para una mejor comprension, se inserta el siguiente
cuadro:

Fecha de noftificacion de la | 10 de diciembre de 2018(lunes)
resolucién recurrida.
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= @ner dia del computo 12 de diciembre de 2019
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| segundo dia 13 de diciembre de 2018 (jueves)
BAJA CALIFORNIAG 35 Inhdbiles por segundo | Del 14 de diciembre de 2018 al 4
periodo vacacional de enero de 2019, inclusive.
Dias  Inhdbiles (sdbado  y |5y édeenerode 2019
domingo) 7y 8 de enero de 2019

Dias inhdbiles conforme a lo
declarado en sesion de
dieciocho de enero del dos mil
diecinueve, por el Pleno del
Tribunal  Estatal de  Justicia
Administrativa.

Tercer dia del cobmputo 9 de enero de 2019
Cuarto dia 10 enero de 2019
Quinto Dia 11 enero de 2019

Dias Inhdbiles (sdbado domingo) | 12y 13 de enero de 2019

14 de septiembre de 2017

Sexto dia

Séptimo dia 15 de enero de 2019
Octavo dia 16 de enero de 2019
Noveno dia 17 de enero de 2019
Ultimo dia del plazo 18 de enero de 2019

En el caso, de autos se advierte que |la parte actora
presentd escrito de recurso de revision el dia dieciocho de enero
de dos mil diecinueve, por tanto fue presentado dentro del
término de diez dias que el articulo 94 de la Ley del Tribunal,
establece para tal efecto.

CUARTO.- Antecedentes.

El acto impugnado en la primera instancia, fue la
negativa ficta configurada respecto del escrito presentado el
catorce de junio de dos mil dieciséis, ante Oficialia Mayor del
Ayuntamiento de Tijuana, en el que la parte actora solicitd se
dejara de realizar el descuento que consta en sus talones de
cheques por concepto de “SDO COBRADO DE MAS”, y se
ordenara la devolucion de las retenciones efectuadas, al estimar
qgue no se encontraban justificadas.

La Sala de conocimiento, previo andlisis de la litis, y
valoracion de las pruebas, confirmo la validez de la negativa
impugnada, al considerar que en su contestacion a la demanda,
la autoridad expresd las razones y fundamentos para aplicar el
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Determind que dichas deducciones se encuentran
debidamente juistificadas, y que de ellas conocid la parte actora
en dos momentos; el primero, al recibir su talén de cheque y firmar
los reportes de ndmina en cada catorcena; el segundo, cuando
se le notificd la contestacion de la demanda, precisando la
resolutora de origen que no se controvirtieron en forma suficiente,
y que la actora no cumplié con su caraga probatoria respecto a
los hechos constitutivos de su pretension.

Respecto al periodo que corresponde al ano de dos mil diez,
y hasta antes de la presentacion de su escrito de solicitud de
fecha catorce de junio del dos mil dieciséis, se determind que la
parte actora consintid tacitamente los descuentos, por lo que
estos quedan firmes; En relaciéon a la catorcena anterior a la
prtesentacion de su solicitud en sede administrativa, establecio
gue no existid controversia ni impugnacion efectiva, por lo que
declaré inoperantes por insuficientes los motivos de
inconformidad.

En contra de la sentencia de la Sala, la parte actora
interpuso el recurso de revision que nos ocupa.

QUINTO. Agravios. Se tienen por reproducidos los agravios
hechos valer por la recurrente, sin que sea necesario transcribirlos,
toda vez que la Ley del Tribunal no establece tal exigencia, sin
que con ello se violenten los principios de congruencia vy
exhaustividad que rigen el dictado de las sentencia, pues lo
relevante es atender coherentemente la totalidad de los
planteamientos que se hagan valer.
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Debido a la estrecha interrelacion que guardan entre si, 1os
motivos de disenso que invoca la inconforme, se procede a su
estudio en forma conjunta.

En su agravio primero la inconforme expone, que la
sentencia recurrida viola lo dispuesto en el articulo 83, de la Ley
del Tribunal, el cual establece que procede declararla nulidad de
los actos y resoluciones impugnados, si se acredita en autos la
actualizacion de cualqguiera de las causales que el mismo prevé.

Estima que dicho precepto establece una suplencia de la
queja, por virtud de la cual, el tfribunal se encuentra obligado a
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(- ofirfma se trata de una facultad reglada; considera que la

== '

il uplencia debe ser total, ya que se surte aln ante la ausencia de
BAJA CALIFORNI§\ . L ! .
conceptos de violacidn o agravios, como acontece en las
materias penal, tratdndose del inculpado, laboral, respecto del
trabajador, o de menores e incapaces.

Para apoyar su dicho invoca la jurisprudencia P./J.5/2006,
del Pleno de la Suprema corte de Justicia de la Nacidn, con
registro digital 175750, consultable en la pdgina 9, Tomo XXIll,
febrero de 2006, Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Novena Epoca, de rubro SUPLENCIA DE LA QUEJA
DEFICIENTE PREVISTA ENEL ARTICULO 76 Bis, FRACCION I, DE LA LEY
DE AMPARQO. SE SURTE AUN ANTE LA AUSENCIA DE CONCEPTOS DE
VIOLACION O AGRAVIOS.

Refiere quela suplencia de la queja aplica en favor del
trabajador, con independencia de que la relacidon entre
empleador y empleado esté regulada por el derecho laboral o el
administrativo, y cita la jurisprudencia P./J.7/2017 (10°.), del Pleno
de la Suprema corte de Justicia de Ia Nacion, con registro digital
2014203, consultable en la pdagina 12, Libro 42, mayo de 2017,
Tomo |, Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, de rubro
SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA DE LOS CONCEPTOS DE VIOLACION
O AGRAVIOS PREVISTA EN EL ARTICULO 79, FRACCION V, DE LA LEY
DE AMPARO. OPERA EN FAVOR DE LOS MIEMBROS DE LOS
CUERPOS DE SEGURIDAD PUBLICA, ENLOS PROCEDIMIENTOS
ADMINISTRATIVOS DE SEPARACION POR INCUMPLIMIENTO DE LOS
REQUISITOS DE INGRESO Y PERMANENCIA.

En el segundo agravio, manifiesta que la resolutora de
origen, aprecié en forma equivoca las circunstancias de hecho y
de derecho, al reproducir lo que la autoridad demandada
expreso en la contestacion a la demanda, violando con ello los
principios de exhaustividad y congruencia, pues dice, no realiza
un - andlisis de las pruebas aportadas y les concede valor en forma
dogmdadtica.
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Afirma, que contfrario a lo resuelto, se encuentran
demostradas las retenciones efectuadas, mds no la legalidad de
las mismas, al no haberse acreditado que se haya efectuado un
PAago excesivo por parte de la autoridad, y la sola afirmacion de
esta no debe considerarse prueba plena, pues se justifica la
legalidad de un oficio en el que Unicamente se dice que se
encontraron anomalias y que existe un pago excesivo, sin que
este hecho se demuestre con documentos idoneos, como serian
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BAJA CALIFORNIA Sostiene, que de los documentos aportados por la
demandada, no se advierte un pago excesivo, que Unicamente
senalan la existencia de un oficio en el que se manifiesta que se
otorgd ala actora una Comisidon y que esta no fue desempenada,
sin que se demuestre ni de forma indiciaria que se haya pagado
de mds a la parte actora.

Que es insuficiente que la autoridad indigue la existencia de
los oficios ****#**+x47 de veintinueve de marzo de dos mil cuatro,
mediante el que se solicita la comision de subcomandante a
partir del uno de marzo de ese mismo ano; ********7 "de siete de
enero de dos mil cinco, en el que se solicita la.cancelacion de la
Comisidon de Subcomandante a partir del ocho de enero de dos
mil cinco; *****#**2 de once de octubre de dos mil diez, del que
supuestamente se advierten pagos realizados de mds. Ya que
estos no estdn corroborados con ndminas o tabuladores.

Estima que los referidos oficios solo prueban que se le otorgd
una comision de Subcomandante en marzo de dos mil cuatro;
gue dicha comision fue retirada en enero de dos mil cinco por lo
que quedd insubsistente; que no se acredita que se le haya
pagado por el desempeno de dicho cargo; que en el supuesto
de que haya un periodo que no se ejercio el cargo, ello no le es
imputable a la actora, pues era obligacion de la corporacion el
darle servicio conforme al cargo asignado; que en el supuesto de
gue durante el @no en cita se quiera senalar que se le pagd de
mdas, ello no es motivo para que se le esté reteniendo por mds de
ocho anos su salario; que lo senalado en el oficio ***#******2 gg
dogmatico al no sustentarse en documento alguno.

Continua manifestando que se demostré que el salario de
la ‘actora antes o después de la asignacion del cargo de
subcomandante se haya aumentado o modificado, que debid
acreditarse cual era el salario que le correspondia, cuanto se le
pago, cuanto se pagd de mds y por cuanto lapso, a cuanto
asciende la cantidad pagada de mas.
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Por lo que hace a la oportunidad de la presentacion de la
demanda, manifiesta que al no poder acudir al juicio de nulidad
sin un acto de autoridad que refleje una negativa expresa o ficta,
conforme al principio de decision previa, al estar recibiendo
descuentos, solicitd el cese y devolucidn de los que no se
encontraran justificados legalmente, peticion respecto de la cual
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BAJA CALIFORNIA A lo que agrega que .el. acto |mpugno<’jo es cpnhnuodo,
pues a la fecha de su solicitud se le seguian aplicando los
descuentos.
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configuré la negativa ficta, por lo que no puede declararse
scrita su facultad de demandar.
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Son infundados los agravios antes resenados, toda vez que
si bien es cierto, de conformidad con lo dispuesto por el articulo
83, Ultimo pdrrafo de la Ley del Tribunal, este podrd hacer valer
de oficio, al momento de resolver, cualquiera de las causas de
nulidad que el mismo establece, si estima que ha sido acreditada
sU existencia, aunque esta no se haya invocado expresamente
por el actor; también es verdad, que como lo determiné la Sala,
con las documentales ofrecidas por la autoridad demandada se
demuestra que las deducciones efectuadas se encuentran
apegadas a lo que establece el articulo 46, fraccion |, de la Ley
del Servicio Civil, por cuanto se refiere a pagos hechos en exceso.

Cabe precisar, que contrario a o que afiima la parte
actora, en la sentencia que se revisa si se valoran las ndminas
correspondientes al periodo del veintiocho de agosto de dos mil
diez a mayo de dos mil diecisiete.

En la solitud presentada por el actor, ante Oficialia Mayor
del Ayuntamiento de Tijuana, el catorce de junio de dos mil
dieciséis, de la que se deriva la negativa ficta impugnada, la
parte atora solicitd se dejara de realizar el descuento que por
concepto de “SDO COBRADO DE MAS", se le aplicaba a partir
del veintiocho de agosto de dos mil diez, y se le hiciera la
devolucion de la canfidad que resulte de las aludidas
retenciones.

De las constancias que obran en autos se advierte que la
autoridad demandada, en sus escritos de contestacion a la
demanda y a la ampliacidn de la misma, motivd el descuento
aplicado a la parte actora por concepto de “Sueldos pagados
de mdas”, en los siguientes hechos.
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1. El veintinueve de marzo de dos mil cuatro, el Secretario de
Seguridad Publica del Ayuntamiento de Tijuana, solicitd al
Oficial Mayor, que otorgara a la Parte actora la Comisidon de
Subcomandante, con efecto a partir del uno de marzo de dos
mil cuatro, lo que se demostrd en autos con copia certificada
del memorandum ****x#xxxx) (foja 63 de autos).

2. El veintinueve de noviembre de dos mil cuatro, el Secretario
de Gobierno Municipal y el Oficial Mayor, suscriben un aviso
de cambio, en el que se senala que la parte actora tiene el
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é TE JAg Municipal, con efecto a partir del veintisiete de ese mismo mes

T{;\—/ a4 y ano, asimismo se indica “Motivo: Sustituye a Sandes
= Contreras José Luis, quien fallecié. Viene de 10.0001
BAJA CALIFORNIA Comisionado.” (foja 62 de autos).

3. El siete de enero de dos mil cinco, el Coordinador
Administrativo de la Secretaria de Seguridad Publica
Municipal de Tijuana, mediante memordndum **xx*sssxxn
solicité al Oficial Mayor del Ayuntamiento, que cancelara a la
parte actora, la Comisidén de Subcomandante (10-01), y lo
regresara a su categoria de Subjefe (08-01), con efecto a
partir del ocho de ese mismo mes y ano, como consta en
copia certificada de dicho documento (foja 61 de autos), sin
que se encuentre probado que en esta fecha se haya
efectuado la cancelaciéon de la Comision.

4. Mediante oficio **********2 de once de octubre de dos mil
diez, el Jefe del Departamento de Néminas de Oficialia Mayor
del Ayuntamiento de Tijuana, solicitd al Jefe de Recursos
Humanos, la revision del caso de la parte actora, asi como
copias de la documentacidn de  Comisibn de
Subcomandante y cancelacion de la misma.

Precisando que después de haber realizado una revision a su
expediente no existe oficio de asignacion ni de cancelacion
de la Comisién, la cual cobraba desde noviembre de dos mil
cuatro, hasta septiembre de dos mil diez, debiendo haber
percibido el sueldo de Subjefe, por lo que al registrar sueldo
cobrado de mds, se le descontaria via ndmina hasta que
cubra el cien por ciento del saldo (foja 59 de autos).

En su escrito de ampliacion a la demanda, la parte actora
argumenté que la demandada no demostrd haber hecho de su
conocimiento el motivo por el cual le estaba reteniendo un
concepto de sueldos cobrados de mds, ni el hecho de que
adeuaba cantidad alguna, que dicho concepto no se justifica de
conformidad con las diversas fracciones del articulo 46, de la Ley
del Servicio Civil para los Trabajadores al Servicio de los Poderes
del Estado, Municipios e Instituciones Descentralizadas de Baja
California, el cual establece los supuestos en que se puede
retener el salario de los empleados de Gobierno.

Manifiesto también, que aun en el supuesto sin conceder,
de que fueran ciertos los hechos en los que la demandada motiva
los descuentos, estos no le son imputables, que desconoce si
existe loque se indica en las documentales que exhibid la
autoridad.

La parte actora ofrecid como prueba, entre oftras, las
documentales publicas consistentes en talones de cheques, en
las que consta la retencion que reclama, advirtiéndose que en el
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Lo que se corrobora con lo manifestado por la demandante
BAJA CALIFORNIA

en su escrito presentado el catorce de junio de dos mil dieciséis,
ante Oficialia Mayor del Ayuntamiento de Tijuana, del que se
deriva la negativa ficta impugnada, en el que manifesto:

“3.- Es el caso que a partir de la catorcena del 28 de agosto al
diez de septiembre de dos mil diez, se me empezd a retener mi salario,
sin especificar el motivo, dejdndome en estado de zozobra por varias
catorcenas, pues se me estuvo reteniendo diversas cantidades...”

La Titular de la Coordinacion de Recursos Humanos adscrita
a la Direccion Administrativa de la Secretaria de Seguridad
PUblica Municipal de Tijuana, al rendir el informe de autoridad que
le fue solicitado, con motivo del ofrecimiento de la parte actora,
quien pidid se requiriera la remision de copia certificada
correspondiente a las ndminas a partir de la catorcena del
veintiocho de agosto al diez de septiembre de dos mil diez, a fin
de acreditar las retenciones que se le aplican; exhibid las
correspondientes al periodo del veintiocho de agosto de dos mil
diez, a mayo de dos mil diecisiete.

Documentales a las . que de conformidad con los articulos
322, fraccion V y 323 del Codigo de Procedimientos Civiles del
Estado, de aplicaciéon supletoria, les asiste valor probatorio para
tener por demostrado que la parte actora tuvo conocimiento de
la retencion por concepto de "“Sueldo cobrado de mds”,
aplicada a su remuneracion por la demandada, por lo menos, a
partir del doce de agosto de dos mil once (foja 287 de autos).

De lo que se advierte que como lo determind la resolutora
de origen, la parte actora tuvo conocimiento de que se estaba
aplicando el descuento por concepto de SDO COBRADO DE
MAS, sin-que lo haya impugnado en tiempo, ni solicitado, previo
al catorce de junio de dos mil dieciséis, aclaracion alguna al
respecto, o provocado en tiempo a fravés de una solicitud, la
emision de un acto de autoridad, expreso o ficto, a fin de estar en
aptitud de impugnar dichas retenciones.
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Por tanto, consintid tdacitamente dicha retencion
correspondiente al periodo comprendido, del ano dos mil diez,
hasta antes de la presentacion de su escrito el catorce de junio
de dos mil dieciséis, el cual motivd la configuracion de la negativa
ficta impugnada.

Asimismo, se encuentra apegada a derecho la
determinacioén contenida en la sentencia que se revisa, en el
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TE J/g@'odo anterior a la presentacion de su solicitud en sede
~— | ——3a&ministrativa, con las documentales que obran en autos, cuyo
BAJACALIFORNlﬁc\:on’renido ha quedado precisado en pdrrafos que anteceden, se
acreditan las razones y los hechos por las que se realizaron las
retenciones en las percepciones de la parte actora, mismas que
encuenfran sustento en el articulo 46, fraccion |, de la ley del

Servicio Civil para los Trabajadores al Servicio de los Poderes del

Estado, Municipios e Instituciones Descentralizadas de Baja

California.
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Precepto que establece que, solo podrdn hacerse
retenciones, descuento o deducciones al salario de los
trabajadores, cuando se trate, entre otros supuestos, de deudas
contraidas con las instifuciones publicas por concepto de
anticipo de salarios, pagos hechos con exceso, errores o pérdidas
debidamente compradas imputables al frabajador.

En las relatadas condiciones, ante lo infundado de los
agravios hechos valer por la parte actora, procede confirmar la
sentencia dictada por la entonces Segunda Sala, actualmente
Juzgado Segundo de este Tribunal.

Por lo anteriormente expuesto, y con fundamento
ademads en lo dispuesto por el articulo 94 de la Ley del Tribunal, es
de resolvery se...

RESUELVE:

PRIMERO. En cumplimiento a la ejecutoria emitida por el
Tercer Tribunal Colegiado del Decimoquinto Circuito el dieciséis
de mayo de dos mil veinticuatro, en el juicio de amparo directo
296/2023, se deja sin efectos la resolucion emitida por este Pleno
el veintinueve de junio de dos mil veintitrés.

SEGUNDO.- Se confirma la sentencia dictada el cuatro de
diciembre de dos mil dieciocho, por la entonces Segunda Sala,
ahora Juzgado Segundo de este Tribunal, materia de la presente
revision.
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Asilo resolvio el Pleno del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa
de Baja California, por unanimidad de votos de los Magistrados
Carlos Rodolfo Montero Vdzquez, Guillermo Moreno Sada vy
Alberto Loaiza Martinez. Siendo Presidente y ponente el primero
de los nombrados, quienes firman ante la presencia de la
Secretaria General de Acuerdos, Licenciada Claudia Carolina
Gomez Torres, que da fe.

CRMV/MLLM




“ELIMINADO: Nombre, 2 pdrrafo(s) con 2 renglones, en fojas 1y 3.

Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Apertura
Institucional para el estado de Baja California, 55, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California.

La clasificacion de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento contiene
datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad,
informacién y responsabilidad en el tratamiento de los datos personales.”

“ELIMINADO: NUmero de Oficio, 7 pdrrafo(s) con 7 renglones, en fojas 7,8 y 9.

Fundamento legal: arficulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién PUblica y Apertura
Institucional para el estado de Baja California, 55, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccidn de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California.

La clasificaciéon de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento contiene
datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad,
informacién y responsabilidad en el tratamiento de los datos personales.”




La suscrita Licenciada Claudia Carolina Gémez Torres, Secretaria
General de Acuerdos del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de
Baja California, hace constar: Que lo transcrito con anterioridad
corresponde a una version publica de resolucion de segunda instancia
dictada en el expediente 1040/2017 SS en la que se suprimieron datos
que se han clasificado como confidenciales, cubriendo el espacio
correspondiente, insertando diez asteriscos, versibn que va en once
fojas Utiles.
Lo anterior con fundamento en lo establecido por los articulos 54, 60,
FRACCION 1ll, B), 99, 104 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Apertura Institucional para el Estado de Baja
California, y 55, 57, 58, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia,
Acceso a la Informacion PuUblica y Proteccion de Datos Personales del
Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California, Lo que se
hace constar para los efectos legales a que haya lugar, en la ciudad
de Mexicali, Baja California, a los tres dias del mes de octubre de dos
mil veinticinco.

SECRETARIA GENERAL
MEXICALI, B.C.



