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COMISION  ESTATAL DE
SERVICIOS PUBLICOS DE
TIJUANA.

EXPEDIENTE 2435/2019 S.A.

BAJA CALIFORNIA

MAGISTRADO PONENTE:
ALBERTO LOAIZA MARTINEZ

Mexicali, Baja California a doce de septiembre de dos mil

veinticuatro.

VISTO S los autos para resolver en definitiva en el Pleno
del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California, el
Recurso de Revision interpuesto por la autoridad demandada en
contra de la resolucidon dictada el seis de enero de dos mil veintitrés,
por la entonces Sala Auxiliar (actualmente Juzgado Cuarto!) de este

Tribunal, en el juicio citado al rubro.

GLOSARIO
Ley del Tribunal: Ley del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa del Estado de Baja
California.

I RESULTANDOS

I. Que mediante escrito presentado el uno de febrero de
dos mil veintitrés, la autoridad demandada interpuso recurso de revision

en confra de la resolucion antes mencionada, el cual se admitid por
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haberse presentado en tiempo y forma.

Il. Que mediante auto de admisidon dictado el diecinueve

de abril de dos mil veintitrés se ordend dar vista a las partes por el

" En sesion de fecha veintiuno de junio de dos mil veintiuno, el Pleno de este Tribunal tomo -entre otros- el siguiente
punto de acuerdo: “La denominacion de los 6rganos de primera instancia, con excepcion de la Sala Especializada,
que correspondian a Primera Sala, Segunda Sala, Tercera Sala y Sala Auxiliar, que debera aplicar a partir de la
entrada en vigor de la Ley del Tribunal publicada en el Periddico Oficial del Estado el dieciocho de junio de dos mil
veintiuno, es la de Juzgado Primero con residencia en la ciudad de Mexicali, Juzgado Segundo con residencia en la
ciudad de Tijuana, Juzgado Tercero con residencia en la ciudad de Ensenada y Juzgado Cuarto con residencia en la
ciudad de Tijuana, respectivamente y, en ese sentido, las referencias que en la normatividad y documentacion
correspondiente, tales como los diversos Acuerdos y Nombramientos emitidos por este Pleno, se haga de las aludidas
Salas, debera entenderse hecha a los Juzgados antes precisados.”
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BAJACALIFORNIA ll. Que mediante escrito presentado el veintiocho de junio

de dos mil veintitrés, la parte actora se desistid del juicio promovido

senalado al rubro.

IV. Que la sentencia impugnada en sus puntos resolutivos

establece:

“PRIMERQO.- Se declara la nulidad de la resolucion que contiene
la orden para la instalacion de un reductor en la toma de agua del
predio en cuestion y se condena a la autoridad a ordenas que se
retire el reductor de mérito.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez de Ila negativa ficta
combatida, y la factura **** =2 relativa Q la cuenfq **xkssg v

V. Que agotado el procedimiento de conformidad con lo
ordenado por la Ley del Tribunal se procede a dictar la resolucion

correspondiente, de acuerdo a los siguientes...

. CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Pleno es competente para
conocer el Recurso de Revision, conforme a lo dispuesto por los
articulos 17, fracciéon I,y 94 de la Ley del Tribunal vigente al momento
en que se inicido el juicio que nos ocupa, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos Primero, Segundo, Tercero y Sexto Transitorios
de la Ley del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa del Estado de

Baja California.

SEGUNDO. En el presente asunto no serd necesaria la
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franscripcion y examen de los agravios expuestos por la autoridad
demandada, debido a que, como ya se asentd, mediante escrito
presentado el veintiocho de junio de dos mil veintitrés (foja 82 de autos),
la parte actora se desistid del juicio, lo que se constata de la

subsecuente transcripcion del referido escrito.

“Por medio del presente.
Quiero desistirme a la demanda del Exp. 2435-19

Skokkksk sk sk Rk ok ] ”
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Yy o%’roro el escrito de desistimiento del presente juicio antes transcrito, y
BAJACALIFORNIA o] cual reconoce vy ratifica su contenido y firma, firmando al calce
para mayor constancia. Por tanto, lo procedente es revocar la nulidad

del acto en el juicio dictado por la Sala en primera instancia, y

sobreseer el mismo.

Son ilustrativas al respecto, las tesis que se reproducen

enseguida:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2002508

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Libro XVI, Enero de 2013, Tomo 1

Materia(s): Comin

Tesis: 1a.1V/2013 (10a.)
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DESISTIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO EN REVISION. SUPUESTOS QUE
PUEDEN PRESENTARSE. El desistimiento de la accién de amparo consiste
en la declaracién de voluntad del quejoso en el sentido de no proseguir
con el juicio de garantias, el cual, debidamente ratificado, origina una
resolucién con la que finaliza la accidén constitucional sin importar la
etapa en que se encuentre. Ahora bien, si una persona que promovid el
juicio de amparo puede desistise, fambién fiene dicha facultad
fratdndose del recurso de revisidn que haya interpuesto respecto del
juicio de garantias; en este sentido, los supuestos que pueden
presentarse son: (i) que el quejoso que intferpone el recurso solamente se
desista de éste, entonces debe dejarse firme la sentencia recurrida; (ii)
que quien desista del recurso sea el tercero perjudicado que lo
interpone, caso en que debe dejarse firme la sentencia recurrida; (iii)
que el quejoso que interpone el recurso desista simultdneamente de la
demanda de amparo y de aquél, supuesto en el cual debe atenderse
al desistimiento de la accién de amparo por ser preferente y decretar el
sobreseimiento en el juicio; y, (iv) que el quejoso desista de la demanda
de amparo que origind la sentencia impugnada mediante recurso de
revision promovido por un tercero perjudicado, caso en el que debe
sobreseerse en el juicio, pues el recurso queda sin materia al
desaparecer la sentencia que lo generd.
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Epoca: Décima Epoca

Registro: 2002509

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Libro XVI, Enero de 2013, Tomo 1

Materia(s): Comun

Tesis: 1a. 111/2013 (10a.)
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Y — SUS EFECTOS. Si un quejoso puede desistirse de la accidén constitucional,
BAJA CALIFORNIA también tiene dicha facultad tratdndose del recurso de revision que
haya intentado respecto de la sentencia recurrida. En ese sentido,
cuando solamente se desiste del recurso de revision debe dejarse firme
la sentencia recurrida, y si lo hace simultneamente respecto de la
demanda de amparo y del senalado recurso, entonces debe atenderse
al desistimiento de la accidén de amparo por ser preferente y decretar el
sobreseimiento en el juicio. Lo mismo sucede cuando el quejoso
Unicamente se desiste respecto de la demanda de amparo, aun
cuando el recurso de revisidon hubiera sido promovido por el tercero
perjudicado, toda vez que dicho recurso queda sin materia al
desaparecer el motivo que lo genera, a saber, la sentencia recurrida.
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Por lo expuesto y con fundamento, ademds, en lo
dispuesto por el arficulo 94 de la ley que rige a este dorgano
jurisdiccional, es de resolvery se...

RESUELVE

PRIMERO.- Se tiene a la parte actora desistiéndose del

juicio.

SEGUNDO.- Se revoca la sentencia dictada el seis de enero

de dos mil veintitrés'y, en su lugar, se sobresee el juicio.

Notifiquese a las partes por boletin jurisdiccional, a la parte
actora sin que medie aviso, y a la autoridad demandada enviando el

aviso correspondiente.

Asi lo resolvid el Pleno del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa del
Estado de Baja California por unanimidad de votos de los Magistrados

Alberto Loaiza Martinez, Carlos Rodolfo Montero Vdzquez y Guillermo
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Moreno Sada, siendo ponente el primero de los nombrados, quienes
firman ante la presencia de la Secretaria General de Acuerdos,

Licenciada Claudia Carolina Gomez Torres, quien autoriza y da fe.
ALM/amhr




“ELIMINADO: nombre, 2 pdrrafo(s) con 2 renglones, en fojas 1y 2.

Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Apertura
Institucional para el estado de Baja California, 55, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California.

La clasificacion de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento contiene
datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad,
informacién y responsabilidad en el tratamiento de los datos personales.”

“ELIMINADO: nUmero de factura, 1 pdrrafo(s) con 1 renglones, en fojas 2.

Fundamento legal: arficulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién PUblica y Apertura
Institucional para el estado de Baja California, 55, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccidn de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California.

La clasificaciéon de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento contiene
datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad,
informacién y responsabilidad en el tratamiento de los datos personales.”

“ELIMINADO: no. de cuenta, 1 pdrrafo(s) con 1 renglones, en fojas 2.

Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Apertura
Institucional para el estado de Baja California, 55, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California.

La clasificacién de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento contiene
datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad,
informacién y responsabilidad en el tratamiento de los datos personales.”




La suscrita Licenciada Claudia Carolina Gémez Torres, Secretaria
General de Acuerdos del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de
Baja California, hace constar: Que lo transcrito con anterioridad
corresponde a una version publica de resolucion de segunda instancia
dictada en el expediente 2435/2019 SA en la que se suprimieron datos
que se han clasificado como confidenciales, cubriendo el espacio
correspondiente, insertando diez asteriscos, version que va en cuatro
fojas Utiles.
Lo anterior con fundamento en lo establecido por los articulos 54, 60,
FRACCION 1ll, B), 99, 104 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Apertura Institucional para el Estado de Baja
California, y 55, 57, 58, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia,
Acceso a la Informacion PuUblica y Proteccion de Datos Personales del
Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California, Lo que se
hace constar para los efectos legales a que haya lugar, en la ciudad
de Mexicali, Baja California, a los veintiocho dias del mes de noviembre
de dos mil veinticinco.

SECRETARIA GENERAL

MEXICALI B.C,



