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AUTORIDAD DEMANDADA:
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POLICIAL DE LA
SECRETARIA DE
SEGURIDAD PUBLICA
MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE
TIJUANA.

MAGISTRADO PONENTE:
ALBERTO LOAIZA
MARTINEZ.

Mexicali, Baja California, a veintinueve de agosto de

dos mil veinticuatro.

Resolucién que  maodifica la  resolucion
interlocutoria dictada por la Segunda Sala (ahora Juzgado segundo) de
este Tribunal, de fecha catorce de junio de dos mil veintiuno
(pags. 1788 a 1798), dictada tras desahogar un incidente inominado,
precisando la indemnizacion a que tiene derecho el actor, en
términos de la sentencia de fondo, dictada el dieciocho de junio
de dos mil trece (pags.1406 a 1439) Y modificada por este Pleno el

veintiocho de mayo de dos mil catorce.

Glosario:

Ley del Tribunal: Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del
Estado de Baja California, aplicable al caso conforme a lo
dispuesto en el articulo Tercero Transitorio de la Ley del
Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California, vigente a partir del dieciocho de junio de dos mil
veintiuno.

Comision: Comision de Desarrollo Policial de la Secretaria de
Seguridad Publica Municipal del Ayuntamiento de Tijuana.

Juzgado de origen: Segunda Sala del Tribunal de Ilo Contencioso
Administrativo del Estado Baja California (ahora Juzgado
Segundo del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de
Baja California.
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l-RESULTANDOS:

Antecedentes en sede administrativa:

1- El veintisiete de mayo de dos mil once, la
Comision emiti6 acuerdo de inicio de procedimiento de
responsabilidad administrativa grave en contra del actor, con

expediente de serie de identificacion **********2,

2.- El siete de diciembre de dos mil once, la
Comision emitio resolucion de remocion del actor, del cargo de
Policia adscrito a la Secretaria de Seguridad Publica Municipal
de Tijuana, al hallarlo responsable de falta administrativa
grave, por tomar parte en el abuso sexual cometido en contra
de una detenida en la Delegacion La Presa, de la Policia
Municipal de Tijuana, la madrugada del dos de marzo de dos

mil once.
Antecedentes en primera instancia:

3.- El veinticuatro de enero de dos mil doce, el actor
interpuso juicio de nulidad ante la entonces Segunda Sala de

este Tribunal, sefalando como acto impugnado la aludida
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resolucion dictada por la Comisidn en su contra.

4.- Por acuerdo de la misma fecha, la Sala admitio
la demanda y tuvo como autoridad demandada a la Comision,

a la que orden6 emplazar a juicio.

5.- La Sala de conocimiento declar¢ la nulidad de la
resolucion el dieciocho de junio de dos mil trece,
sustancialmente por considerar que no obra pruebas aptas y

suficientes para acreditar la participaciéon del actor en los
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BAJA CALIFORNIA 6.- La sentencia de Sala (pags. 1406 a 1439) resolvid:

“PRIMERO.- Se declara la nulidad de la resolucion de siete de
diciembre de dos mil doce, emitida por la Comisiéon de Desarrollo
Policial de la Secretaria de Seguridad Publica Municipal de la Ciudad
de Tijuana dentro del procedimiento de responsabilidad administrativa
Frwkkeekrx2 por lo que hace al de nombre **********1,

SEGUNDO.- Se condena a la demandada a que dicte una
resolucion por la que deje sin efecto la que se declara nula, asimismo
debera girar los oficios a las autoridades indicadas en el considerando
sexto de la resolucion declarada nula, para los tramites legales y
administrativos a que haya lugar, y debera ordenar se le cubra al actor
la indemnizacion a que tiene derecho y se le paguen las demas
prestaciones econémicas que dejo de recibir, desde que fue separado
ilegalmente del cargo con m otivo del procedimiento administrativo
rreemwerr2, hasta la fecha en que se le entregue la indemnizacion antes
referida y demas prestaciones, con entrega de un desglose
promenorizado de los conceptos y cantidades pagadas y de los
descuentos efectuados, en su caso.

Antecedentes en segunda instancia:

7.- La anterior determinacion fue recurrida en
revision por la parte actora, por lo que este Pleno emitid
sentencia el veintiocho de mayo de dos mil catorce (pags. 1472 a
1501), confirmando en esencia la de primera instancia, la que
s6lo modificd para darle la opcion a la autoridad demandada

de reinstalar al actor, de considerarlo procedente.

8.- El veintidos de agosto de dos mil catorce (psg.
1512), la Sala de origen emitié acuerdo, luego de acusar el recibo
de los autos del presente expediente, requiriendo por primera
vez a la Comision para que en el plazo de cinco dias informara

sobre el cumplimiento de la sentencia.

9.- El nueve de febrero de dos mil quince (pags. 1518 a
1519) la delegada de la autoridad present6é promocion en la que
exhibio:

a) resolucion administrativa que dej6 sin efectos la

que fue impugnada en el presente juicio;
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c) acuse de recepcion de oficio dirigido al Consejero
Juridico del Ayuntamiento de Tijuana, informandole sobre el

resultado del juicio;

d) acuse de recepcion de oficio dirigido al Oficial
Mayor del Ayuntamiento de Tijuana, informandole sobre el
resultado del juicio y la orden de -cubrirle al actor la

indemnizacion correspondiente;

e) acuse de recepcion de oficio dirigido al titular de
la Coordinacion de Recursos Humanos del Ayuntamiento de
Tijuana, informandole sobre el resultado del juicio y la orden
de cubrirle al actor la indemnizacién correspondiente, a efecto

de que haga las gestiones necesarias para ello;

f) acuse de recepcion de oficio dirigido al Director
de Registros de Seguridad Publica del Estado de Baja
California, informandole sobre el resultado del juicio y la orden
de que haga las anotaciones correspondientes en el registro a

su cargo.

10.- El doce de marzo de dos mil diez (pag. 1530), €l
actor solicité a la Sala que requiriera a la Tesoreria Municipal

de Tijuana el pago de la indemnizacion a que tiene derecho, y
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que la aperciba de aplicarle una multa equivalente a un afo de
salario 0o que turne los autos al Pleno para iniciar el

procedimiento de su destitucion del cargo.

11.- El treinta de marzo de dos mil quince (pag. 1534),
el Oficial Mayor del Ayuntamiento de Tijuana presento
promocién anexando oficios; uno en el que establece el monto
de las prestaciones a que tiene derecho el actor por concepto

de indemnizacion y solicitd y otro en el que solicita a la
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& 12.- El doce de mayo de dos mil quince (pag. 1548), €l
BAJACALIFORNITesorero Municipal presentd promocio a la Sala de origen en
la que exhibid copia de la notificacion hecha al actor,
haciendole saber que se encuentra a su disposicion un cheque
en esa oficina, por la cantidad de setecientos tres mil ciento

setenta y dos pesos con veintitrés centavos.

13.- El quince de mayo de dos mil quince (pag. 1551),
la Sala de origen emitié acuerdo dando cuenta de la recepcién
de los documentos aportados por las autoridades, ordenando
dar vista por tres dias al actor para que manifieste lo que a su

interés convenga en relacion a ello.

14.- El veintidés de mayo de dos mil quince (pag. 1553),
el actor presentd promocion, sefialando que es falso que el
actor hubiera sido notificado de que se encuentra un cheque a
su favor en la Tesoreria Municipal y que en esa dependencia

no hay ningun cheque para €l.

15.- Luego de la promocion aludida en el parrafo
anterior, el dos de junio de dos mil quince (pag. 1554) la Sala
acordd citar a ambas partes a las instalaciones de este
Tribunal en la ciudad de Tijuana, el dia quince de ese mes y
afno, apercibir al actor que de no acudir se tendra ésta como

fecha de cumplimiento del pago, y a la autoridad de aplicarle
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una multa de un mes de salario; requiriendola ademas a que
exhiba un desglose de las prestaciones cubiertas con el pago;

acuerdo que no pudo ser notificado.

16.- El quince de junio de dos mil quince (pag.1564) la
demandada presentdé promocidn, anexando copia del cheque
a favor del actor, por setecientos tres mi ciento setenta y dos
pesos con veintitrés centavos moneda nacional (s703,172.23MN.) Y

un desglose pormenorizado de las cantidades cubiertas al
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A 17.- El mismo quince de junio la Sala acordd (pags.

o
BAJACALIFORNIAseg 4 1569), @l advertir que el actor no estaba notificado de la cita
para ese dia, convocar de nuevo a ambas partes en las
instalaciones del Tribunal para el dia veintiséis de junio de dos

mil quince, con apercibimiento a la actora, en caso de no
comparecer, de tenerla en actitud de retardar el procedimiento

y de establecer ese dia, como el de pago, dejando de contar

con remuneraciones diarias.

18.- El veintiséis de junio de dos mil quince (pag. 1574),
la Sala emitié acuerdo consignando que la demandada exhibio
dos cheques de pago a favor del actor, uno por setecientos tres
mil ciento setenta y dos pesos con veintitrés centavos, ya
referido (parafo 16) Yy Otro por treinta y cinco mil quinientos dos

pesos con cuarenta y ocho centavos.

El auto advierte: “se evidencia una actitud contumaz a
retardar el procedimiento de ejecucion de sentencia por parte del
demandante, al no comparecer sin justa causa, y por su parte la
autoridad... ... acredita encontrarse en aptitud de realizar el pago...
...por tanto, tal como se dijo en la diligencia de fecha quince de junio...
...Se tiene que hasta el dia de hoy... ...dejan de contar las

remuneraciones diarias a que tiene derecho la parte actora...”.

19.- El trece de agosto de dos mil quince (pag. 1582), €l

actor presenté una promocion, sosteniendo que su abogado no
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le ha informado que existe un cheque a su favor, de lo que se
enterd, por lo que solicitd se sefale lugar y fecha para recibir

el pago que le corresponde.

20.- El siete de septiembre de dos mil quince (pags.
1589 a 1590), la autoridad presentd promocion anexando copia de
la constancia de recepcion, por parte del actor, de los cheques

referidos en el parrafo 18, asi como un acta circunstanciada
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21.- El cuatro de agosto de dos mil dieciséis (pag.
1599), €l actor presentd promocién planteando su inconformidad
con el pago recibido, anotando que del desglose anexo se
advierte que se le hizo una deduccidn fiscal muy superior a la
que se le hacia cuando trabajaba; que la indemnizacion no se
calculod con la evaluacion de las percepciones y que se omitio

cubrirle la prima de antigiedad.

22.- El veinte de septiembre de dos mil dieciséis
(pags. 1602 a 1603), ante la promocion referida en el punto que
antecede, la Sala acordd requerir a la demandada para que,
en el plazo de tres dias, actualizara el desglose e incluyera
como dias a cubrirle al actor, los correspondientes al periodo
del veintitrés de mayo de dos mil once al seis de diciembre de
ese ano y de la semana del dieciséis al veintrés de junio de

dos mil quince.

23.- El doce de octubre de dos mil dieciocho (pag.
1606), €l Oficial Mayor Municipal de Tijuana presenté promocion
en la que informa el cumplimiento del acuerdo que antecede,
ordenando al Tesorero se expida el cheque correspondiente,
que le cubran al actor los periodos consignados en el parrafo

inmediato anterior, lo que exhibié el ocho de noviembre, con
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su desglose y la solicitud de cheque (pags. 1614 a 1618).

24.- El diecisiete de noviembre de dos mil dieciséis
(pag. 1619), la Sala emitié acuerdo en el que tuvo por recibida la
promocion del Oficial Mayor, por lo que requirié al Tesorero
Municipal, como autoridad vinculada al cumplimiento del fallo,
a que en el plazo de tres dias exhiba constancia del pago

relativo, apercibiéndolo con multa de un mes, en caso de




o 25.- El dos de febrero de dos mil diecisiete, el
BAJACALIFORNITesorero Municipal de Tijuana presentd promocion sefialando
que se emitid el cheque de pago actor, por la cantidad de
ciento cincuenta y seis mil setecientos cuarenta y cuatro pesos,
con nueve centavos (s1s6.744.09 MmM.), Solicitando se le notifique

para su cobro.

26.- El diez de mayo de dos mil diecisiete (pag. 1629),
el actor presentd promocion reiterando su inconformidad con
el monto que se le cubrié por la indemnizacion a que tenia
derecho, sosteniendo que no se hizo con la evaluacion salarial;
que el periodo de pago es incorrecto y que esta mal calculada
la deduccion del Impuesto Sobre el Producto del Trabajo (iser),
solicitando se desahogue nun incidente inominado para

precisar el pago que le corresponde.

27 .- El veinticuatro de mayo de dos mil diecisiete, la
Sala (pags. 1631a 1633) €mitid acuerdo en el que analiza el desglose
del pago de las prestaciones al actor exhibido por la autoridad,
consignando destacadamente que no se advierte que se haya
tomando en cuenta la evolucién de las percepciones, por lo
que requirié al Oficial Mayor a que exhiba los tabuladores de
percepciones vigentes en los afios 2011 a 2016 y al Tesorero

Municipal a que acredite haber hecho el pago relativo al actor.
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28.- El siete de junio de dos mil diecisiete (pag. 1636),
la autoridad presentd promocion exhibiendo el talon de cheque
de ciento cincuenta y seis mil setecientos cuarenta y cuatro
pesos, con nueve centavos (s1se,744.09MM.), @ favor del actor, con
la firma de éste de recibido y copia de su credencial de elector.
Asimismo cinco dias después presentd otra promocion,
acompanando los tabuladores de sueldo del personal

operativo de la Direccidn de Seguridad Publica Municipal de
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1649), la Sala acordo la recepcion de las promociones aludidas
en el parrafo anterior, tras lo cual requirié al Oficial Mayor para
que, con base en los tabuladores y los pagos exhibidos,
expligue como se hicieron los calculos de los pagos de las

prestaciones a que tenia derecho el actor.

30.- El doce de julio de dos mil diecisiete (pags. 1652
1668), la demandada aporté al juicio copias certificadas del
proceso en el que se hizo el calculo del pago de las

prestaciones cubiertas al actor.

31.- El dieciséis de agosto de dos mil diceisiete (pag.
1669), la Sala acuso recibo de las constancias aportadas por la
demandada, ordenando dar vista de éstas por tres dias a la

actora, para que manifestara lo que a su derecho conviniera.

32.- El trece de agosto de dos mil nueve (pags. 1670 a
1673), €l actor presentd promocion, incluyendo el cuestionario a
un perito contable, reiterando su solicitud de que se abra un
incidente inominado para verificar el pago que se le hizo, por
estar en desacuerdo con la cifra recibida y por obrar criterios
del Poder Judicial Federal que lo avalan, cuando un particular

se inconforma con la cifra recibida como indemnizacion y ésta
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es calculada unilateralmente por la autoridad obligada al pago.

33.- El veinticuatro de agosto de dos mil dieciocho,
la Sala acordd admitir el incidente inominado propuesto por el
actor y solicitar a una autoridad estatal (ia comision Estatal de Servicios
Publicos de Tiuana) la designacion de un experto contable, para que
funja como perito de este tribunal, al tiempo que requiri
informe de autoridad sobre el punto al Oficial Mayor del

Ayuntamiento de Tijuana.
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Dol apertura del incidente inominado, y tres dias después (pags. 1686
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a1694) rindio el informe de autoridad que la Sala le requirio (pags.
1686 a 1694), @ fin de aclarar el calculo de las prestaciones

cubiertas al actor.

35.- El diecisiete de septiembre de 20 mil dieciocho
(pag. 1695), la Sala ordend dar vista al actor de las constancias
aportadas y ordeno entregarle al perito del Tribunal el
cuestionario a desahogar, ofrecido al plantearse la apertura del

incidente inominado.

36.- El veintidos de marzo de dos mil veintiuno (pags.
1775 a 1779), luego de varias sustituciones de peritos y de
posponer la audiencia incidental, la perito del Tribunal rindi6 su

dictamen pericial contable, contestando:

a) que el calculo de la indemnizacién y demas
prestaciones a que tiene derecho el actor si se hizo respecto

al cargo que desempenaba y con las evoluciones salariales;

b) que el calculo de la indemnizacion y demas
prestaciones se hicieron desde la fecha en que fue separado
del cargo, pero no hasta que se hizo el pago, omitiendo el
periodo del quince de junio de 2015 al uno de septiembre del

mismo ano;
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c) que no tiene comentario alguno en relacién a la
deduccidn fiscal por concepto de Impuesto Sobre el Producto
del Trabajo (ISPT);

d) que en el calculo de la indemnizacién y demas
prestaciones que se le hizo se omitieron vacaciones, prima
vacacional, prima de antigiedad y veinte dias por afno de
servicio; ademas se incluyoé un “bono”, prestacion ésta cuya

base de determinacion dijo desconocer; y
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omision de trescientos noventa y nueve mil seiscientos treinta

y siete pesos con setenta y cinco centavos ($399,637.75 M.N.)

37.- El siete de abril la Sala emitié acuerdo (pag. 1780),
ordenando dar vista por cinco dias habiles a las partes, en
relacion al dictamen emitido por el perito del Tribunal, a fin de
que hagan valer lo que a su derecho convenga; formulen las
objeciones que consideren procedentes y, si lo desean,
nombren un perito en la materia a su costa. Transcurrido el
plazo referido, la Sala dio por perdido el derecho de las partes

a impugnar el dictamen.

38.- Asi, el catorce de junio de dos mil veintiuno, la
Sala dictd la resolucion interlocutoria objeto del presente
recurso de Queja, en la que dejé sin valor probatorio al
dictamen rendido por el perito de este Tribunal, sobre todo por
no tomar en cuenta la evolucién salarial del actor los afos 2011
a 2016, y por no explicar las operaciones realizadas para

arribar a su conclusion.

39.- La interlocutoria en cita, luego de expresar que
no existe complejidad para calcular la cifra a cubrirsele al actor,
dado que para ello sélo se requiere aplicar sumas, restas,

divisiones y multiplicaciones, hizo el calculo correspondiente,
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encontrando una omision de trescientos diez mil doscientos
noventa y cinco pesos con treinta y cuatro centavos (s310,295.34

MN.).

40.- Notificadas las partes de la interlocutoria
dictada por la Sala, el trece de agosto de dos mil veintiuno (pags.
1801 a 1802) la autoridad interpuso el recurso de Queja que se

atiende y que la Sala remitid, junto con los autos, incluyendo
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BAJACALIFORNIA 41.- El quince de septiembre de dos mil veintiuno
(pag.1813), se admitio el recurso interpuesto por la demandada y
se dio cuenta del informe con justificacion que rindi6é el
Juzgado Segundo de este Tribunal (pags. 1805 a 1806) por lo que el
Magistrado Presidente orden¢ turnarlo al magistrado ponente,
para la elaboracion del proyecto respectivo y someterlo a

consideracion del Pleno.

Il.- Competencia.

42.- El Pleno del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California es competente para conocer
el recurso de queja promovido por la parte actora, con
fundamento en los articulos 92 y 93 de la Ley del Tribunal, y
Tercero Transitorio de la Ley del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California, vigente a partir del veintiuno

de junio de dos mil veintiuno.
lll.- OPORTUNIDAD DEL RECURSO.

43.- El recurso fue presentado en tiempo, el trece
de agosto de dos mil veitiuno (pags. 1801 a 1802), dentro los cinco
dias de que fue notificado el acuerdo que se controvierte, en

los términos que establece la Ley que rige a este Tribunal.

44 - La resolucion recurrida fue dictada el catorce
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de junio de dos mil veintiuno y notificada a la parte recurrente
el viernes 6 de agosto de ese afo (pag. 1800), por lo que la queja
fue interpuesta antes de que expirara el plazo previsto en el

articulo 92 de la ley que rige a este Tribunal.

45 .- El articulo 92 en cita dispone:

"ARTICULO 92.- El recurso de queja es procedente contra:

1.- Actos de las autoridades demandadas, por exceso o defecto de la
ejecucion del auto en que se haya concedido la suspension del acto
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BAJA CALIFORNIA Los actos ejecutados por la autoridad responsable en vias de

cumplimiento del auto o de la sentencia definitiva no son impugnables hasta
en tanto la Sala correspondiente pronuncie resolucién que corresponda.

Dicho recurso debera interponerse ante la Sala y remitir al Pleno dentro
de un plazo de cinco dias siguientes a la notificacion de la resolucién que se
pretenda recurrir, acompanando una copia del escrito del recurso para cada
una de las partes.”

46.- El plazo se computa en los términos del

siguiente cuadro:

Notificacion del acuerdo recurrido viernes 6 de agosto de 2021

Dias inhabiles. No se computan. Sabado 7 y domingo 8 de agosto de
2021

Surte efectos las notificacion lunes 9 de agosto de 2021

Primer dia del plazo para impugnar martes 10 de agosto de 2021

Segundo dia del plazo para impugnar | Miércoles 11 de agosto de 2021

Tercer dia del plazo para impugnar Jueves 12 de agosto de 2021

Cuarto dia del plazo para impugnar Viernes 13 de agosto de 2021

IV.- ESTUDIO DEL FONDO.

47 .- Previo al analisis de la litis, no escapa a este
resolutor que la demandada, en promocion del veintiséis de
abril de dos mil veinticuatro (psg.1826), solicitd se decretara la
prescripcidon del expediente, sin explicar ni fundar la razén, por
lo que no hay elementos para valorar la peticion; maxime que

el juicio se encuentra en etapa de ejecucion de sentencia.

48.- En su recurso la recurrente, hace valer un unico
agravio, consistente en reclamar que se haya incluido el pago
de la prima vacacional, prevista en los articulos 18 y 20 del
Reglamento, para los afios 2011 y 2012, argumentando que
esa prestacion surgid hasta el siete de diciembre de dos mil

trece, al entrar en vigor dicho ordenamiento.

49.- El agravio, que se anticipa es fundado en lo
general, precisa que no puede incluirse el pago de la prima
vacacional por los que hace a los afos dos mil once y dos mil

doce y debe cubrirse en forma proporcional el afio 2015, es
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— | —aue ubica el pago de la indemnizacion al actor.

o
BAJA CALIFORNIA 50.- Como se anoté el agravio es fundado y apto

para modificar la interlocutoria recurrida, debiéndose ajustar la
cifra calculada por lo que hace a la prima vacacional,
descontando el periodo previo a la entrada en vigor del
Reglamento que incorporo tal prestacion, y el periodo posterior

a la separacioén definitiva del actor del cargo.

51.- En efecto, al calculo hecho por la Sala debe
restarsele por completo la cifra relativa a la prima vacacional,
los afnos dos mil once y dos mil doce, y cuantificar la cifra
proporcional que corresponda a los afios dos mil quince y dos

mil trece, quedando firme sdlo la relativa al afio dos mil catorce.

52.- Al ano dos mil quince debe restarsele el periodo
posterior al pago de la indemnizacion al actor, que la autoridad
ubica en su agravio el dia veintitrés de junio (pag. 1802, al final del primer
parrafo), Pero que realmente ocurrié el dia veintiséis de junio de

ese ano (pég 1574. Parrafo 18 de este fallo) :

53.- Por lo que hace al dos mil trece, como el primer
articulo transitorio del reglamento en cita, que introdujo la
prima vacacional, establecié que éste entraba en vigor al dia
siguiente de su publicacion, el actor solo tiene derecho a esta

prestacion, por lo que hace a ese ano, los dias ocho al treinta
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y uno de diciembre, sin incluir el dia siete, como plantea el

agravio (pag. 1801).

54.- Facilita la comprension el siguiente cuadro:

2011 y 2012 | No se tiene derecho a la prima vacacional. La norma

gue incorporo esta prestacion no existia.

2013 El Reglamento se publica el 7 de diciembre y entra

en vigor al dia siguiente. Tiene derecho a prima
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3 A 9 vacacional del 8 al 31 de diciembre de ese afio.
STE | JA:
P —s 2014 Debe cubrirse la prima vacacional completa, en
BAJA CALIEORNIA términos de los articulos 18 y 20 del Reglamento.
2015 Deben restarse los dias posteriores al 26 de junio,
porque en esa fecha se le tuvo por cubierto el pago
de su indemnizacion al actor.

55.- Luego, si existe exceso en el cumplimiento de

la sentencia, por parte del 6rgano jurisdiccional de primera

instancia, y lo procedente en el caso es:

a) Modificar la resolucion interlocutoria recurrida, en

los términos consignados en el presente fallo; y

b) Devolver los autos al Juzgado de origen, para que

continue el desarrollo del tramite de ejecucion de sentencia.
Por lo anteriormente expuesto y fundado, es
procedente resolver y se...
RESUELVE:

PRIMERO.- Es parcialmente fundado y operante

el agravio planteado en Queja por la parte recurrente.

SEGUNDO.- Se modifica la resolucion interlocutoria

del catorce de junio de dos mil veintiuno.

TERCERO.- Devuélvanse los autos al Juzgado de
origen, a fin de que continue el tramite de ejecucion de

sentencia.

NOTIFIQUESE personalmente a la parte actora y

por oficio a la autoridad demandada.




Asi lo resolvid el Pleno del Tribunal Estatal de

Q‘éticia Administrativa de Baja California, por unanimidad de

——~— votos de los Magistrados Alberto Loaiza Martinez, Carlos
BAJA CALIFORNIA

Rodolfo Montero Vazquez y Guillermo Moreno Sada siendo

ponente el primero de los mencionados, mismos que firman

ante la presencia de la Secretaria General de Acuerdos,

Claudia Carolina Gémez Torres, quien da fe.
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“ELIMINADO: nombre, 2 pdrrafo(s) con 2 renglones, en fojas 1y 3.

Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Apertura
Institucional para el estado de Baja California, 55, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California.

La clasificacion de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento contiene
datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad,
informacién y responsabilidad en el tratamiento de los datos personales.”

“ELIMINADO: no. de expediente, 3 pdrrafo(s) con 3 renglones, en fojas 2y 3.

Fundamento legal: arficulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién PUblica y Apertura
Institucional para el estado de Baja California, 55, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccidn de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California.

La clasificaciéon de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento contiene
datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad,
informacién y responsabilidad en el tratamiento de los datos personales.”




La suscrita Licenciada Claudia Carolina Gémez Torres, Secretaria
General de Acuerdos del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de
Baja California, hace constar: Que lo transcrito con anterioridad
corresponde a una version publica de resolucion de segunda instancia
dictada en el expediente 33/2012 en la que se suprimieron datos que
se han clasificado como confidenciales, cubriendo el espacio
correspondiente, insertando diez asteriscos, version que va en dieciséis
fojas Utiles.
Lo anterior con fundamento en lo establecido por los articulos 54, 60,
FRACCION 1ll, B), 99, 104 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Apertura Institucional para el Estado de Baja
California, y 55, 57, 58, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia,
Acceso a la Informacion PuUblica y Proteccion de Datos Personales del
Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California, Lo que se
hace constar para los efectos legales a que haya lugar, en la ciudad
de Mexicali, Baja California, a los veintiun dias del mes de noviembre
de dos mil veinticinco.

SECRETARIA GENERAL

MEXICALI B.C,



