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o ADSCRITO A LA DIRECCION
BAJA CALIFORNIA GENERAL DE POLICIA Y

TRANSITO MUNICIPAL DE
TIJUANA.

RECURSO DE REVISION
EXPEDIENTE 420/2019 SS

MAGISTRADO PONENTE:
GUILLERMO MORENO SADA

Mexicali, Baja California, a veinticinco de agosto de dos mil
veintitrés.

Resolucién de recurso de revision, que confirma Ila
sentencia dictada el trece de abril de dos mil veintiuno, por
la entonces Segunda Sala [actualmente  Juzgado
Segundo]'de este Tribunal, en el juicio contencioso
administrativo citado al rubro vy...

RESULTANDO:

Que por escrito presentado siete mayo de dos mil veintiuno,
la autoridad demandada o través de su delegado,
interpuso recurso de revision confra la sentencia dictada el
trece de abril de dos mil veinfiuno, por la entonces Segunda
Sala de este Tribunal, en la que se declard la nulidad del
acto impugnado.

Que mediante acuerdo de |la Presidencia de este Tribunal
de fecha tres de septiembre de dos mil veintiuno, se admitid
el recurso de revision aludido en el pdarrafo precedente,
ordendndose dar vista a las partes por el término de cinco
dias para que manifestaran lo que a su derecho conviniese.
Desahogando la vista, la parte actora presentd escrito en
fecha diecisiete de marzo de dos mil veintidos.

Que agotado el procedimiento establecido en la Ley del
Tribunal, en cumplimiento con el acuerdo anteriormente
descrito, se turnd el expediente al Magistrado Ponente, por
lo gque se estd en condiciones de dictar la sentencia
correspondiente de acuerdo a los siguientes...

CONSIDERANDOS

LEn sesion de fecha veintiuno de junio de dos mil veintiuno, el Pleno de este Tribunal tomd -entre
otros- €l siguiente punto de acuerdo: "La denominacion de los drganos de primera instancia, con
excepcion de la Sala Especializada, que correspondian a Primera Sala, Segunda Sala, Tercera Sala y
Sala Auxiliar, que debera aplicar a partir de la entrada en vigor de la Ley del Tribunal publicada en e/
Periodico Oficial del Estado el dieciocho de junio de dos mil veintiuno, es la de Juzgado Primero con
residencia en la ciudad de Mexicali, Juzgado Segundo con residencia en la ciudad de Tijuana, Juzgado
Tercero con residencia en la ciudad de Ensenada y Juzgado Auxiliar con residencia en la ciudad de
Tijuana, respectivamente y, en ese sentido, las referencias que en la normatividad y documentacion
correspondiente, tales como los diversos Acuerdos y Nombramientos emitidos por este Pleno, se haga
de las aludidas Salas, deberd entenderse hecha a los Juzgados antes precisados.”
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4 '<E3|7F§?eno del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de

%Bojo California es competente para conocer el recurso de
BAJACALIFOREIferencia, en términos de lo dispuesto en los articulos 17,
fraccion I, y 94, fraccién |V, de la Ley del Tribunal Estatal de
Justicia Administrativa del Estado de Baja California (Ley del
Tribunal), aplicable en la especie de conformidad con lo
dispuesto en el articulo transitorio tercero de la Ley del
Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California.

SEGUNDO.- Glosario.-

5. A fin de facilitar la lectura de esta resolucién, se usardn las
siguientes definiciones estipulativas:

Ley del Tribunal Ley del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa del Estado de Baja
California.

Reglamento de trdnsito Reglamento de « Transito y Control
Vehicular del Municipio de Tijuana Baja
California.

Oficial Oficial adscrito a la Direccion General
de Policia del Ayuntamiento de Tijuana
Baja California.

TERCERO.- Antecedentes del caso.

6. Para una mejor comprension del asunto conviene precisar lo
siguiente:

7. El acto impugnado en el presente juicio consistiéo en la
boleta de infraccion ****x**x**9 emjitida en fecha quince de
diciembre de dos mil diecinueve, por el Oficial adscrito a la
Direccion General de Policia y Transito del Ayuntamiento de
Tijuana, Baja California, en la que se atribuyd a la actora:
“conducir vehiculo de motor en estado de ebriedad
incompleta detectado en filtro de alcoholimetro SCM.”

8. La Sala de conocimiento declard la nulidad de la boleta de
infraccién combatida, por considerar que al momento de
elaborarse la boleta impugnada, |la autoridad demandada
no fundamento su competencia territorial y material, una
fundamentacién incompleta y falta de motivacion del acto
impugnado, asi como por considerar que el procedimiento
no se desarrollé conforme a lo senalado por los articulos 102
Bis, 102 Ter y 102 Quater del Reglamento de Trdansito, por lo
que considerd se actualizan las causales de nulidad
previstas por las fracciones Il y IV del articulo 83 de la Ley
del Tribunal.
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9. Inconformes con la anterior determinacidén, las autoridades
demandadas formularon los agravios que en el presente
fallo serdn materia de andlisis y resolucion.
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~==eintidos, solicito la declaracién de la caducidad de la
BAJACALIFORYSYancia, y que el estudio de la misma es considerado de

14.

15.

X6

orden publico, se procede al estudio de los argumentos
esbozados, previo al andlisis de los agravios conftenidos en
el recurso que se atiende.

Es asi que, plantea la actora que ha operado la caducidad
de la segunda instancia, al considerar que han tfranscurrido
mdas de seis meses desde la presentacion del recurso de
revision presentado por la demandada, sin que obren
promociones que tiendan a llevar adelante su admisiéon o se
cite para su resolucion.

Se considera infundado el argumento presentado por la
parte actora. Se explica.

El articulo 41 Bis, de la Ley que rige a este Tribunal
establece en la parte que interesa, lo siguiente:

“ARTICULO 41 BIS.- La caducidad de la instancia operard
de pleno derecho, cualquiera que sea el estado del
procedimiento, desde la presentacion de la demanda
hasta antes de que se cite a las partes para oir
resolucion, si transcurridos seis meses naturales contados
a partir de la notificacion de la Ultima determinacidn
jurisdiccional, no hubiere promocion, de cualquiera de
las partes, que tienda a llevar adelante el
procedimiento, siempre que la promocidn sea necesaria
para la continuacion de procedimiento en el juicio o en
la revision.

El articulo anteriormente invocado senala que para que
opere la caducidad, debe haber transcurrido seis meses a
partir de la notificacion de la Ultima determinacion
jurisdiccional.

En el caso que nos ocupa, confrario a lo que senala la parte
acfora, la Ultima determinacion  jurisdiccional  fue
precisamente el acuerdo de admision del recurso de
revision, de fecha tres de septiembre de dos mil veintiuno.
Siendo que la notificacion del mismo a la parte actora, se
realizé en fecha dieciocho de febrero de dos mil veintidos.

Por lo que, si el escrito donde se invoca la declaracién de la
caducidad fue presentado el dia diecisiete de marzo de
dos mil veintidds, es evidente que no han transcurrido los
seis meses que se exigen para la configuracién de la figura
juridica invocada, entre la fecha de la nofificacion y la
fecha de la interposicidén del escrito de la parte actora. De
ahi lo infundado de su argumento.
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~— | SpF€sente considerando los argumentfos de agravio hechos

~"valer por la parte recurrente, sin que sea necesario

BAJA CALIFORNGMNSCribirlos, toda vez que la Ley del Tribunal no establece
tal exigencia. Apoya lo anterior, |la jurisprudencia 2a./J.
58/2010 con registro 164618 de la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, consultable en la
pdgina 830 del Semanario Judicial de |la Federacién y su
Gaceta correspondiente a mayo de dos mil diez, tomo XXXI,
de rubro "CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION".

18. SEXTO.- Andlisis. La recurrente sostiene esencialmente que
la resolucidn que se reclama atenta contra las garantias de
seguridad vy legalidad juridicas, asi como confra los
principios de congruencia y exhaustividad, contemplados
en los articulos 14,16 y 17 de la Constitucion Federal, en
relacion con el articulo 82 de la Ley del Tribunal Estatal de
Justicia Administrativa de Baja California, al haberse
excedido la entonces Segunda Sala al declarar la nulidad
de la boleta de infraccién impugnhada, planteando los
siguientes tres agravios:

19. Primero.- Que la entonces Segunda Sala, admitid la
demanda sin que se hubiera acredifado el interés juridico
del accionante. Lo anterior, con base a lo que dispone el
articulo 1 del Cdédigo de Procedimientos Civiles para el
Estado de Baja California, de aplicacién supletoria seguin lo
dispone el articulo 30 de la Ley que rige este procedimiento.

20. Segundo.- Que la A quo debid declararse incompetente, ya
que el acto cuestionado no constituye una resolucidon
impugnable en el juicio de nulidad ante este Tribunal, al no
actualizarse el supuesto de procedencia previsto en el
articulo 22 de la Ley que rige este Tribunal, y

21. Tercero.- Que la resolutora resolvid de manera
desartficulada del contexto de la litis, al declarar la nulidad
de la boleta de infraccidon cuestionada, a partir de
considerar |la negativa de la parte actora por cuanto a que
no cometid la infraccién y de que el comprobante de la
prueba de espirado es nulo en virtud de que carece las
formalidades previstas por la ley, ademds de una supuesta
falta de higiene de la pipeta, lo que a su decir le genero
incertidumbre de que ese resultado le correspondiente a la
parte actora.
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22. Argumenta que la A Quo vulnerd los principios de
exhaustividad y congruencia que rige a toda resolucion
jurisdiccional, estimando incluso que con ello suplié a la
parte actora al incorporar elementos ajenos a la litis.
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~= 10 deja lugar a dudas que efectivamente se cumplimentd el
BAJACALIFORM& cedimiento enmarcado en el articulo 102 Quater del

24.

25.

26.

27.

28.

29.

Reglamento de Trdansito.

Senala que no se verifica armonia en los razonamientos de
la juzgadora, ya que al no analizarse de manera exhaustiva,
paso por alto que infractor dejo constancia que firmo,
recibid¢ los documentos, que conocié el nUmero de
certificado médico (**********3) ademds de la coincidencia
y cronologia de todos los elementos probatorios, y que
tanto en el certificado en mencién, la boleta de infraccidén
y resultado de alcoholimetria se hace constar el mismo
grado de alcoholimetria, que es de ***x#*x**x4%.

Los agravios resultan en parte infundados y en parte
fundado pero inoperante para obtener la revocacién del
acto recurrido. Se explica.

Con relacién a que se admitié el escrito de demanda sin
qgue se acreditara el interés juridico de la actora, el articulo
40, fraccion Il, de la Ley del Tribunal, dispone:

“ARTICULO 40.- El juicio ante el Tribunal de lo Contencioso
Administrativo, es improcedente contra actos o resoluciones:

Il.- Que se hayan consumado de modo irreparable o que no
afecten el interés juridico del demandante, entendiéndose por
éste, la afectacion de un derecho subjetivo o la lesién
objetiva al particular derivada de un acto administrativo o por
una resolucion de las autoridades fiscales contrarios a la ley;

1"

En términos del precepto reproducido para la procedencia
del juicio contencioso administrativo es necesario que el
acto contra el que se promueva afecte el interés juridico, es
decir, que afecte un derecho subjetivo o genere una lesion
objetiva al particular.

En la especie, como ya se dijo, el acto impugnado consistio
en la boleta de infraccion *****x***x*2 del quince de
diciembre de dos mil diecinueve, emitida por el Oficial
adscrito a la Direccion General de Policia y Trdansito del
Municipio de Tijuana, Baja California, en la que se atribuyd
Q FEExEEXEEX]  qQuUe es quien promovid el juicio, por conducir
un vehiculo de motor en estado de ebriedad incompleta
detectado en filtro de alcoholimetro.

Siendo la boleta de infraccién impugnada un acto
administrativo definitivo, pues desde el momento de su
emision contiene la voluntad concluyente del Agente de la
Direccion General de Policia y Transito Municipal respecto
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31.

32.

B3.

del Reglamento de Trdnsito.

Ademds, la boleta de infraccion impugnada, desde el
momento de su emision, conlleva la imposicion de una
sancion econdmica.

Conforme lo anterior, no queda duda de que |la boleta de
infraccion impugnada afecta la esfera juridica de la parte
actora, pues en dicho acto la autoridad competente para
sancionar las infracciones al Reglamento de Trdnsito vy
Control Vehicular del Municipio de Tijuana, determiné que
la parte actora violentd diversas disposiciones de dicho
ordenamiento, lo que conlleva el pago de las multas
correspondientes.

Asi, si el presente juicio lo promovig ********%x] " 1or su propio
derecho, que es precisamente qQuien aparece como
responsable directo de las conductas infractoras,
indudablemente la sola existencia del acto impugnado es
suficiente para tener por demostrado el inferés juridico de
la parte actora, sin que sea necesario para ello, como lo
afirman las autoridades recurrentes, que exhibiera la
licencia de conducir o tarjeta de circulacion del vehiculo
con el que se cometieron las conductas infractoras, pues
aun en el supuesto de que no fuera su propietario o
poseedor, al ser quien conducia tal vehiculo, es responsable
de las infracciones cometidas, en términos del articulo 120
del Reglamento de Trdnsito y Control Vehicular del
Municipio de Tijuana, de subsecuente insercion.

“ARTICULO  120.- Responsabilidad de las infracciones
objetivas.- Es responsable de la comision de infracciones
subjetivas la persona que conduzca el vehiculo cuyas
condiciones estén previstas por el Reglamento como
infractoras.

Seran responsables solidarios, por la comision de infracciones
objetivas, los propietarios de los vehiculos con los que se
incurra en alguna infraccidon al presente Reglamento.”

Sirve fambién de apoyo lo senalado por la tesis XXII1.20.3 A,
Novena Epoca, con registro digital 183512, emitida por
Segundo Tribunal Colegiado del Vigésimo Tercer Circuito, vy
publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Tomo XVIll, agosto de 2003, pdgina 1768, que a
continuacién se transcribe:

“INTERES JURIDICO PARA PROMOVER EL JUICIO DE NULIDAD ANTE
EL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA. LO
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JA FRACCION QUE SE IMPUGNA. De conformidad con el articulo

02, fraccién |, del Cddigo Fiscal de Ila Federacién es

Smprocedente el juicio de nulidad cuando el acto

—— administrativo impugnado no afecte el interés juridico del
BAJACALIFORNIA demandante. Ahora bien, cuando dicho acto consiste en la

34.

35.

36.

multa impuesta a través de una "boleta de infraccién", por
supuesta violacién a las leyes de trdnsito terrestre, sin que se
precise en ella quién es el obligado al pago de la misma y en
el referido documento aparecen tanto los datos del conductor
del vehiculo, como los de su propietario, ambos tienen interés
juridico para promover el juicio de nulidad ante el Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, toda vez que se
encuentran en situacidn de inseguridad juridica por no tener la
certeza de si estdn obligados al pago de la multa cada uno
de ellos.”

Con relacién al segundo concepto de agravio, contrario a
lo que la recurrente esboza, la boleta de infraccidn
impugnada si constituye un acto administrativo definitivo
para efectos de l|la procedencia del juicio contencioso
administrativo, sin que para tener ese cardcter sea
necesario que contenga calificacion alguna del Juez
Municipal. Se explica.

Aun cuando la boleta en cuestion no contiene mencién del
monto de la multa aplicable a la parte actora, desde el
momento de su emision contiene |la voluntad concluyente
del Agente de la Direccion General de Policia y Transito
Municipal respecto los hechos afribuidos y los preceptos
considerados violentados; autoridad que es precisamente |la
competente para inspeccionar y vigilar el cumplimiento del
Reglamento en cita, asi como para aplicar las sanciones
correspondientes, en términos del articulo 7 del Reglamento
de Transito y Control Vehicular del Municipio de Tijuana, de
subsecuente insercion.

“ARTICULO 7.- Autoridad inspectora. - Corresponde a la
Direccidén, por conducto de sus agentes e inspectores viales, la
inspeccion y vigilancia del cumplimiento de las disposiciones
del presente Reglamento por parte de conductores vy
peatones, asi como Ila aplicacidon de las sanciones

correspondientes, sin perjuicio de los recursos que resuelva la
autoridad competente. Las mismas atribuciones las tendrd el
personal operativo de la Direccién Municipal de Transporte.

Los agentes Unicamente podrdn detener la marcha de un
vehiculo cuando su conductor haya violado de manera
flagrante alguna de las disposiciones del presente
Reglamento, y/o como resultado de Ilas acciones de
inspeccion y verificacion de los conductores, conforme a lo
previsto por el articulo 102 QUATER del presente Reglamento.

En consecuencia, la sola revision de documentos no serd
motivo para detener el trdnsito de un vehiculo.”

Lo anterior se corrobora con lo asentado en la boleta
impugnada, de subsecuente insercién, que implica el
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+“Con fundamento en los articulos 116 y 121 del Reglamento de
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T~—" TIrdnsito y Control Vehicular del Municipio de Tijuana, Baja
BAJACALIFORNIA Cqlifornia; se establece un plazo no mayor de quince dias

37.

38.

naturales para efectuar el pago de la presente infraccion.

PRONTO PAGO: Si usted acude a cumplir dentro de un plazo
no mayor de 15 dias naturales, a partir de la fecha de
elaboracion de esta boleta, se le aplicard el cobro minimo,
conforme al tabulador de infracciones, independientemente
de interponer su Recurso de Inconformidad o solicitar su
Consideraciéon Econdmica, a fin de evitar requerimientos por
parte de Tesoreria Municipal.”

Ademds, el articulo 106 del Reglamento de Trdnsito vy
Control Vehicular del Municipio de Tijuana, que prevé los
requisitos que deben contener las boletas de infraccion,
particularmente en su pdrrafo penultimo establece que el
pago de la multa deberd realizarse en la Recaudacion
Municipal o en sus recaudaciones auxiliares, en cualquier
centro autorizado para este fin, o con el agente de Trdnsito

que impuso la infraccidén, en caso de que cuente con el
equipo electronico portdtil, lo que evidencia que la boleta
de infraccién, desde el momento de su emision, conlleva la
imposicion de sanciéon econdmica, en términos del diverso
numeral 116 del mismo ordenamiento, al prever Ila
posibilidad de que se pague la multa correspondiente en el
acto de la elaboracién de la boleta.

Para mayor claridad se reproducen los preceptos antes
mencionados, en la parte que interesa:

“ARTICULO 106.- Boleta de infraccién.- Las infracciones se
hardn constar en los formatos impresos y foliados o a través
del equipo electronico portdtil, autorizados para tal fin, en los
fantos que senale la autoridad normativa competente, las
cuales deberdn contener los siguientes datos:

I.- Nombre y domicilio del infractor;

Il. Numero y tipo de licencia para manejar del infractor, asi
como la entidad que la expidid;

Ill. Placa de matricula del vehiculo, el uso a que estd
dedicado y entidad o pais en que se expidid;

IV. Actos y hechos constitutivos de la infraccién, asi como el
lugar, fecha y hora en que se haya cometido;

V. Motivaciéon y fundamentacion;

VI. Nombre, numero oficial y firma del agente de trdnsito que
levante el acta de infraccidn y en su caso numero econdmico
de la grua y patrulla.

Es obligacién de los agentes, cumplir con el procedimiento de
intervencién fijado el articulo 105 del presente ordenamiento
al momento de abordar a un conductor.

El pago de la multa deberd realizarse en la Recaudacidén
Municipal o en sus recaudaciones auxiliares; en cualquier
centro autorizado para este fin, incluyendo medios
electronicos de pago con cargo a tarjetas de crédito o
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" g relativo al pago de multas, deberdn contener los datos que
BAJACALIFORNIA permitan identificar plenamente la infraccion.”

“ARTICULO 116.- Sanciones a las infracciones subjetivas.- Las
infracciones subjetivas serdn sancionadas, de acuerdo con la
falta cometida, con el pago de multa correspondiente al
importe del tabulador y a criterio del Juez o de la Jueza
Municipal, de una a cinco veces el valor diario de la Unidad
de Medida y Actualizacidn tratdndose de infracciones leves,
de seis a diez para las infracciones medias y de once a quince
veces, para las infracciones graves.

El pago de las multas impuestas como sancién por la comisidén
de infracciones subjetivas deberd efectuarse en la Tesoreria
Municipal o en sus Recaudaciones auxiliares en cualquier
centro autorizado para este fin, incluyendo = medios
electronicos de pago con cargo a tarjetas de crédito o
débito, o con el agente de Transito que impuso la infraccidon
en caso de que cuente con el equipo electrénico portatil.

En el caso de vehiculos con placas extranjeras o de otro
Estado de la Republica, el pago de la multa impuesta como
sancion por la comision de la infraccion subjetiva deberd
efectuarse en forma inmediata.

1"

39. Apoya lo anterior la jurisprudencia 20/2011 de este Pleno,
de rubro y texto siguientes.

BOLETA DE INFRACCION EN BASE AL REGLAMENTO DE TRANSITO
DEL MUNICIPIO DE ENSENADA, BAJA CALIFORNIA. ES UN ACTO
DEFINITIVO PARA LOS EFECTOS DEL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. El articulo 22 de la Ley del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Estado establece que son
definitivos los actos o resoluciones que no puedan ser
revocados o modificados, sino mediante recurso administrativo
o medio de defensa previsto por la ley que rija el acto, o bien
en el proceso contencioso administrativo. De lo anterior se
infiere que, para efectos del juicio contencioso administrativo,
el acto definitivo es aquél que constituye la Ultima voluntad o
voluntad concluyente de la autoridad porque sélo puede ser
modificado o revocado mediante recurso administrativo o
juicio.” Ahora bien, conforme lo dispuesto por el articulo 37 del
Reglamento de Trdnsito del Municipio de Ensenada, Baja
California, la boleta de infraccidon lleva implicita la imposicién
de una sancién desde el momento en que se emite, sin que
requiera de un acto de autoridad posterior para que la
imposicion de la sancién surta efectos y dicha imposicion sdélo
puede ser modificada o revocada mediante el recurso
administrativo previsto en el citado reglamento. De lo anterior
se concluye que la boleta de infraccidon es un acto definitivo
para los efectos del juicio contencioso administrativo debido a
que constituye la voluntad concluyente de la autoridad, en
cuanto a la imposicién de la sancién a cargo del infractor.
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40. De igual forma, la tesis IV.20.A.231 A con registro 169262 del
Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Cuarto Circuito, consultable en la pdagina 1750 del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
correspondiente a julio de dos mil ocho, tomo XXVIII, que se
reproduce a continuacion.




§

(RBUNAL &

«?\,OETT/C/{?
Ag O%
— z’
- . ,
TE JA MULTAS POR VIOLACION AL REGLAMENT(,) DE TRANSITO EN
<— | <—>ARRETERAS FEDERALES. SU CALIFICACION PREVIA NO ES
*REQUISITO PARA LA PROCEDENCIA DEL JUICIO DE NULIDAD. El

S
BAJA CALIFORNIA

articulo 197 del Reglamento de Trdnsito en Carreteras
Federales establece en su segundo pdrrafo que la copia de la
boleta de infraccién impuesta por la autoridad federal de
tradnsito se le entregard al infractor para que se presente a la
oficina que deba hacer la calificacién, o bien, para el pago
de la multa correspondiente. En esa tesitura, aun cuando esta
porcién normativa podria sugerir que es necesaria la
calificacion de la infracciéon como condicién para impugnarla
a través del juicio de nulidad, lo cierto es que la conjuncidn
disyuntiva "o" hace concluir que dicha calificacion no es un
requisito previo para la definitividad de la multa a efecto de
adquirir el cardcter de impugnable en la via contenciosa
administrativa. Lo anterior es asi, porque el citado precepto en
el pdrrafo en comento prevé que la entrega de la copia de la
boleta de infraccion es también para el pago de la multa
correspondiente, aunado a que en su tercer pdrrafo
contempla que si no se paga dentro del plazo de treinta dias
hdbiles contados a partir de la infraccién, se consignard para
su cobro a la tesoreria estatal o a la del otrora Departamento
del Distrito Federal, lo que ademds se corrobora con el hecho
de que en el cuarto pdrrafo establece a favor de los
infractores el derecho a recurrir las multas dentro del plazo de
quince dias hdabiles contados a partir del dia siguiente en que
se le entregd la boleta de infraccion. Por tanto, de la correcta
interpretacion del citado precepto se concluye que Ila
calificacion de las multas por violacion al Reglamento de
Trdnsito en Carreteras Federales no es un requisito para la
procedencia del juicio de nulidad, dado que Ila boleta
constituye una manifestacion aislada que por su naturaleza y
caracteristicas no requiere de wun procedimiento que le
anteceda para reflejar la voluntad definitiva de Ia
administracion puUblica, porque desde que se impone es
obligatorio el pago para el infractor y desde entonces tiene el
derecho de impugnarla.

41. Con relacion al tercer agravio planteado por la recurrente,
resulta parcialmente infundado y parcialmente fundado
pero inoperante. Se explica.

42. El articulo 82 de la Ley del Tribunal, contempla lo siguiente:

“ARTICULO 82.- Las sentencias que dicte el Tribunal no
necesitaran formulismo alguno, pero deberdn contener:

I. La fijacién clara y precisa de los puntos controvertidos, asi
como el examen y valoracién de las pruebas que se hayan
rendido;

ll. Los fundamentos legales en que se apoyen para dictar Ila
resolucion definitiva;

y Los puntos resolutivos en los que se expresardn los actos o
resoluciones cuya validez se reconozca o cuya nulidad se
declare; la reposiciéon del procedimiento que se ordene, los
términos de la modificacién del acto impugnado, y en su caso, la
condena que se decrete.”
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43. Del numeral anteriormente citado, se desprende que, en
aras de cumplir con los principios de congruencia vy
exhaustividad en el dictado de sentencias, contemplado
por el articulo 17 Constitucional, la resolutora se encuentra
obligada a atender |lo contenido el escrito inicial de
demanda y la contestacion a la misma que haya vertido la
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45.

a invocar causas de nulidad que estimo acreditadas, tanto
por los conceptos de impugnacion esbozados en el escrito
inicial de demanda, asi como aquellas que considerd se
encuentran acreditados en autos. Lo anterior, resulta
procedente con atencidén a la facultad contenida en el
articulo 83 Ultimo pdrrafo de la Ley que rige este Tribunal,
que a la letra se transcribe:

"ARTICULO 83.- Serdn causas de nulidad de los actos vy
resoluciones impugnadas:

I...VI.

El Tribunal podrd hacer valer de oficio, al momento de resolver,
cualquiera de las causales senaladas, si estima que ha sido
acreditada en autos su existencia, aunque esta no se haya
invocado expresamente por el actor"

Sirve de apoyo la jurisprudencia |.70.A. J/46, Novena Epoca,
emitida por el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito, con registro digital
166683, publicado en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, tomo XXX, agosto de 2009, pdgina
1342, que a la letra senala:

DEMANDA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL.
SU EXAMEN NO SOLO DEBE ATENDER A SU APARTADO DE
CONCEPTOS DE ANULACIéN, SINO A CUALQUIER PARTE DE ELLA
DONDE SE ADVIERTA LA EXPOSICION DE MOTIVOS ESENCIALES DE
LA CAUSA DE PEDIR. Conforme al articulo 237 del Cédigo Fiscal de

la Federacidén, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005
(correlativo del precepto 50 de la Ley Federal de Procedimiento

Contencioso Administrativo), las Salas del Tribunal Federal de
Justicia Fiscal 'y Administrativa deben resolver la pretensidon
efectivamente planteada en la demanda, pudiendo invocar
hechos notorios e, incluso, examinar, entre otras cosas, los
agravios, causales de ilegalidad y demds razonamientos de las
partes. Consecuentemente, la citada demanda constifuye un
todo y su andlisis no sélo debe atender a su apartado de
conceptos de anulacidn, sino a cualquier parte de ella donde se
advierta la exposicion de motivos esenciales de la causa de
pedir, con la finalidad de resolver la pretensién efectivamente
planteada, pues el hecho de que las sentencias del referido
tribunal se funden en derecho y resuelvan sobre la pretension del
actor que se deduzca de su demanda, implica el estudio de ésta
en su integridad y no en razén de uno de sus componentes.

Amparo directo 33/2006. Juan Manuel Zamudio Diaz. 15 de febrero de
2006. Unanimidad de votos. Ponente: Alberto Pérez Daydn. Secretaria:
Elizabeth Arranaga Pichardo.

Revision fiscal 242/2006. Titular de la Unidad de Asuntos Juridicos de la
Secretaria de la Funcidn Publica, encargado de la defensa juridica de
las autoridades demandadas. 11 de octubre de 2006. Unanimidad de
votos. Ponente: Alberto Pérez Daydn. Secretaria: Silvia Fuentes Macias.
Amparo directo 248/2008. Compania Mexicana de Ofisistemas, S.A. de
C.V. 8 de octubre de 2008. Unanimidad de votos. Ponente: F. Javier
Mijangos Navarro. Secretario: Valentin Omar Gonzdlez Méndez.

Amparo directo 38/2009. Encuadernacion Ofgloma, S.A. 4 de marzo de
2009. Unanimidad de votos. Ponente: F. Javier Mijangos Navarro.
Secretario: Valentin Omar Gonzdlez Méndez.

Amparo directo 57/2009. Irma Moreno Neyra. 22 de abril de 2009.
Unanimidad de votos. Ponente: F. Javier Mijangos Navarro. Secretario:
Juan Daniel Torres Arreola.
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Trdnsito disponen:
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i loinfundado de esta parte del concepto de agravio.

I

“ARTICULO 2.- Conceptos. - Para los efectos del presente
Reglamento, se entiende por:

ALCOHOLIMETRO. - Dispositivo que sirve para determinar la
graduacion alcohdlica en una persona.

ESTADO DE EMBRIAGUEZ O EBRIEDAD. - La condicidén fisica y
mental ocasionada por la ingesta de alcohol que se presenta
en una persona cuando su organismo contiene 0.8 o mds
gramos por litro de sangre o su equivalente en algdn otro
sistema de medicién. Tratdndose de conductores del servicio
pUblico de transporte en ningdn caso deben presentar
alcohol en la sangre o en el aire expirado.

"

"ARTICULO 102 BIS.- Los agentes deberdn impedir la
circulacion de un vehiculo y ponerlo a disposicion del Juez
Municipal, quien resolverd su situacidn juridica en definitiva,
cuando el conductor que cometa alguna infraccién al
presente Reglamento muestre sintomas claros y ostensibles de
estado de ebriedad, estar bajo el influjo de enervantes,
estupefacientes, substancias psicotropicas, téoxicas, o cuando
el conductor vaya ingiriendo bebidas con graduacién de
alcohol, o como resultado de los operativos para el control
preventivo que lleve a cabo |la Secretaria de Seguridad
Publica Municipal conforme a lo establecido por el articulo
102 QUATER del presente reglamento. Quedando obligados a
someterse a las pruebas para la deteccidon del grado de
intoxicaciéon que determine este reglamento o las que el
médico adscrito de la Direccién Municipal de Salud o de la
Secretaria de Seguridad Publica Municipal le indique. En los
supuestos del pdarrafo anterior, se impedird la conduccidén del
vehiculo, el cual serd retirado de la circulacién con grda y
remitido al depdsito vehicular, salvo que al momento de la
detencién cuente con alguna persona que conduzca el
vehiculo en los términos de Ilas disposiciones legales
aplicables. Se podrdn utilizar entre otros métodos, aparatos
de tecnologia avanzada para la medicion del consumo de
alcohol, como lo son los alcoholimetros.”

“ART[CULO 102 TER.- Ninguna persona puede conducir
vehiculos por la via publica; si tiene una cantidad de alcohol
en la sangre superior a 0.8 gramos por litro de sangre o su
equivalente en algun otro sistema de medicidn. Si se trata de
vehiculos destinados al servicio de transporte de pasajeros o
de transporte de carga, ambos en sus clasificaciones de
publico, mercantil y privado, sus conductores no deben
presentar ninguna cantidad de alcohol en la sangre o en aire
espirado, o sintomas simples de aliento alcohdlico, ni deben
presentar sintomas simples de estar bajo el influjo de
enervantes, estupefacientes o substancias psicotrépicas o
téxicas; en caso de presentarlos, el conductor serd remitido
al Juez Municipal correspondiente, para su certificacién, si el
médico adscrito a la Direccidon Municipal de Salud, determina
el consumo de alcohol y/o las substancias referidas, sin
perjuicio de las sanciones que procedan conforme al articulo
119 del presente ordenamiento, se dard aviso inmediato a la
Direccién Municipal del Transporte Municipal de Tijuana, para
que proceda conforme a su reglamento.
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Xpreventivos de ingestion de alcohol u otras substancias
Q@} toxicas para conductores de vehiculos. Cuando los agentes
BAJACALIFORNIA cuentfen con dispositivos de deteccion de alcohol y otras
substancias tdxicas, se procederd como sigue:

l.- Los conductores tienen la obligacidon de someterse a las
pruebas para la deteccién del grado de ebriedad vy/o
intoxicaciéon que establezca la Secretaria de Seguridad
Publica;

2.- El agente entregard un ejemplar del comprobante de los
resultados de Ia prueba al conductor, inmediato a su
realizacion;

3.- En caso de que el conductor sobrepase el Iimite permitido
de alcohol en la sangre serd remitido al Juez municipal en
turno, y

4.- El agente entregard una copia del comprobante de los
resultados de la prueba al Juez Municipal ante quien sea
presentado el conductor, documento que constituird prueba
fehaciente de la cantidad de alcohol u otra sustancia téxica
encontrada y servird de base para el médico que realizara el
Certificado Médico de Esencia que determine el tiempo
probable de detencién y recuperacién de la persona para
cuidar su integridad fisica. Cuando el conductor sobrepase la
cantidad de alcohol permitida, el vehiculo serd remolcado y
remitido al depdsito vehicular.”

“ARTICULO 106.- Boleta de infraccién.- Las infracciones se
hardn constar en los formatos impresos y foliados o a través
del equipo electrdnico portdtil, autorizados para tal fin, en los
tantos que senale la autoridad normativa competente, las
cuales deberdn contener los siguientes datos:

I. Nombre y domicilio del infractor;

II. Nuomero y tipo de licencia para manejar del infractor, asi
como la entidad que la expidio;

Ill. Placa de matricula del vehiculo, el uso a que estd
dedicado y entidad o pais en que se expidid;

IV. Actos y hechos constitutivos de la infraccidn, asi como el
lugar, fecha y hora en que se haya cometido;

V. Motivacién y fundamentacion;

VI. Nombre, numero oficial y firma del agente de trdnsito que
levante el acta de .infracciédn y en su caso numero
econdmico de la grua y patrulla.

Es obligacion de los agentes, cumplir con el procedimiento
de intervencién fijado el articulo 105 del presente
ordenamiento al momento de abordar a un conductor.

El pago de la multa deberd realizarse en la Recaudacion
Municipal o en sus recaudaciones auxiliares; en cualquier
centro autorizado para este fin, incluyendo medios
electréonicos de pago con cargo a tarjetas de crédito o
débito, o con el agente de Trdnsito que impuso la infraccidn
en caso de que cuente con el equipo electrénico portdtil.
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Los recordatorios que envie a domicilio la Tesoreria Municipal,
relativo al pago de multas, deberdn contener los datos que
permitan identificar plenamente la infraccién.”

“ART[CULO 119.- Infracciones y sanciones especiales.- Son
consideradas como infracciones y sanciones especiales las
siguientes:

I.- Si a través del Certificado Médico expedido por el Médico
adscrito a la Direccién Municipal de Salud, por evaluacidn
clinica se diagnostica y concluye que el conductor de
vehiculo de motor se encuentra en estado de ebriedad o
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decuada conduccion.
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—V—g Se le impondrd una multa de ciento cinco a ciento diez veces
BAJA CALIFORNIA €l valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacion.

Se procederd a remitir el vehiculo de motor al depédsito
vehicular.

La autoridad presentard al conductor del vehiculo de motor,
ante la Autoridad Administrativa Municipal que determinen
los reglamentos, quien le formard registro para establecer
antecedente, apercibiéndole formalmente de que si incurre
de nuevo en esta conducta dentro del plazo de dos anos,
serd consignado a la Agencia del Ministerio Publico adscrito
a la Unidad de Investigacién con Detenido de la Fiscalia
General del Estado de Baja California. En cumplimiento a los
lineamientos del articulo 255 del Cédigo Penal para el Estado
de Baja California.

En todos los casos la Autoridad Administrativa remitird copia
certificada de las constancias que integren el registro en que
formdé el antecedente, a la Agencia del Ministerio PUblico
adscrito a la Unidad de Investigacién con Detenido de la
Fiscalia General del Estado de Baja California.

El pago de esta infraccion No podrd permutarse por trabajos
a favor de la comunidad.

Asi como presentar el certificado de conclusion satisfactoria
de cursos que imparta la institucidon educativa, organismos de
la sociedad civil o la dependencia que autorice la Direccidn
General de Policia y Trdnsito Municipal, sobre los efectos en
general del uso de estupefacientes, psicotropicos u otras
substancias téxicas o alcohdlicas y sus consecuencias fatales
en lo particular en los accidentes viales.

A quien dentro del plazo del apercibimiento contado a partir
de su notificacidén incurre en la misma conducta prevista en
la fraccién |, ademds de las sanciones previstas, se turnard al
conductor de vehiculo de motor a la Agencia del Ministerio
Publico adscrito a la Unidad de Investigacidn con Detenido
de la Fiscalia General del Estado de Baja California.

”

48. En la boleta de infraccidon impugnada se senalaron como
fundamento de las infracciones cometidas, los articulos 1, 2,
5, fraccién V, 7, 25 fraccién I, 102 Ter, 102 Quater, 107, 110
fraccion Il y 119 del Reglamento de Trdnsito y, como
motivacion: “Conducir vehiculo a motor en estado de
ebriedad incompleta detectado en filtro de alcoholimetro
SCM”. Misma que a confinuacion se transcribe, en la parte
que interesa:
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“SE ELABORA LA PRESENTE ACTA DE INFRACCION CON BASE A LOS
ARTICULOS 105 Y 106 DEL REGLAMENTO DE TRANSITO Y CONTROL
VEHICULAR DEL MUNICIPIO DE TIJUANA, BAJA CALIFORNIA POR LOS
SIGUIENTES MOTIVOS:

Conducir Vehiculo A Motor, en EstAdo de EbriedAd IncompletA,
DetectAdo en Filtro de Alcoholimetro SCM.

VIOLANDO CON ELLO EL/LOS ARTICULOS:
1-2-5 FV, 7, 25 FI, 102 Ter, 102 QuArter, 107, 110 FllI-119 Regl
TrAnsito




4

—

e

Cy
4q 40
Z

%’NA VEZ OTORGADO EL DERECHO EL DERECHO AL INFRACTOR QUE

JA §5TABLECE EL ART. 105, FRACC I, INCISO F DEL REGLAMENTO DE
R

ANSITO Y CONTROL VEHICULAR DEL MUNICIPIO DE TIJUANA,

SBAJA CALIFORNIA, MANIFIESTA LO SIGUIENTE:

=

BAJA CALIFORNIA nventArio:

49.

50.

52.

# **********5

Certif. Medico # *¥¥iixxxs*3
Resultado SCM  **¥xxxxxssyg Z BAC”

Como lo sostiene la recurrente en el agravio que nos ocupa,
en autos estd plenamente demostrada |la conducta
atribuida al demandante en la boleta de infraccidén
controvertida.

En la boleta en mencidn se hicieron constar los datos de
identificacion de la hoja de inventario de vehiculo
remolcado, el certificado médico de esencia vy del
resultado del alcoholimetro, CUyOs numeros de
identificacion son coincidentes con los que el oficial
demandado adjuntdé a su contestacion de demanda en
copia certificada, a saber, hoja de inventario de vehiculo
remolcado *****xx*xx*xx5 = certificado médico de esencia vy
resultado del alcoholimetro con folio RakkxkREE3
correspondiente al certificado médico, arrojando estos
Ultimos como resultado el de ****x**¥%xg % BAC...”

Precisado lo anterior, se reitera que el agravio hecho valer
es fundado, en primer lugar porque del andlisis del
Reglamento de Trdnsito se advierte, que no existe exigencia
alguna en cuanto a que el resultado del alcoholimetro sea
firmado por el conductor ni que ostente dato especifico
alguno, lo que se entiende si se toma en consideracion que
lo relevante es la debida identificacion de tal documento, a
efecto de que exista certeza de que se trata del resultado
del examen practicado a determinada persona, en este
caso, a la parte actora, lo que si se cumplid al asentarse la
informacion del nUmero de certificado médico de esencia
Trkdokkx*t3 y nombre del infractor en el resultado de la
prueba de espirado emitido.

En ese sentido, si en términos de los preceptos reproducidos,
ninguna persona puede conducir vehiculos por la via
publica si tiene una cantidad de alcohol en la sangre
superior a 0.8 gramos por litro de sangre o su equivalente en
algun otro sistema de medicidon, y el resultado del examen
de alcoholimetro practicado al demandante fue superior al
mdaximo permitido, es claro que tal documental si es apta
para demostrar la conducta aftribuida al demandante en la
boleta de infraccion **********2  mds aun si se toma en
cuenta que en términos del articulo 102 quater, punto 4, del
Reglamento de Trdnsito y Control Vehicular del Municipio de
Tijuana, ya reproducido, constituye la prueba fehaciente de
la cantidad de alcohol u otra sustancia toxica encontrada.
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BAIACALFO®fe e fue practicado y que obra en el expediente en

54.

55.

56.

estudio, del que se advierte enfre otras cuestiones, que fue
elaborado por el médico adscrito a la Direccidon Municipal
de Salud Pedro Garcia Tirado con cédula profesional
1016109 quien bajo protesta de conducirse con verdad hizo
constar que a las tres horas con treinta y seis minutos del dia
quince de diciembre de dos mil diecinueve, diagnosticé al
demandante con un cuadro clinico de ebriedad
incompleta, el cual perturba o impide su habilidad para
conducir un vehiculo de motor, asentando detalladamente
los elementos a que se contrajo la valoracion fisica y la
prueba de coordinacion digital con ambas manos que
practicé al demandante, aunado a que, contrario a lo
determinado por la Sala a quo, en tal certificado médico si
es apto para demostrar el grado de alcohol en la sangre del
conductor, pues en el mismo se asento: “Defterminacion de
alcoholemia (en analizador de aqire espiradg) *****x**x*g4 %
BAC...”

De esa forma, a tales documentales asiste valor probatorio
pleno, pero ademds, tienen alcance demostrativo suficiente
para acreditar que la demandante se encontraba
conduciendo un vehiculo de motor en estado de ebriedad.

Con relacién a la motivacion, resulta suficiente lo que en la
especie se asentd, sin que sea exigible mayor dato al
respecto para estimar que se cumple el requisito de
motivacion, ello precisamente atendiendo a la naturaleza
de la infraccidon, asi como a que se asienta en el cuerpo de
la boleta impugnada la informacion obtenida de la prueba
de alcoholimetro realizada, asi como del certificado
meédico realizado, lo anterior en atencion al procedimiento
contemplado por el reglamento de la materia.

Asi, en la boleta impugnada se asentd que a las tres horas
con freinta'y nueve minutos del quince de diciembre de dos
mil diecinueve, en Blvd. Diaz Ordaz, avenida de las Fuentes,
fraccionamiento Villafloresta en la civdad de Tijuana, el
demandante conducia en estado de ebriedad incompleta
el vehiculo *******xx**4  con nUmero de serig ***x¥kxxxxy,
datos que evidentemente constituyen las circunstancias
especiales, razones particulares y causas inmediatas que la
autoridad consideré para emitir el acto impugnado, de ahi
que, contrario a lo resuelto en el fallo recurrido, la boleta
de infraccién en cuestidon si estd motivada, por lo que hace
a la descripcion de la conducta infractora imputadas a la
parte actora.
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58.

59.

60.

61.

California, inclusive cuenta con un espacio designado
exclusivamente para que se coloque el articulado que la
autoridad demandada considere suficiente para
fundamentar su acto.

Aunado a lo anterior, se observa que de puno vy lefra la
autoridad demandada asentd “Reg/Transito” lo que no
genera dudas respecto al dispositivo legal aplicado al acto
impugnado con relacion al procedimiento desarrollado.

No obstante que resulta parcialmente fundado el tercer
agravio del escrito de recurso de revision en estudio, este se
turna inoperante ya que se observa que la recurrente no
vertio argumentos que combatieran la totalidad de los
razonamientos vertidos por la A Quo en la sentencia hoy
recurrida, bajo los cuales determino la nulidad del acto
impugnado, entre el que se encuentra la falta de
fundamentaciéon de la competencia material y territorial de
la autoridad demandada.

De acuerdo con los criterios jurisprudenciales emitidos por la
Corte, cuando no se promueve en confra de algun
resolutivo contenido en la sentencia impugnada, este debe
ser declarado firme, lo que turna inoperantes los agravios
planteados. Lo anterior, ya que aun cuando resultan
fundados los mismos, no son suficientes para revocar el acto
impugnado al no haberse combatido los demds contenidos
de |la sentencia en estudio.

Asi lo determina la jurisprudencia V.20. J/54, Novena Epoca,
con registro digital 188962, emitida por el Segundo Tribunal
Colegiado del Quinto Circuito, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacién, Tomo XIV, Agosto de 2001,
pdgina 1110, que a la letra establece:

REVISION CONTRA RESOLUCIONES DEL TRIBUNAL FISCAL DE LA
FEDERACION, AGRAVIOS INOPERANTES. Si la Sala Fiscal, en
cumplimiento con lo ordenado por el segundo pdrrafo del

articulo 237 del Cdédigo Fiscal de la Federacidn, examina todos y
cada uno de los conceptos de nulidad que se hacen valer por
omision de formalidades o violaciones de procedimiento,
estimando fundados unos e infundados ofros, y las autoridades
recurrentes no combaten la tofalidad de Jlos razonamientos
conforme a los cuales se consideran fundados diversos
conceptos de nulidad, ello implica que los agravios sean
inoperantes, por insuficientes, ya que con independencia de lo
correcto o incorrecto de los mismos, lo cierto es que al no
desvirtuar sendas consideraciones como cada una por separado,
es suficiente para apoyar la legalidad de Ia sentencia
impugnada, ésta queda firme pues no se demuestra la ilegalidad
de los motivos y fundamentos que la sostienen, y de ahi que
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‘devengan inoperantes los agravios que en su confra se hagan
I E JA valer.
2Revisidon fiscal 4/93. Secretaria del Trabajo y Previsién Social. 17 de
Q@ marzo de 1993. Unanimidad de votos. Ponente: David Guerrero Esprid.
BAJA CALIFORNIA Secretaria: Edna Maria Navarro Garcia. Revision fiscal 11/93.

Secretaria del Trabajo y Prevision Social. 21 de abril de 1993.
Unanimidad de votos. Ponente: Alicia Rodriguez Cruz. Secretario:
Andrés Rodriguez Rodriguez. Revision fiscal 62/98. Administradora Local
Juridica de Ingresos de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico. 11
de febrero de 1999. Unanimidad de votos. Ponente: Lucila Casteldn
Rueda. Secretaria: Maria Elva Lugo Pesqueira. Revision fiscal 128/99.
Administradora Local Juridica de Ingresos de la Secretaria de Hacienda
y Crédito Publico y otras. 28 de octubre de 1999. Unanimidad de votos.
Ponente: Lucila Casteldn Rueda. Secretaria: Maria Elva Lugo Pesqueira.
Revision fiscal 16/2001. Secretaria de Hacienda y Crédito PUblico vy
otras. 14 de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: José Manuel
Blanco Quihuis. Secretario: Cruz Fidel Lopez Soto.

62. Conforme lo expuesto y fundado en el presente fallo, ante
lo infundados de los conceptos de agravios primero,
segundo y parcialmente tercero, asi como parcialmente
fundado pero inoperante del tercer de los conceptos de
agravios de acuerdo con los razonamientos vertidos en el
Considerando Sexto de la presente resolucion, procede
confirmar la sentencia dictada en fecha trece de abril de
dos mil veintiuno, por la entonces Segunda Sala de este
Tribunal.

Por lo expuesto y fundado, asi como con apoyo en lo
dispuesto en el articulo 94 de la Ley del Tribunal, es de
resolver vy se...

RESUELVE:

UNICO.- Se confirma la resolucién de fecha trece de abril
de dos mil veintiuno, emitida por la entonces Segunda Sala
de este Tribunal.

NOTIFIQUESE mediante boletin jurisdiccional, a la parte
actora sin que medie aviso, y a las autoridades demandas
enviando el aviso correspondiente.

Asi lo _resolvic el Pleno del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California, por unanimidad de los
Magistrados Carlos Rodolfo Montero Vdzquez, Guillermo
Moreno Sada y Alberto Loaiza Martinez. Siendo ponente el
segundo de los mencionados, mismos que firman ante la
presencia de la Secretaria General de Acuerdos, Claudia

Carolina Gomez Torres, quien da fe.
CGMS[ARD/mamm*
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“ELIMINADO: Nombre, 3 pdrrafo(s) con 3 renglones, en fojas 1, 5y 6. Fundamento legal: articulos 116, de
la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 4, fraccién Xll, 80 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica para el Estado de Baja California, 171, parrafo primero
y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de
Baja California. La clasificacién de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el
presente documento confiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a
una persona fisica identificada e identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a
conocer, sin el consentimiento de su fitular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién y responsabilidad en el tratamiento de
los datos personales.”

“ELIMINADO: Numero de boleta de infraccion, 3 pdrrafo(s) con 3 renglones, en fojas 2, 5 y 16.
Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica,
4, fraccién Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica para el Estado de Baja
California, 171, pdrrafo primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Baja California. La clasificacion de la informacién como
confidencial se realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e identificable, por lo que
no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular, de conformidad
con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién y
responsabilidad en el fratamiento de los datos personales.”

“ELIMINADO: Numero de certificado médico, 5 pdrrafo(s) con 5 renglones, en fojas 5, 15 y 16.
Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica,
4, fraccién XlI, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja
California, 171, pdrrafo primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion PUblica para el Estado de Baja Cadlifornia. La clasificacién de la informacién como
confidencial se realiza en virtud de que el presente documento confiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e identificable, por lo que
no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de conformidad
con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién y
responsabilidad en el fratamiento de los datos personales.”

“ELIMINADO: Resultado de alcoholimetro, 4 parrafo(s) con 4 renglones, en fojas 5, 15y 16. Fundamento
legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica, 4, fraccién X,
80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171,
pdrrafo primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
para el Estado de Baja California. La clasificaciéon de la informacién como confidencial se realiza en
virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos personales sensibles, 1os
cuales conciernen a una persona fisica identificada e identificable, por lo que no puede difundirse,
publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular, de conformidad con los principios de
licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.”

“ELIMINADO: Numero de inventario, 2 pdrrafo(s) con 2 renglones, en fojas 15. Fundamento legal: articulos
116, de la Ley General de Transparencia y Acceso ad la Informacién PuUblica, 4, fraccién Xll, 80 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo
primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacién de la informacion como confidencial se realiza en virtud de
que el presente documento contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales
conciernen a una persona fisica identificada e identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse
o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular, de conformidad con los principios de licitud,
finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacion y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.”

“ELIMINADO: Marca del vehiculo, 1 pdrrafo(s) con 1 renglones, en fojas 17. Fundamento legal: articulos
116, de la Ley General de Transparencia y Acceso ad la Informacién PuUblica, 4, fraccién Xll, 80 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo
primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el
Estado de Baja California. La clasificacién de la informacion como confidencial se realiza en virtud de
que el presente documento contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales
conciernen a una persona fisica identificada e identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse
o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud,
finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.”

“ELIMINADO: Numero de serie del vehiculo, 1 pdarrafo(s) con 1 renglones, en fojas 17. Fundamento legal:
articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica, 4, fracciéon XIl, 80
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja California, 171,
pdrrafo primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica
para el Estado de Baja California. La clasificacion de la informacidén como confidencial se realiza en
virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los
cuales conciernen a una persona fisica identificada e identificable, por lo que no puede difundirse,
publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular, de conformidad con los principios de
licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién y responsabilidad en el
tfratamiento de los datos personales.”




La suscrita Licenciada Claudia Carolina Gomez Torres, Secretaria
General de Acuerdos del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de
Baja California, hace constar: Que lo franscrito con anterioridad
corresponde a una version publica de resolucion de Segunda
Instancia dictada en el expediente 420/2019 SS, en la que se
suprimieron dafos que se han clasificado como confidenciales,
cubriendo el espacio correspondiente, insertando diez asteriscos,
version que va en diecinueve fojas Ufiles.
Lo anterior con fundamento en lo establecido por los arficulos 116 de
la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 4,
fraccion Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de Baja California, 55 del Reglamento en
Materia de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica vy
Proteccidon de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California. Lo que se hace constar para los
efectos legales a que haya lugar, en la ciudad de Mexicali, Baja
California, a los seis dias del mes de septiembre de dos mil veintitrés.----
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