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PROFESIONAL DE CARRERA DE LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA
BAACALIFRIEHIR MUNICIPAL DE TIJUANA, AHORA
SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA
Y PROTECCION CIUDADANA
MUNICIPAL DE TIJUANA.

EXPEDIENTE 3049/2018 S.A.

Tijuana, Baja California, a veintinueve de septiembre de dos mil

veintitrés.

SENTENCIA DEFINITIVA. Que declara la nulidad de la resolucion
impugnada porqgue la Comisidon no acreditd que se reunié el quorum
legal para discutir, votar y resolver el procedimiento seguido en contra
del actor, ni que dicha Comisibn discutid y votd el inicio de

procedimiento seguido al actor, nila resolucion impugnada.

GLOSARIO:

Comisioén: Comision del Servicio Profesional
de Carrera de la Secretaria de
Seguridad Publica Municipal de
Tjuana, ahora Secretaria de
Seguridad y Proteccidn
Ciudadana Municipal de Tijuana.

Secretaria: Secretaria de Seguridad Publica
Municipal de Tijuana, ahora
Secretariac de  Seguridad vy
Proteccién Ciudadana Municipal
de Tijuana.

Ley del Tribunal Anterior: Ley del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa del Estado de Baja
Cdlifornia.

Nueva Ley del Tribunal: Ley del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California.

Ley de Seguridad Publica: Ley de Seguridad Publica del
Estado de Baja California.

Reglamento del Servicio Profesional: Reglamento del Servicio
Profesional de Carrera de la
Secretaria d Seguridad Publica
Municipal de Tijuana.

Caédigo de Procedimientos: Codigo de Procedimientos Civiles
para el Estado de Baja California.
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ANTECENDENTES:

1.- El veintitrés de noviembre de dos dieciocho el actor
promovio juicio contencioso administrativo en contra de la resolucion
del frece de noviembre del mismo ano, dictada por la Comision en el

procedimiento de suspension temporaql ##ksssskdis,
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BAJA CALIFORNIA 2.- Por acuerdo del siete de diciembre siguiente se admitio la
demanda y se emplazdéd a la Comisidn, autoridad que, al contestar la

demanda, sostuvo la legalidad de la resolucion impugnada.

3.- El fres de diciembre de dos mil veintiunose dictdé acuerdo
por el cual se dejo sin efecto la citacidn a audiencia y se dio vista a las
partes a fin de que en el plazo de cinco dias presentaran sus alegatos,
en el entendido de que, una vez franscurrido dicho plazo, con
desahogo o sin él, se tendria a las partes citadas para sentencia,
proveido que fue noftificado debidamente a las partes, sin que
ninguna hubiera ejercido ese derecho, por lo que se procede a dictar

la resolucion correspondiente y,

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Competencia. Este Juzgado Cuarto con residencia
en Tijuana es competente para resolver el presente juicio, en virtud de
que la resolucidn impugnada es de cardcter administrativo emanada
de una autoridad municipal, con motivo de la prestacidn del servicio
de un miembro de una institucion policial, asi como por la ubicaciéon
del domicilio senalado por |a parte actora, el cual se encuentra en la
circunscripcion territorial de este Juzgado, de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 1, 21, 22, fraccidén IX, antepenultimo vy
penultimo pdrrafo, y 45 de la Ley del Tribunal Anterior, aplicable por
disposicion del Articulo Tercero Transitorio de la Nueva Ley del Tribunall,
publicada el dieciocho de junio de dos mil veintiuno en el Periddico

Oficial del Estado y acuerdos de Pleno de este Tribunal adoptados el
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veintiuno de junio y dos de julio siguientes.

SEGUNDO.- Existencia del acto impugnado. La existencia del
acto impugnado quedd debidamente acreditada en autos con la
copia certificada presentada por la parte demandada y con su
reconocimiento expreso al contestar la demanda, de conformidad
con los articulos 285, fraccion I, 322, fraccion V, 323, 400 y 405 del

Codigo de Procedimientos, de aplicacion supletoria.
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BAJACALIFORNIA TERCERO.- Procedencia. Por ser cuestion de orden publico v,
por ende, de estudio preferente, esta Juzgadora analizard en primer
lugar la causal de improcedencia y sobreseimiento hecha valer por la
autoridad demandada en la que manifiesta que debe de sobreseerse
el presente juicio en virtud de que el actor no fue removido de su
cargo como miembro policial, simplemente fue suspendido
temporalmente por 20 dias, de ahi que sea improcedente la presente
instancia contenciosa administrativa de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 40 fracciones Il y VI y 41 fraccion Il de Ley del Tribunall
Anterior, toda vez que la suspensidn temporal de su cargo ya
constituye un acto consumado lo que implica el sobreseimiento del

juicio.

A juicio de esta Juzgadora, la causal de improcedencia en
estudio, resulta infundada, en atencién a‘las siguientes consideraciones

legales:

Se dice que la causal propuesta por las demandada es
inffundada, dadoque en el caso en estudio el demandante impugnd la
resolucion emitida en fecha trece de noviembre de dos mil dieciocho
dictada dentro del procedimiento de responsabilidad administrativa
wexxkkikxx,  por la Comision, en la que determind suspender
temporalmente al actor de su cargo, por un término de 20 dias sin
goce de sueldo, por lo cualse trata de una resolucién que le causa
agravio y por fal motfivo el actor comparecid a esta instancia a
impugnar _su nulidad, asimismo confrario a lo aseverado por la

demandada se fratfa de un acto definitivo de los que establece el
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articulo 22, de la Ley del Tribunal Anterior, mismo que se ubica en la
hipotesis prevista en fraccion Il de dicho numeral, el cual contempla lo

siguiente:

ARTICULO 22.- Las Salas del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa son
competentes para conocer de los juicios que se promuevan en confra de
los actos o resoluciones definitivas siguientes:

[...]

lll.- Las que emitan los Organos de la Administracién Publica del Estado, los
Municipios y Organismos Descentralizados, fisco estatal y fiscos municipales,
Poder Legislativo y Poder Judicial del Estado, con motivo de la aplicacién de
sanciones por responsabilidad administrativa con base en la Ley de
Responsabilidades de los Servidores PUblicos del Estado;

[...]




BAJA CALIFORNIA
Tal y como se adelanto, del artficulo 22, fraccion lll, de la Ley del

Tribunal Anterior, supra-transcrito, se advierte que contrario a lo
senalado por la autoridad demandada, el presente juicio es
procedente por constituir la resolucion impugnada una resolucion
definitiva de las impugnables en este Tribunal, de ahi lo infundado de

la causal de improcedencia propuesta.

CUARTO.- Estudio.- Se estudiardn en forma conjunta los motivos
de inconformidad primero y segundo, al plantearse en ellos cuestiones
relacionadas con la competencia de quienes participaron en la

emision de la resolucion impugnada.

En el primer motivo de inconformidad €l actor argumenta que
carece de la debida fundamentacion y motivacion en cuanto a la

competencia de sus emisores.

El actor manifiesta que los articulos 220 y 222 de la Ley de
Seguridad PUblica disponen céomo se integra la Comision y la
autorizacion para que éstos designen suplentes en su ausencia, sin
embargo, considera que de la resolucion impugnada se advierte que
cuafro de los seis servidores publicos que integraron la Comisiéon (faltd
la firma del Vocal Regidor de la Comisidon de Seguridad Publica), y que
comparecen como suplentes del Presidente, del Vocal Titular de la
Sindicatura Municipal, del Vocal Regidor Presidente de la Comision de
Derechos HOmanosy Grupos Vulnerables y Asuntos Indigenas, Vocal
Oficial Mayor deliAyuntamiento y Vocal Regidor Presidente de la

Comision de Seguridad Publica no justifican el cargo que dicen
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ostentar ni que cuentan con facultad para actuar en suplencia de los

referidos servidores pUblicos.

Explica que en la resolucion se cita el articulo 222 de la Ley de
Seguridad Publica como fundamento para delegar la facultad de
firma por ausencia, pero no se cita ningun precepto que conceda
atribucién a las personas senaladas con anterioridad para actuar en
ausencia de los funcionarios referidos, por lo que no se satisface la
garantia de fundamentacion y motivacion de competencia prevista

por el articulo 16 constitucional.
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BAJA CALIFORNIA Considera que la resolucion impugnada fambién es ilegal
porque se encuentra vicioda de origen, ya que deriva de una

actuaciéon nula.

Expresa que el acuerdo de inicio de procedimiento fue emitido
por servidores publicos que no acreditan tener competencia o
atribucién para emitiflo, ya que sélo fres de ellos firman como titular,
mientras que el resto lo hacen como suplentes, no se fundamentd su
competencia para hacerlo, ni tampoco obran en el sumario los oficios
que se senalan en el acuerdo que les oforgan la referida

competencia.

En el segundo motivo de inconformidad explica que la
resolucion adolece de falta de fundamentaciony motivacion respecto
de la forma en que se integré la Comision para dictaminar su

separacion definitiva.

Refiere que de acuerdo al Reglamento del Servicio Profesional
existe un procedimiento parala designaciéon, aprobaciéon y toma de
protesta de los diversos integrantes de la Comision, formalismo que
considera proporciona certeza juridica al gobernado de que estd

siendo juzgado por personal facultado para ello.

La demandada, por su parte, refiere que los Tribunales carecen
de competencia para emitir estudio sobre la legitimidad de las
autoridades de acuerdo al articulo 16 Constitucional, que se refiere

Unicamente alos limites fijados a la autoridad para su actuacion frente
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a los particulares e invoca las tesis de jurisprudencia y aislada con
rubros: "COMPETENCIA DE ORIGEN. LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE
CIRCUITO NO ESTAN FACULTADOS PARA ANALIZAR LOS CONCEPTOS DE
VIOLACION VINCULADOS CON ESE ASPECTO.", y "COMPETENCIA DE
ORIGEN .FALTA DEL NOMBRAMIENTO DEL ACTUARIO".

Manifiesta que los funcionarios que signaron la resolucion lo
hicieron apegados a derecho, en tanto que senalaron el cargo a
suplir, la denominacion del funcionario que firma en ausencia de aquel

y lo hacen en suplencia por ausencia temporal, expresa que en todo
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BAJA CALIFORNIA

momento fundd su resolucion siendo firmada por los integrantes de la
Comision como lo establece el articulo 220 del Reglamento del
Servicio Profesional, previendo el articulo 222 del mismo ordenamiento
la suplencia de los infegrantes de la misma, siguiéndose lo establecido

por ese precepto para la designacion de los suplentes.

Estima que es infundado el argumento del actor por lo que
hace al acuerdo de inicio de procedimiento, porque también fue
debidamente firmado por los integrantes de la Comision_en los
términos de los articulos ya citados, pues éstos podrdn nombrar un
suplente en forma escrita con funciones de propietario para cubrir sus
ausencias, siendo claro que al emitir el mencionado acuerdo de inicio
tiene facultad para cubrir a los propietarios}, haciendose mencién de

los referidos oficios en el acuerdo de mérito.

Para esta Juzgadora los motivos de inconformidad son
parcialmente fundados y suficientes para decretar la nulidad de la

resolucién combatida, atento a las siguientes consideraciones:

El articulo 2, fraccion |V, del Reglamento del Servicio Profesional

prevé la figura de la Comisién. Se transcribe.

Articulo 2.- Para los efectos de este Reglamento se entenderd por:

(...)

V. Comision: La Comision de Desarrollo Policial de la Secretaria de
Seguridad Publica del Municipio de Tijuana.

(i.)

XVII. Presidente: Al Presidente de la Comision de Desarrollo Policial de la
Secretaria de Seguridad Publica del Municipio de Tijuana.

(o)

El'articulo 188 del Reglamento del Servicio Profesional establece
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la forma de integracion de la Comision cuando se trata de un asunto

relacionado con el régimen disciplinario en los siguientes términos:

Articulo 188.- La Comisidon del Servicio Profesional de Carrera, deberd estar
infegrada como minimo de la siguiente forma:

I. Un Presidente que serd el Secretario de Seguridad PuUblica Municipal con
voz y voto.

II. Un Secretario Técnico, que serd un representante de Sindicatura
Municipal, solo con voz.
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BAJA CALIFORNIA llI. Un Vocal, que serd un representante de recursos humanos o su

equivalente de la Secretaria, con voz y voto.

IV. Un Vocal, que serd un representante de la Sindicatura Municipal o su
equivalente, con voz y voto.

V. Un Representante del Departamento Juridico de la Secretaria o su
equivalente, solo con voz.

VI. Un Vocal de mandos, con voz y vofo.

VII. Un Vocal de elementos, con voz y voto.

El Secretario serd el encargado de nombrar a los vocales y sus funciones. Los
dos Ultimos serdin personas de reconocida experiencia, de buena solvencia
moral o destacados en su funcidn. Se puede ampliar el nUmero de vocales 'y
sus funciones acorde a las necesidades. El Unico integrante que tendrd
suplente serd el titular de la comisién.

El arficulo 180 del propio reglamento dispone que la aludida
Comision es el érgano colegiado, de cardcter honorifico, encargado
de conocer, resolver e imponer las sanciones, asi. como recibir y
resolver el recurso correspondiente que interponga el probable
responsable; en tanto que el diverso 189 establece que la Comisidon
demandada es la instancia colegiada de la Secretaria encargada de
conocer y resolver toda controversia que se suscite con relacién a los
procedimientos del servicio profesional de carrera y el régimen

disciplinario de los miembros.

Por su parte, el articulo 196 del propio Reglamento establece

que la comision demandada fendrd las atfribuciones siguientes:

Articulo 196.- Son atribuciones de la comision las siguientes:

(...)

A). En materia del régimen disciplinario:

3. Substanciar los procedimientos de separacion definitiva o de
responsabilidad administrativa grave, preservando la garantia de audiencia;

(...)

Del numeral transcrito se advierte que una vez recibida la
investigacion administrativa practicada por la Sindicatura Municipal,
substanciard 1os procedimientos de separacion definitiva o de
responsabilidad administrativa grave y por cualquier otro de los casos

previstos por la Ley Nacional, Estatal y el reglamento en estudio.

Luego, no existe duda que corresponde a la Comision, como
organo colegiado, conocer y resolver los procedimientos
administrativos y  substanciar los procedimientos de separacion
definitiva o de responsabilidad administrativa grave, respecto de los

miembros de la institucion policial de Tijuana, Baja California.
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Por su parte, el articulo 197 del multicitado Reglamento del
Servicio Profesional establece que son atribuciones del Presidente de la
Comision: presidir las sesiones del érgano colegiado; participar en Ias
sesiones, acuerdos y resoluciones de la Comision, con voz y voto;
conocer y despachar la correspondencia de la Comisidn; representar
a la Comision, ante todo tipo de autoridades pudiendo delegar dicha
representacidn pro acuerdo de la misma; convocar a sesiones
ordinarias o extraordinarias, por conducto del Secretario Técnico de la
Comision; declarar instaladas o clausuradas las ‘sesiones de la
Comisidon; nombrar y remover libremente al Secretario Técnico de la
Comision; tomar la protesta al Secretario Técnico y vocales de la
Comision; dirigir los debates y conservar el orden durante las sesiones;
autorizar y firmar con el Secretario Técnico las actas de la Comisidon, en
las que se hardn constar las deliberaciones, acuerdos y resoluciones
que se tomen; autorizar y emitir el acuerdo de inicio de los
procedimientos del régimen disciplinario o del servicio profesional de
carrera policial; firmar las resoluciones que emita la Comision; invitar
cuando asi lo considere necesario, a aquellas personas o autoridades
que no formen parte de la Comision, para que participen en las
sesiones de la misma, con derecho a voz pero sin voto; dar
seguimiento hasta su total cumplimiento a las resoluciones de la
Comision; turnar al Secretario Técnico para su presentacion ante la
Comisidon los asuntos que a este lo competan y de los que tenga
conocimiento por razones de su encargo; las demds que las leyes le

otorguen o deriven de los propios acuerdos de la Comision.

En ese sentido, el diverso 198 del mismo ordenamiento legal
senala que son aftribuciones del Secretario Técnico: elaborar y notificar
a los demds integrantes, el calendario de sesiones, asi como
convocatorias; citar oportfunamente a sesiones ordinarias y
extraordinarias, a convocatoria del presidente, debiéndose citar con
un lapso de 48 horas de anticipacion y en forma inmediata
respectivamente; solicitar autorizacion al presidente para el inicio de la
sesion y dar lectura al orden del dia; redlizar el pase de lista de los

infegrantes de la comision, asi como dar cuenta del nimero de
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expedientes a conocer de cada sesidn y proponer el orden del dig;

verificar y declarar la existencia del quérum legal.

También podrd levantar el acta de las sesiones; certificar, dar fe
y autorizar los actos y resoluciones que emita la comision; recibir y
llevar el control de las votaciones de los infegrantes en las sesiones de
la comision y notificar a la misa el resultado del sufragio, en los terminos
del presente reglamento; declarar al término de cada sesion de la
comision, los resultados de la misma; presentar a ' la comision los
asuntos que se deban de resolver; realizar la certificacion de copias de
los expedientes que sean sometidos a consideracion de la comision,
asi como de los documentos que contenga los acuerdos vy
resoluciones del mismo; dar fe con su firma de las actuaciones que se
deriven de la sustanciacion de los procedimientos de los que conozca

la Comisidon.

Finalmente, se encargard de elaborar los proyectos de
resolucion que serdn sometidos a consideracion de la Comision; llevar
el control del liboro de gobierno y control electrénico, en el que se
asentard la informacion de identificaciobn de cada uno de los
expedientes; llevar el control y resguardo de los expedientes y de
todas las actuaciones o documentos, glosar, foliar, rubricar y entre
sellar cada una de las fojas; llevar y mantener actualizado el registro
de datos de los miembros, asi como supervisar su operatividad vy
confidencialidad proporcionando la informacién a las instancias
correspondientes; dar seguimiento a los acuerdos de la comision;
recibir y despachar la correspondencia oficial de la comision; rendir los
informes o proporcionar la informacion sobre la Comision, que le sea

requerida por el presidente; y las demds que le asigne la Comision.

Por su parte los articulos 187, 190, 191, 192, 200, 201, 202 y 205
del Reglamento del Servicio Profesional senalan: Que en los
procedimientos se respetard la garantia de audiencia; que serdn dias
y horas hdbiles todos los dias del ano; que la Comisidn sesionard en la

sede de la Secretaria de Seguridad PuUblica; que habrd qudérum con la
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mitad mds uno de los integrantes; que el secretario elaborard un acta
en la que se registre el desarrollo, resoluciones y acuerdos tomados;
que la Comisidn sesionard ordinariamente cuando menos una vez al
mes y de manera extraordinaria las veces que sea necesario; que las
decisiones se tomardn por mayoria de los votos de los presentes,
teniendo el presidente voto de calidad; que cuando no se integre
qudérum se citard mediante segunda convocatoria; que la votacion de
los integrantes serd en forma secreta, mediante boletas; que la
convocatoria a sesiones ordinarias se notificard personalmente a los
infegrantes por escrito; que los acuerdos y resoluciones deberdn ser
firmados y rubricados por el presidente y por el secretario técnico de la

Comision.

De todas las disposiciones mencionadas se concluye que
efectivamente la Comision, en tratdndose de una controversia
relacionada con el régimen disciplinario de los miembros de la
Institucién Policial a la que pertenece el demandante, se constituye en
la forma que establecen los articulos 188 y 220 invocados, y que la
Comision sesionard para efectos de votar los asuntos de su
competencia, que la decision se llevard a cabo mediante voto
secreto de sus infegrantes y que éstas decisiones se tomardn por

mayoria simple.

En el caso, es indudable que la determinaciéon del inicio de
procedimiento seguido al actor corresponde Unica y exclusivamente a
quien _se encuentra dotado de competencia, siendo la Comision,
como organo colegiado, de conformidad con el articulo 2, fraccion 1V,

én relacién con el articulo 180, del mulficitado Reglamento.

Dicho numeral es claro al senalar que la Comision demandada
es el organo colegiado, de cardcter honorario, encargado de
conocer, resolver e imponer las sanciones; luego, es a quien compete
determinar si se dicta o no acuerdo de inicio de procedimiento de

separacion o remociéon a cargo del elemento policial, por tanto, es la
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voluntad del érgano colegiado la que decide si se inicia e instruye el

procedimiento administrativo en contra el elemento policial.

En el pdrrafo final del acuerdo de inicio de procedimiento de
veintinueve de septiembre de dos mil dieciséis del expediente del

procedimiento de suspensidn seguido en contra del actor, se asento:

“...NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- asi lo resuelven en la Cuadragésima Primera
Sesion Ordinaria , los integrantes de la Comisidn del Servicio Profesional de
Carrera de la Secretaria de Seguridad Publica Municipal de Tijuana, Baja
Cdlifornia, ‘por unanimidad de votos , quienes firman en union del Secretario
Técnico, quien autoriza y da fe..".

En la resoluciéon impugnada se asento:

“...Asl lo resolvié vy firma por unanimidad de votos en la Sexagésima Cuarta
sesion Ordinaria de fecha trece de‘noviembre de dos mil dieciocho,, la
Comision del Servicio Profesional. de Carrera ‘en Materia de Régimen
Disciplinario de la Secretaria de “Seguridad Publica Municipal de Tijuana,
Baja California, ante la presencia de su.Secretario Técnico el Lic. Héctor
Yahir Magana Cazares, quien autoriza y da fe...”.

Dichas actuaciones obran a fojas del expediente que nos
ocupa y de las copias certificadas del procedimiento de
responsabilidad administrativa  grave s,  oxhibidas por la
autoridad demandada, de valor probatorio pleno, en términos de lo
dispuesto por los articulos 285, fraccién lll, 322, fracciéon V, 323 y 405 del
Codigo de Procedimientos, aplicado supletoricmente en la materia

por disposicion del articulo 79 de la Ley del Tribunal Anterior.
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Si bien es cierto, que ninguno de los preceptos contenidos en la
Ley de Seguridad PuUblica y el Reglamento del Servicio Profesional se
deduce la obligacion de la Comision de precisar en sus resoluciones el
contenido del acta de sesion en donde se determina sancionar a los
miembros de esa institucion, cierto es también que, como en el caso,
cuando el particular controvierte la debida integracion y contenido de
la sesion ordinariac en donde la Comisibn (como autoridad
competente) adoptd dichas determinaciones, en términos de lo
dispuesto por el articulo 277 y 278 del Cdédigo de Procedimientos,

aplicado supletoriomente, corresponde a la autoridad demandada la
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carga de demostrar que, el acuerdo de inicio de procedimiento y la
resolucion impugnada, derivan de la decision adoptada por la
Comision en sesion, siguiendo las formalidades que el reglamento

establece para la formaciéon de la voluntad de ese érgano colegiado.

Encuentra apoyo lo anterior, por analogia, en el criterio
jurisprudencial sustentado por el Séptimo Tribunal Colegiado en

Materia Administrativa del Primer Circuito y que es del tenor siguiente:

CARGA DE LA PRUEBA EN EL JUICIO DE NULIDAD. CORRESPONDE A LA
AUTORIDAD CUANDO LOS DOCUMENTOS QUE <CONTENGAN LAS
AFIRMACIONES SOBRE LA ILEGALIDAD DE SUS ACTUACIONES OBREN EN LOS
EXPEDIENTES ADMINISTRATIVOS QUE AQUELLA CONSERVA EN CUSTODIA. El
articulo 81 del Cddigo Federal de Procedimientes Civiles, de aplicacién
supletoria al juicio de nulidad, establece que el actor estd obligado a
probar los hechos constitutivos de su accién. Sin embargo, en el dmbito del
derecho administrativo opera un_principio de excepcidén que obliga a la
autoridad a desvirtuar, inclusive, las afirmaciones sobre la ilegalidad de sus
actuaciones que no estén debidamente acreditadas mediante el
acompanamiento en autos de los documentos que las contengan, cuando
éstos obren en los expedientes administrativos que aquélla conserva en
custodia.!

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO.

En el caso, la autoridad al contestar la demanda fue omisa en
aportar al juicio prueba alguna que acreditara de forma plena y
suficiente que "en la Trigesima Tercera Sesion Ordinaria se hubiere
determinado y votado que se iniciara el procedimiento administrativo

en contra del actor.

Porofra parte, la Comision tampoco exhibid prueba pertinente
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con lao que se demostrara que en la Quincuagésima Sexta Sesion
Ordinaria.de seis de noviembre de dos mil diecisiete se hubiere
discutide, votado y resuelto el procedimiento de suspensidon temporal

seguido en contra del actor.

1proco: Novena Epoca. Registro: 168192. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis:
Jurisprudencia.

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta. Tomo XXIX, Enero de 2009. Materia(s): Administrativa.
Tesis: .70.A. J/45. PAdgina: 2364.




BAJACALIFORNIA N6 es obice a lo anterior, que la autoridad exhiba copia

certfificada de los oficios de la designacion de suplentes de las
personas que participarian en la Trigésima Tercera Sesion Ordinaria y
en la Quincuagésima Sexta Sesion Ordinaria de cuafro de marzo de
dos mil dieciséis y seis de noviembre de dos mil diecisiete,
respectivamente, pues si bien, de conformidad con los articulos 285,
fraccion lll, 322, fraccion V, 323 y 405 del Cédigo de Procedimientos,
de aplicaciéon supletoria de conformidad con el articulo 79 la Ley del
Tribunal Anterior, prueban que se hizo la designacion de esas personas
como suplentes de los titulares de los miembros de la Comisidn,.no son
suficientes para demostrar que las sesiones mencienadas en el
acuerdo de inicio de procedimiento y la resolucidoniimpugnada fueron
llevadas a cabo en los términos de los articulos de la ley'y reglamento

mencionados con antelacion.

En las relatadas condiciones, no se acredita con plenitud que
la Comisidn discutid y votd el inicio de procedimiento seguido en
contra del actor, ni que hubiera discutido, votado y resuelto el mismo,
en la Trigésima Tercera Sesidon Ordinaria y en la Quincuagésima Sexta
Sesion Ordinaria de cuatfonde marzo de dos mil dieciséis y seis de
noviembre de dos mil.diecisiete, respectivamente,de ahi que, de
conformidad con el orﬁéulo 83, fraccion I, de la Ley del Tribunal
Anterior, este Juzgado se encuentre obligado a declarar la nulidad de
la resolucion de frece de noviembre de dos mil dieciocho, emitida en

el procedimiento de responsabilidad administrativa grave ##sssssds,

En ese entendido, es indudable que se actuadliza la causal de
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nulidad prevista en la fraccion IV del articulo 83 de la Ley del Tribunal

Anterior.

Por Ultimo este H. Tribunal omite analizar los restantes motivos de
inconformidad hechos valer por la parte actora, pues sea cual fuere el

resulfado, en nada variaria el sentido del presente fallo.

CUARTO.-CONDENA. Como quedd asentado en el

Considerando que antecede, en el procedimiento *##xdixdk, go| frece
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de noviembre de dos mil dieciochose decretd la suspension temporal
del actor por un término de 20 dias sin goce de sueldo, actuacion que

le fue notificada el quince de noviembre siguiente.

En virtud de lo anterior, y como consecuencia de la nulidad
declarada respecto de la resolucion administrativa impugnada, de
acuerdo con el articulo 84 de la Ley del Tribunal anterior, se condena a
la autoridad demandada al pago de las percepciones que el actor

dejo de percibir por los 20 dias de suspension temporal.

Ademds, al momento de enterar al actor las canfidades que le
correspondan, la autoridad demandada deberd entregar un desglose
pormenorizado de las cantidades recibidas, asi como de los descuentos
y retenciones efectuados de conformidad con las disposiciones legales

aplicables al caso.

Por lo expuesto, con fundamento en el articulo 82 de la Ley del

Tribunal Anterior, se...
RESUELVE:

PRIMERO.- Se declara la nulidad de la resolucién de fecha
frece de noviembre de dos mil dieciocho, dictada por la Comisidon, en
el expediente administrativo ###xxxdss, sequido en confra de #sxsssds,

por los motivos expuestos en el Considerando Tercero.

SEGUNDO.- Se condena a la autoridad demandada al pago de
las percépciones qgue el actor dejé de percibir por los 20 dias de

suspension temporal.

TERCERO.- Notifiquese por boletin jurisdiccional a las partes.

Asi lo resolvid el Licenciada Jessica Lizzeth Barrera Banuelos,
Primer Secretaria de Acuerdos del Juzgado Cuarto con residencia en

Tijuana del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California,
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segun designacion hecha mediante acuerdo de Pleno de veintitrés de
agosto de dos mil veintitrés, quien actia en funciones de Juez de
Primera Instancia por ministerio de ley, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 12 de la Ley del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California, publicada en el Peridédico Oficial del
Estado el dieciocho de junio de dos mil veintiuno, quien firmo ante la
presencia de la Secretaria de Acuerdos, Licenciada Ménica Vanessa

Sepulveda Garay, que da fe.

JLBB/MVSG
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ELIMINADO: Nombre del actor en pdginas 1y 14.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica, 4, fraccidon
XIl, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja California, 171, parrafo
primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja
California. La clasificaciéon de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento
contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién y
responsabilidad en el tratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: NUmero de procedimiento de responsabilidad administrativa en pdginas 1,3, 11, 13y 14.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 4, fraccién
XIl, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidén PUblica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo
primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja
California. La clasificaciéon de la informacion como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento
contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién y
responsabilidad en el tratamiento de los datos personales.




La suscrita Graciela Vianey Acevedo Granados, Secretaria de
Acuerdos adscrita al Juzgado Cuarto con Residencia en Tijuana del
Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California, hace
constar: Que lo transcrito con anterioridad corresponde a una version
puUblica de sentencia definitiva, en la que se suprimieron datos que se
han clasificado como reservados o confidenciales, cubriendo el
espacio correspondiente, insertando diez asteriscos, versibn que va en
quince fojas Utiles. Lo anterior con fundamento en lo establecido por
los articulos 80, 83, fraccion VI, inciso b) de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion PUblica para el Estado de Baja California; 57,
58, 59, 60 y demds aplicables del Reglamento en Materia de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pdblica y Proteccion de Datos
Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California y 56 y 57 de los Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la Informacidon, asi como para la
elaboracién de Versiones Publicas del Sistema Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion PUblica y Proteccion de
Datos. Lo que se hace constar para los efectos legales a que haya
lugar, en la ciudad de Tijuana, Baja California, a los dieciocho dias del

mes de octubre del dos mil veintitrés.



