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EXPEDIENTE 83/2021 S.A.
BAJA CALIFORNIA

Tijuana, Baja California, a dieciséis de diciembre de dos mil veintidds.

SENTENCIA DEFINITIVA que decreta el sobreseimiento en el juicio, en relaciéon
a la negativa ficta atfribuida a la solicitud de autorizar a la apoderada para realizar
en el futuro cualqguier tipo de trdmites administrativos ante la dependencia y se
declara la nulidad de la negativa de empadronamiento.

GLOSARIO:

Director General Director General del Instituto de
Movilidad Sustentable del Estado de
Baja California.

Instituto de Movilidad Instifuto de Movilidad Sustentable del
Estado de Baja California.

Reglamento de Transporte Reglamento Transporte PUblico para el
Municipio de Tijuana.

Ley del Instituto Ley del Instifuto de Movilidad
Sustentable del Estado de Bagja
California.

Ley del Tribunal Anterior Ley del Tribunal Estatal de Justicia

Administrafiva  del Estado de Baqja
California publicada el siete de agosto
de dos mil diecisiete.

Nueva Ley del Tribunal Ley del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa  de Baja California
publicada el dieciocho de junio de
dos mil veintiuno.

Caédigo de Procedimientos: Codigo de Procedimientos Civiles para
el Estado de Baja California.

Cddigo Civil Coédigo Civil del Estado de Baja
California.

Constitucién Federal Constitucién Politica de los Estados

Unidos Mexicanos.

ANTECENDENTES:

1.-El nueve de abril de dos mil veintiuno el actor promovié juicio contencioso
administrativo en contra de la resolucidén negativa ficta recaida a las solicitudes
formuladas el veintidds de septiembre y cuatro de diciembre, ambas de dos mil
veinte, que presentd ante el Director General.
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2.-Por acuerdo de doce de abril de dos mil veintiuno se admitié la demanda
y se emplazd al Director General, autoridad que, al contestar la demanda,
sostuvo la legalidad de la resolucion impugnada; por acuerdo de freinta de
noviembre del mismo ano se tuvo a la parte actora ampliando la demanda de
nulidad a la que no dio contestacién la autoridad demandada.

3.- Por acuerdo de veintitrés de mayo de dos mil veintidds se citd para
sentencia y se dio vista a las partes a fin de que, en el plazo de cinco dias,
presentaran sus alegatfos, en el entendido de que, una vez transcurrido dicho
plazo, con desahogo o sin él, se tendria a las partes citadas para sentencia,
proveido que les fue debidamente notificados, sin que las partes ejercieran su
derecho, por lo que se procede a dictar la resolucidn correspondiente vy,
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CONSIDERANDO

PRIMERO. - Competencia. Este Juzgado Cuarto con residencia Tijuana es
competente para resolver el presente juicio, en virtud de que las resoluciones
impugnadas son de cardcter administrativo, atribuidas a una autoridad estatal, asi
como por la ubicacion del domicilio sefalado por la parte actora, el cual se
encuentra en la circunscripcidn territorial de este Juzgado, de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 1, 21, 22 fraccidon |, antependltimo y penultimo parrafo, y
45 de la Ley del Tribunal Anterior, aplicable por disposicién del Articulo Tercero
Transitorio de la Nueva Ley del Tribunal, publicada el dieciocho de junio de dos mil
veintiuno en el Periddico Oficial del Estado y acuerdos de Pleno de este Tribunal
adoptados el veintiuno de junio y dos de julio siguientes.

SEGUNDO. - Existencia de los actos impugnados. El demandante sefala en
el escrito de demanda que comparece a impugnar las negativas fictas recaidas
a las solicitudes formuladas el veinte de septiembre y cuatro de diciembre de dos
mil veinte.

A fin de establecer si las instancias no resueltas son aptas para configurar el
acto administrativo definitivo consistente en negativa ficta se analizard lo
solicitado en cada una.

El veintidés de septiembre de dos mil veinte Brenda Paftricia Esquivel
Jiménez, en su calidad de apoderada legal de la permisionaria del taxi *#**sssxss,
comparecié ante el Instituto de Movilidad a solicitar el empadronamiento, cotejo,
digitalizacién y captura en sus registros del documento en que consta el permiso
de taxi en mencion, en cumplimiento al fransitorio décimo de la Ley de Movilidad.

Del escrifo en mencidon se deduce con claridad que pretende el
reconocimiento de una situacion particular, siendo esto, que la autoridad
administrativa  reconozca un derecho, como lo es que, a través del
empadronamiento, cotejo, digitalizacion y captura del permiso en los registros del
Instituto, se le permita continuar explotando el servicio de taxi en los términos y
modalidad otorgada por el Ayuntamiento de Tijuana.

De acuerdo a lo dispuesto por el tercer pdrrafo del articulo 45 de la Ley del
Tribunal Anterior, la negativa ficta es una institucion juridica que se configura por
ficcion de la Ley, ante el silencio de la autoridad respecto de una solicitud de un
particular, por el franscurso del plazo que la ley fije o a la falta de término, en el
plazo de sesenta dias.
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Uno de los requisitos necesarios para que se conforme la negativa ficta es que
se acredife la existencia de una instancia del particular, solicitando, pidiendo o
impugnando una resolucidn administrativa ante una autoridad, mediante la
presentacion del documento en que conste esa circunstancia.

Al efecto, el demandante exhibe original de la instancia no resuelta ante el
Instifuto  de Movilidad, mediante el cual solicita que se realice el
empadronamiento, cotejo, digitalizacién y captura del permiso en los registros del
Instituto, por considerar que fiene derecho.

Este documento adminiculado con la confesidon de la demandada, tiene valor
probatorio en los términos del articulo 400 y 408, en relacién con el 329 y 330 del
Cédigo de Procedimientos, de aplicacion supletoria a la materia contenciosa
administrativa, de conformidad con el articulo 30 de la Ley del Tribunal Anterior,




Sy

<RBUNAL &

/s
o
m

[
*C
(7]

4
23

—
m

J
9

(-

-

(
(

> &
Nivy _\_g\ﬁ\\x\

»‘
(\\

BAJA CALIFORNIA

acreditdndose que la parte actora presentd su solicitud ante la autoridad

demandada el veintidés de septiembre de dos mil veinte.

Asi las cosas, es evidente que al nueve de abril de dos mil veintiuno, fecha en
que la demanda fue presentada ante este Tribunal, habia transcurrido en demasia
el término de sesenta dias sefalado en el articulo 45 de la Ley del Tribunal Anterior,
sin que la autoridad diera contestacion expresa a la solicitud, noftificédndola al
demandante, puesto que no obra en autos constancia de ello, actualiz&dndose la
resolucion negativa ficta que reclama la actora del Instituto de Movilidad.

Por ofra parte, en cuanto a la solicitud formulada el cuatro de diciembre de
dos mil veinte, a través de la cual Brenda Patricia Esquivel Jiménez en su calidad
de apoderada legal de la permisionaria, solicita que de forma general se le
autorice para la readlizacién de trdmites relacionados con el permiso de su
apoderada, tales como canje de placas, obtencién de holograma o QR, revisidon
fisica mecdnica, revalidacién del permiso, transferencias; alta, baja y cambio de
unidad entre otros, bajo el sustento de haber cumplido con el articulo décimo
transitorio de la Ley de Movilidad, esto es, haber realizado el empadronamiento y
coftejo del permiso.

Para mayor claridad se transcribe la solicitud a continuacion:

EP
s

" ! V |\
. I!

| leciBiD W
DIRECCION

Fljusnn, Baja Californts » Iu fechs de +

INSTITUTO DE MOVILIDAD SUSTENTABLS

DEL ESTADO DE BAJA CALIPORNIA

Preseste

2 O0O—0Croovmév$vms3ix



BAJA CALIFORNIA .
7.- Realizar las respectivas Altas, Bajas y demds relativo al Sistema de Informacién para la Movilidad
(SIMOV), de conformidad estipulado en los articulos 70 y 71 de la Ley de Movilidad Sustentable y

Transporte del Estado de Baja California.

Y en genera se permita llevar a cabo por conducto de Apoderado Legal, Mandatario o
Representante Legal, todo tipo de tramy T este instituto inherente y

relacionado con el permiso con niimero ecq

8 o S e S K o que presta el servicio.
2

De la misma forma se solicita de manera formal me notifique la contestacién que recaiga sobre la ’
presente solicitud, en el domicilio procesal efecto de estar en posibilidad de subsanar cualquier requisito o
detalle que por omisién no haya sido observado

Sin otro particular.

Atentamente.

**********3

MARIA DEL CARMEN ESQUIVEL JIMENEZ.

Del andlisis del escrito en mencién se advierte que, pretende un
reconocimiento o autorizacién general ante el Instituto de Movilidad para actuar
en su cardcter de apoderada legal de la permisionaria sobre situaciones que aldn
no se han iniciado o solicitado de forma: especifica y directa, pretensién que
sustenta en el cumplimiento al citado articulo décimo transitorio (cotejo vy
empadronamiento del permiso expedido por la autoridad municipal).

Solicitud en estudio con la cual no se actualiza la figura de la negativa ficta
como a continuacioén se explica:

El juicio Contencioso fiene por objeto restituir al demandante el derecho
afectado, asi, el objeto de la negativa ficta es el peticionario no se vea afectado
en su esfera juridica ante el silencio de la autoridad que legalmente debe emitir la
resolucién correspondiente, de suerte que no sea indefinida la conducta de
abstencién asumida por la misma, sino que al transcurrir cierto tiempo desde la
fecha de presentacién de la solicitud, peticién o instancia, el legislador ha
considerado que esa actitud pasiva del érgano hace presumir que su decisidn es
en sentido negativo para el peticionario.

Sin embargo, el objeto de la peticién debe contener la pretensidon del
reconocimiento de un derecho o la cancelacién de un gravamen puesto que la
instancia no resuelta debe recaer sobre una situacion juridica particular, sobre la
cual el promovente considere que fiene derecho para su procedencia.
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En el caso de estudio, no se actualizan dichas caracteristicas, pues quien
insté no solicita la autorizacién concreta de alguno de los trdmites que describe,
de tal forma que pudiera considerarse que al haberse negado fictamente, se esté
en aptitud de analizar el fondo del planteamiento; sino que su intencidn es que se
realice una declaratoria o reconocimiento general sobre la autorizacién a realizar
diversos trdmites en su cardcter de apoderada legal, circunstancia que no
actualiza la figura de la negativa ficta.

Sirve de sustente a lo anterior el siguiente criterio que establece que no toda
solicitud formulada ante la autoridad administrativa a la que no recaiga una
repuesta expresa tiene la calidad de negativa ficta, sino aquellas que deriven de
actuaciones de la autoridad administrativa susceptible de impugnacion ante este
Organo Jurisdiccional, siendo esto solicitudes sobre situaciones particulares que
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generen un contexto que pueda ser desfavorable para la esfera juridica de quien
insta.

Suprema Corte de Justicia de la Nacién

Registro digital: 203008

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Novena Epoca

Materias(s): Administrativa

Tesis: VI.40.2 A

Fuente: Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta. Tomo i, Marzo de 1996,
pdgina 975

Tipo: Aislada

NEGATIVA FICTA Y DERECHO DE PETICION. SU DIFERENCIA EN LAS SENTENCIAS
DICTADAS POR EL TRIBUNAL FISCAL DE LA FEDERACION.

No toda peticidon o solicitud que se eleve a una autoridad fiscal y que ésta no
conteste transcurrido el término de cuatro meses, constituye una negativa ficta, sino
lo Unico que provocaria es que se viole en perjuicio del contribuyente que elevé tal
peticion o solicitud, el derecho de peticion consagrado en el articulo 8o.
constitucional, el cual es una instituciéon diferente a la negativa ficta que establece el
articulo 37 del Cédigo Fiscal de la Federacion. La omisién en que incurra la autoridad
fiscal al no dar respuesta de manera expresa dentro del plazo de cuatro meses, a la
instancia, recurso, consulta o peticion que el particular le hubiese elevado, para que
pueda configurar la negativa ficta, es necesario que se refiera y encuadre en alguno
de los supuestos que establece el articulo 23 de la Ley Orgdnica del Tribunal Fiscal
de la Federacion; esto es, la negativa ficta Gnicamente se configura respecto de las
resoluciones que deba emitir la autoridad administrativa fiscal con motivo de la
interposicion de los recursos en los que se impugnasen cuestiones de su
conocimiento o acerca de peticiones que se le formulen respecto de las
resoluciones que hubiese formulado y que omita resolver o contestar dentro del
plazo de cuatro meses. En cambio, el escrito petitorio que no guarde relacién con
alguna de las hipdtesis del invocado articulo 23, aun cuando la autoridad
demandada omita darle respuesta después de cuatro meses, en modo alguno
constituye la resolucién negativa ficta, sino que provoca que se infrinja el derecho
de peticion, cuyo conocimiento es competencia exclusiva de los tribunales del
Poder Judicial de la Federacion.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.

Sirva de ejemplo, cdmo hubiese sido que se solicitara de forma especifica la
expedicién del canje de placas, calcamonia y tarjeta de circulacién y que, pese
a haberse cumplido ante la autoridad administrativa los requisitos para su
procedencia, no hubiese obtenido respuesta expresa, por lo que, franscurrido el
plazo de sesenta dias, estaria en posibilidad de promover juicio en contra de la
configuracion de la negativa ficta.

En consecuencia, se tiene que la solicitud formulada el cuatro de diciembre
de dos mil veinte no es apta para configurar la resolucidn negativa ficta,
debiéndose decretar el sobreseimiento del juicio, en relaciéon a este acto, de
conformidad con el articulo 40, fraccién VI en relacién con el articulo 41, fraccién
I, de la Ley del Tribunal Anterior.

TERCERO. - Procedencia. - Dado que la autoridad demandada no invocd
causal de improcedencia o sobreseimiento, ni menos aun este Juzgado advierte
alguna otra que deba de hacerse valer de oficio, se procede a analizar la legalidad
del acto impugnado.
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CUARTO. - Antecedentes del caso.

*hxrEREXEE, €5 titular del permiso de taxi libre identificado como #*#**&x&xk, con
una vigencia al freinta y uno de diciembre de dos mil veintidds, expedido por el
Ayuntamiento de Tijuana, tal como consta de la copia certificada que se anexa a
la demanda.

El primero de septiembre de dos mil veinte otorgd poder general para pleitos
y cobranzas y actos de administracion a través del Consulado Mexicano en San
Bernardino, California, Estados Unidos de América, a favor de @ #ssdidiss,
autorizindose a través de este documento a realizar los trdmites correspondientes
al permiso de taxi antes mencionado; lo anterior, fal como consta en la documental
pUblica anexada al escrito de demandai.

El veintidds de septiembre de dos mil veinte Brenda Patricia Esquivel Jiménez,
en su calidad de apoderada legal de la permisionaria, comparecié por escrito ante
el Instituto de Movilidad, para cumplir con el transitorio décimo de la Ley de
Movilidad vy se redlizara el empadronamiento, cotejo, digitalizacién y captura del
permiso de taxi ¥**#***x¥%, ante dicha dependencia.

El cuatro de diciembre de dos mil veinte nuevamente comparecié Brenda
Patricia Esquivel Jiménez, en su calidad de apoderada legal de la permisionaria, a
solicitar la autorizaciéon, para realizar en el cardecter que ostenta diversos trdmites
relacionados al permiso de faxi ****#x&*xk, ‘como es, el canje de placas,
calcomania y tarjeta de circulacion, la obtencién de Holograma o QR de
verificacién vehicular, revalidacion del permiso entre otros.

Dada la omisién de dar respuesta por parte de la autoridad administrativa,
comparecié a presentar demanda de nulidad en contra de la negativa ficta
recaida a las instancias no resueltas, de las cuales, como se explicd en el
Considerando Segundo, Unicamente se tuvo como tal, la presentada el veintidds
de septiembre de dos mil veinte, la cual serd analizada.

QUINTO. - Estudio.

La autoridad demandada al contestar sustenta su actuacion senalando que es
improcedente la solicitud de digitalizacién y cotejo del permiso de taxi **#x#sxdsst, g
través de la apoderada legal de la permisionaria, ya que la Ley de Movilidad
establece que dicho trdmite deberd realizarse de forma personal y no por conducto
de apoderado, de conformidad con su articulo 169.

R
E
S
o
L
U
C
|
O
N

Indica que el trdmite es personal y no por conducto de apoderado, ya que
seria ilégico emitir un permiso (también llamado tarjetén) con el nombre de una
persona y con la fotografia de otra o, en su caso, que se emitiera un permiso sin
fotografia.

Que la Ley del Movilidad establece los requisitos para la explotacion de un
permiso, entre los cuales se encuentra la identificaciéon del permisionario para otorgar
una garantia a la poblacién, para que de presentarse alguna eventualidad, exista un
responsable de los danos y perjuicios que pudiera ocasionarse.

El demandante, al momento de ampliar la demanda, sefala que se le estd
aplicando errédneamente el citado articulo 169, ya que este refiere Unicamente al
frdmite de revalidacién del permiso de taxi y no para el trdmite de empadronamiento
y cotejo establecido en el transitorio décimo de la Ley de Movilidad.
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Mencionada que la Ley de Movilidad no establece prohibicion para realizar el
frdmite solicitado a través de apoderado, violentdndose asi el contenido de los
articulos 14y 16 de la Constitucion Federal.

Considera que el acto impugnado carece de total fundamentacion vy
motivacién al sefalar que los argumentos vertidos por la autoridad al dar
contestacion son vagos e imprecisos, faltos de exhaustividad.

Argumentos vertidos por el demandante que se declaran fundados.

Los articulos décimo y décimo primero transitorio de la Ley de Movilidad
establecen lo siguiente:

DECIMO. - El Instituto de Movilidad Sustentable del Estado de Baja California solo tendrd
por vdlidos los permisos, autorizaciones, recorridos o rutas y concesiones otorgados a
permisionarios de faxis o concesiones de fransporte masivo legalmente otorgados por
la autoridad competente con anterioridad al 11 de diciembre de 2019, si estos fueren
sometidos al Instituto para su empadronamiento legal en 10s términos de la presente
Ley.

Por lo anterior, en un término improrrogable de 180 dias posteriores a la entrada en
vigor de la presente Ley, todos los fitulares de concesiones, permisos, autorizaciones,
convenios y contfratos de todas las: modalidades del servicio de transporte publico,
legalmente expedidos o autorizados por los Ayuntfamientos, que operan sistemas o
subsistemas de transporte publico; deberdn de presentar ante el Instituto los originales
de todos los fitulos, contratos, convenios, autorizaciones y todos aquellos documentos
que les oforguen derechos y obligaciones para su debido empadronamiento, cotejo,
digitalizaciéon y captura de los. datos que senale el Reglamento o la norma técnica
emitida por el Instituto para este fin.

Para tal efecto, deberdn senalar domicilio y/o correo electronico para oir y recibir todo
tipo de notificaciones y documentos dentro de la circunscripcidn territorial que le
corresponde, asi como aquellos para acreditar la personalidad y representaciéon
respectiva, a fin de que el Instituto integre el Padrén de Movilidad conforme a la nueva
legislacion. Lo anterior, sin perjuicio de las acciones de entrega recepcion que realicen
los Municipios al Instituto. Salvo caso fortuito o de fuerza mayor, los permisos vy
concesiones que no sean empadronados, cotejados, digitalizados y capturados dentro
del término establecido en el pdrrafo anterior dejardn de tener validez y se procederd
a su cancelacion sin mayor trdmite.

DECIMO PRIMERO.- Las autorizaciones, permisos y concesiones de transporte publico
emitidos antes del 11 de diciembre de 2019 por los Ayuntamientos del Estado, que no
se empadronen ante el Instituto de Movilidad Sustentable del Estado de Baja California
en los términos del articulo Décimo Transitorio anterior, serdn considerados nulos.
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De los preceptos en cita se deduce que el Instituto de Movilidad sélo tendrd por
vdlidos aquellos permisos o autorizaciones expedidos por la autoridad competente
con anterioridad al once de diciembre de dos mil diecinueve.

Que todos los titulares de concesiones, permisos, autorizaciones, convenios y
contratos de todas las modalidades del servicio de transporte publico legalmente
expedidos o autorizados por los Ayuntamientos deberdn presentarlos ante el Instituto
para su debido empadronamiento, cotejo y digitalizacién.

Que con el trdmite antes descritos se les reconocerd la validez y vigencia que
confengan los permisos, concesiones y autorizaciones expedidas a favor de los
particulares de forma previa al once de noviembre de dos mil diecinueve.
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Que el empadronamiento tiene como finalidad que el Instituto integre el

Padrén de Movilidad.

Bajo este contexto, Maria del Carmen Esquivel Jiménez pretendié comparecer
ante el Instituto de Movilidad por conducto de su apoderada legal con el escrito
presentado el veintidds de septiembre de dos mil veinte, para cumplir con la
obligacién de digitalizar el permiso de taxi ***#**#xd%, expedido el veintiséis de junio
de dos mil dieciocho y con vigencia al treinfa y uno de diciembre de dos mil
veintidés, a fin de que sus efectos juridicos continuaran siendo reconocidos.

Del andlisis de la Ley de Movilidad se deduce con claridad gue no existe
prohibicion expresa para solicitar el trdmite de digitalizacion del permiso a través de
apoderado legal como lo senala la autoridad demandada.

El articulo 169 que invoca la autoridad establece Unicamente la prohibicién
de redlizar la revalidacion del permiso a través de apoderado legal, mandatario o
cualquier otra figura de representacion, de inicio a fin del frdmite, indicando que el
interesado debe comparecer personalmente, mds no asi del trdmite de
digitalizacion.

Precepto que a la letra dice:

ARTICULO 169.- Los interesados en obtener la revalidacion del permiso, deberdn
presentarse personalmente, dentro de los fres meses previos a su vencimiento ante
la Direccidon que les corresponda, debiendo acreditar estar al corriente en el pago
de los derechos correspondientes, salvo causa de fuerza mayor o debidamente
justificada, asi como acreditar la libertad de adeudos y gravdmenes ante la
Secretaria de Hacienda del Estado, asi como la ultima declaracién de impuestos
ante el Servicio de Administracién Tributaria y la opinidén de cumplimiento positivo de
obligaciones fiscales.

En ninguna circunstancia se permitird el trdmite de revalidacion de permiso por
mediacién de representante legal, apoderado, mandatario o cualquier otfra figura
de representacion, de inicio a fin del tradmite.

El trdmite de permisionarios de 65 (sesenta y cinco) ainos o mds de edad o de
aquellas personas que sufran de alguna discapacidad fisica que les dificulte
presentarse a las oficinas a realizar dicho trdmite, deberdn de hacer del
conocimiento del Instituto, para que se provea una dispensa especial en los
términos que establece el Reglamento de esta Ley.

La demandada no puede aplicar por analogia el precepto en cita en
perjuicio de la demandante, ya que, con su actuar restringié su derecho humano a
dedicarse a la actividad econdmica licita que mejor le convenga (libre elecciéon de
tfrabajo) contenido en el articulo 5 de la Constitucién Federal.
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En efecto, todas las autoridades en dmbito de su competencia tienen la
obligaciéon de respetar los derechos humanos, en el caso de estudio, debid optar
por una medida menos restrictiva en apego a estos, y en particular al principio pro
personda establecido en su articulo 1 de la Constitucién Federal.

Si bien, la autoridad aplicd de forma indebida el precepto legal en cita, no
puede pasar desapercibido para este Juzgador que senala que el apoderado no
puede concluir el frdmite ya que no puede reemplazar al permisionario con la toma
de la fotografia para el nuevo tarjetdén que expida el Instituto de Movilidad, la firma
que debe contener dicho permiso vy, en su caso, los demds datos de identificacion
necesarios para la seguridad de la prestacién del servicio publico de taxi.

Tal como lo indica la autoridad administrativa, no todos los trdmites pueden
llevarse a cabo a fravés de apoderado legal, tan es asi que el propio contrato de
mandato del cual deriva el poder para pleitos y cobranzas a fravés del cual
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comparecié la permisionaria, fiene como limite precisamente aquellas
actuaciones que exijan la intervencién personal del mandatario.

Para tal efecto es necesario trascribir el articulo 2422 del Codigo Civil:

ARTICULO 2422 - Pueden ser objeto del mandato todos los actos licitos para los
que la Ley no exige la intervencién personal del interesado.

Bajo este contexto, es evidente determinar que si existen limites para las
actuaciones a través de apoderados legales, siendo estas aquellas que
necesiten la intervencién personal de los interesados, como es en el caso de
estudio, la toma de una fotografia, estampar la firma autégrafa, entre ofros.

Si bien no existe impedimento legal para iniciar el tfradmite solicitado a
través del apoderado legal de la permisionaria, si fiene su limitacion al
momento de ser necesaria la comparecencia de forma personal de la
permisionaria, para llevar a cabo todas aquellas actuaciones necesarias
para la culminacion del tramite pretendido, por lo tanto, la autoridad debid
tomar medidas para facilitar a la solicitante su frdmite, otorgando un plazo
para que la titular se apersonara en las oficinas de la dependencia para la
toma de fotografias y estampado de huellas dactilares, firma, etfc.

En consecuencia, se determina que la negativa ficta impugnada
actualiza la causal de nulidad prevista en el artficulo 83, fraccion IV, de la Ley
del Tribunal Anterior al aplicarse de forma indebida el articulo 169 de la Ley
de Movilidad, ya que dicho precepto normativo no prohibe que la
autoridad administrativa hubiese iniciado el frdmite de digitalizacion a través
del apoderado legal de la permisionaria, recibiendo la documentacién
presentada y de ser necesaria la comparecencia de la titular del permiso,
haber ordenado su citacién para continuar y culminar el tfrdmite requerido.

Con fundamento en el articulo 84 de la ley del Tribunal Anterior, se
condena_al Instituto de Movilidad a iniciar el trdmite de solicitud de
digitalizacion formulada el veintidés de septiembre de dos mil veinte por
Maria del Carmen Esquivel Jiménez a través de la apoderada legal, y para
la culminacién del trdmite otorgue un plazo a la permisionaria para que
comparezca y resolver lo correspondiente en caso de su comparecencia o
incomparecencia, dentro de un plazo razonable.
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Por lo expuesto y con fundamento en los Articulos 82 de la Ley del
Tribunal Estatal Anterior resuelve, conforme los siguientes puntos:
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RESUELVE:

PRIMERO.- Se decreta el sobreseimiento en el juicio en relacion a la
solicitud formulada el cuatro de diciembre de dos mil veinte.

SEGUNDO. - Se declara la nulidad de la negativa recaida a la
solicitud de veintidds de septiembre de dos mil veinte para los efectos
precisado en el considerando cuarto.

TERCERO.- Se condena al Director General del Instituto de Movilidad
para que inicie el trdmite de digitalizacion formulado el veintidés de
septiembre de dos mil veinte por Maria del Carmen EsquivelJiménez a través
de la apoderada legal, y para la culminacion del trdmite otorgue un plazo a
la permisionaria para que comparezca y resuelva lo correspondiente en
caso de su comparecencia o incomparecencia, denfro de un plazo
razonable.

Notifiquese por boletin jurisdiccional a las partes.

Asi lo resolvid el Licenciado Juan Alberto Valdiviezo Morales, Primer
Secretario de Acuerdos del Juzgado Cuarto con residencia en Tijuana del
Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California, segun
designacién hecha mediante acuerdo de Pleno de dos de julio de dos mil
veintiuno, acorde con lo establecido en el punto sexto del acuerdo de
Pleno de veintiuno de junio de ese mismo ano, quien actia en funciones
de Juez de Primera Instancia por ministerio de ley, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 12 de la Ley del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja Cadlifornia, publicada en el Periddico Oficial del
Estado el dieciocho de junio de dos mil veintiuno, quien firmd ante la
presencia de la Secretaria de Acuerdos, Licenciada Mayerling Lugo Ortiz,
que da fe. JVM/MLO
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ELIMINADO: Nombre del actor en paginas 1y 3.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 4, fraccion
Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja California, 171, parrafo
primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja
California. La clasificacién de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento
contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacion y
responsabilidad en el tratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: NUmero de permiso de taxi en pdginas 2, 4, 6y 8.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, 4, fraccion
Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo
primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja
Cdlifornia. La clasificacion de la informaciéon como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento
contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién y
responsabilidad en el tratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Nombre de la representante legal en pdginas 4y 6.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 4, fraccion
Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso d la Informacién PUblica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo
primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja
California. La clasificacién de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento
contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacion y
responsabilidad en el tratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Nombre del titular del permiso del taxi en pdgina 6.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica, 4, fraccion
Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo
primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja
California. La clasificacién de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento
contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién y
responsabilidad en el tratamiento de los datos personales.




La suscrita Jessica Lizzeth Barrera Banuelos, Secretaria de Acuerdos
adscrita al Juzgado Cuarto con Residencia en Tijuana del Tribunal
Estatal de Justicia Administrativa de Baja California, hace constar: Que
lo transcrito con anterioridad corresponde a una version publica de
sentencia definitiva, en la que se suprimieron datos que se han
clasificado como reservados o confidenciales, cubriendo el espacio
correspondiente, insertando diez asteriscos, version que va en diez
fojas Ufiles. Lo anterior con fundamento en lo establecido por los
articulos 80, 83, fraccion VI, inciso b) de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacioén PUblica para el Estado de Baja California; 57,
58, 59, 60 y demds aplicables del Reglamento en Materia de
Transparencia, Acceso a la Informacidn Pdblica y Proteccién de Datos
Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California y 56 y 57 de los Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién, asi como para la
elaboracion de Versiones Publicas del Sistema Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion PuUblica y Proteccion de
Datos. Lo que se hace constar para los efectos legales a que haya
lugar, en la ciudad de Tijuana, Baja California, a los veinte dias del

mes de junio del dos mil veintitrés.
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