BAJA CALIFORNIA

**********]

Vs

OFICIAL DE OFICIAL ADSCRITO
A LA DIRECCION DE POLICIA Y
TRANSITO  MUNICIPAL  DE
TIJUANA Y OTRA AUTORIDAD.
EXPEDIENTE: 1624/2018 S.A.

Tijuana, Baja California, a veinticuatro de noviembre de dos mil

veintiuno.

SENTENCIA DEFINITIVA que sobresee en el presente juicio por ser

extempordnea la demanda.

GLOSARIO

Oficial:

Oficial 2477 adscrito a la Direccion
General de Policia vy Transito
Municipal de Tijuana que emifio la

boleta impugnada.

Director:

Director General de la Policia vy
Transito Municipal de Tijuana, Baja

California.

Ley del Tribunal Anterior:

Ley del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa del Estado de Bagja

California.

Nueva Ley del Tribunal:

Ley del Tribunal Estatal de Justicia

Administrativa de Baja California.

Reglamento de Trdnsito:

Reglamento de Transito y Control
Vehicular del Municipio de Tijuana,

Baja California.

Codigo de Procedimientos:

Codigo de Procedimientos Civiles

para el Estado de Baja California.

ANTECEDENTES DEL CASO:
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BAJACALIFORNIA 1 _ E| doce de mayo de dos mil dieciocho se impuso multa al

actor con motivo de la infraccidn de transito contenida en la boleta

**********2

2.- El catorce de agosto de dos mil dieciocho el actor promovid
juicio de nulidad en contra de la boleta antes narrada, demandando

al Oficial y al Director.

3.- Se emplazd a las autoridades demandadas, quienes, al
contestar la demanda sostuvieron la legalidad del acto impugnado e

hicieron valer causales de improcedencia.

4 .- Por escrito de veintiuno de noviembre de dos mil dieciocho la
parte actora formuld ampliacion de demanda y las autoridades
presentaron las contestaciones respectivas el dieciocho de febrero de
dos mil diecinueve.

5.- Finalmente, el siete de octubre de dos mil veinte, se dictd
acuerdo por el cual se dejo sin efecto la citacion a audiencia y se dio
vista a las partes a fin de que en el plazo de cinco dias presentaran sus
alegatos, ejerciendo ese derecho la parte actora, en el entendido de
que, una vez transcurrido dicho plazo, con desahogo o sin él, se tendria
a las partes citadas para oir sentencia, proveido que fue notificado
respectivamente a la parte detora el dia primero de diciembre de dos
mil veinte y a las autoridades el dia treinta de noviembre de dos mil
veinte, por lo que se procede a dictar la resolucion correspondiente vy,

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Sala Auxiliar es competente para

resolver el presente juicio, en virtud de que la resoluciéon impugnada es

R
E
S
o
L
U
C
|
O
N

de caracter administrativo emanado de una autoridad municipal, asi
como por la ubicacion del domicilio senalado por la actora, el cual se
encuentra en la circunscripcion territorial de esta Sala, de conformidad
con lo dispuesto por los articulos 1, 21, 22, fraccion |, antependltimo y
penultimo pdrrafos y 45 de la Ley del Tribunal anterior y sesion de Pleno
de este Tribunal de cinco de septiembre del dos mil diecisiete,

publicado en el Periddico Oficial del Estado el veintinueve siguiente.
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BAJACALIFORNIA - SEGUNDO. Existencia del acto impugnado. La existencia del acto
impugnado quedd debidamente acreditada en autos con la copia
certificada de la boleta de infraccion **¥*¥#xdxk, v o| reconocimiento
expreso de las autoridades demandadas, de conformidad con los
articulos 285, fraccién lll, 322, fraccién V, 323 y 405 del Cdodigo de

Procedimientos, de aplicacién supletoria a la Ley del Tribunal anterior.

TERCERO. Procedencia. Por ser una cuestion de orden publico y
de estudio preferente, se procede a analizar las causales de
improcedencia y sobreseimiento hechas valer por las autoridades

demandadas.

En su contestacion, el Oficial expresa que la demanda es
extempordnea en virtud de que el actor tuvo conocimiento de la
boleta de infracciéon el dia de su emision, doce de mayo de dos mil
dieciocho, circunstancia que reconoce el propio actor en su
demanda, habiendo plasmado incluso su firma en dicha boleta, por lo
que al haber presentado la demanda hasta el cinco de septiembre
del mismo ano, considera que se actualiza la causal de improcedencia
prevista por la fraccion IV del articulo 40 de la Ley del Tribunal anterior,

gue a continuacioén se franscribe:

Articulo 40.- El juicio ante el Tribunal Estatal de Justicia Administrativa, es
improcedente contra actos o resoluciones:

IV.- Respecto de las cuales hubiere consentimiento expreso o tdcito,
entendiéndose por este Ultimo cuando no se promovié medio de defensa en los
términos de las Leyes respectivas o juicio ante el Tribunal de lo Contencioso
Administrativo, en los plazos de la Ley;

Se considera que existe consentimiento tdcito respecto del contenido de
un acuerdo de expropiacion, cuando el particular opte por el juicio pericial previsto
por el articulo 18 de la Ley de Expropiacién para el Estado de Baja California.
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Le asiste la razdn a la autoridad demandada.

Si bien la actora manifestd bajo protesta de decir verdad que
fuvo conocimiento de la existencia de la boleta combatida hasta el

diez de agosto de dos mil dieciocho, cuando se presentd ante la




\y
A

OE JUSTYc,

m
—

S

A

(%

V(

Nivy _\_S\\‘\\

BAJA CALIFORNIA

Comandancia Regional Sur, negando que le hubieran entregado la
boleta el dia de su detencidn, asi como que hubiere recibido o frmado
de recibido la boleta referida, lo cierto es que, conforme al articulo 45
de la Ley del Tribunal anterior, el plazo para interponer una demanda
ante este Tribunal, inicia al dia siguiente a aquel en que surta efectos la
notificaciéon del acto impugnado o al dia en que se haya tenido

conocimiento del mismo.

El articulo 45 de la Ley del Tribunal anterior en la parte que

intferesa establece:

ARTICULO 45.- Lo demanda deberd formularse por escrito y presentarse
directamente ante la Sala correspondiente al domicilio del actor o enviarse por
correo certificado, dentro de los quince dias siguientes, a aquel en que haya surtido
efectos la notificacién del acto o resolucion impugnados, o al dia en que se haya
tfenido conocimiento del mismo.

La entrega de una resolucién, ‘por escrito al particular, se considera como
notificacion, aunque no se utilice este término por la autoridad.

(...)

Del citado articulo se. advierte que son dos los supuestos para
determinar el inicio del plazo para presentar la demanda. En ese
sentido, si la actora estampd su firma en la boleta de infraccién, es
inconcuso que tuvo conocimiento cierto de su existencia, aun cuando
la firma no tuviera como propdsito dejar constancia de recibido del
documento respectivo, pues la norma invocada vincula al particular al
plazo legal cuando tenga conocimiento de la existencia del acto o
resolucion combatido, siendo innecesario que recibiera de
conformidad el documento respectivo, y dado que el actor no negd
que hubiere firmado el documento respectivo sino que se limitd a negar
lisa y llanamente que "haya recibido y firmado de recibido"”, la firma
plasmada en la boleta es suficiente para tenerlo conocedor de la
existencia del acto combatido y, por ende, en el caso, se actualizd el
segundo supuesto del articulo 45 invocado, de ahi que, confrario a su
sentir, el momento para iniciar el computo del plazo es a partir del dia
siguiente en que tuvo conocimiento del citado acto administrativo

definitivo.
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BAJA CALIFORNIA

En esas condiciones, se concluye que la demanda fue
presentada fuera del término legal previsto en el articulo 45 de la Ley
del Tribunal anterior, porque la actora tuvo conocimiento de la
existencia de la boleta de infraccion que pretende impugnar el
veintinueve de noviembre de dos mil dieciocho, fecha en que se
elabord por el agente de transito, por lo que el computo del plazo de
quince dias para efectos de suimpugnacion inicio al dia habil siguiente,
esto es, el catorce de mayo del mismo ano, por lo que el Ultimo dia
para presentar la demanda lo fue el primero de junio de dos mil
dieciocho, de ahi que, si se presentd el escrito inicial el catorce de
agosto del mismo ano, segun consta en el sello de recibido de la
Oficialia de Partes de este Juzgado Cuarto, es incuestionable que se
presenté fuera del plazo legal previsto en el articulo 45 invocado, por lo

gue se actualiza el consentimiento t&cito del particular.

Ahora bien, la fraccion Il del articulo 41 de la Ley del Tribunal
anterior, establece:

“Articulo 41.- Procede el sobreseimiento del juicio:

I.I..‘— Cuando durante el juicio apareciere o sobreviniere alguna de las causales
de improcedencia a que se refiere el Articulo anterior;”

En las relatadas condiciones, el presente juicio debe sobreseerse
de conformidad con lo dispuesto por el articulo 41, fraccion I, de la Ley
del Tribunal, al actualizarse la causal de improcedencia prevista por la
fracciéon IV del articulo 40 arriba citado, por ser extempordnea la

demanda de la actora.
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CUARTO.- Cabe destacar que las partes aun no han senalado
direccién de correo electronico, por lo que se justifica que en este caso
la nofificacion a la parte actora se haga personalmente y la
nofificacion a la autoridad demandada por oficio, de conformidad
con el articulo 49, fraccion I, inciso b, y fraccién lll, inciso ¢), de la Nueva

Ley del Tribunal.
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Por lo expuesto, con fundamento en el articulo 82 de la Ley del

Tribunal Anterior, se...

RESUELVE:

UNICO.- Se decreta el sobreseimiento en el juicio.

Notifiquese personalmente a la parte actora y por oficio a las

auvtoridades demandadas.

Asi lo resolvid el Licenciado Juan Alberto Valdiviezo Morales, Primer
Secretario de Acuerdos del Juzgado Cuarto con residencia en Tijuana del
Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California, segun
designacion hecha mediante acuerdo de Pleno de dos de julio de dos mil
veintiuno, acorde con lo establecido en el punto sexto del acuerdo de
Pleno de veintiuno de junio de ese mismo ano, quien actua en funciones
de Juez de Primera Instancia por ministerio de ley, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 12 de la Ley del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California, publicada en el Periddico Oficial del
Estado el dieciocho de junio de dos mil veintiuno, quien firmd ante la
presencia de |la Secretaria de Acuerdos, Licenciada Elsa Araceli Aranda

Lépez, quien da.fe.
JAVM/EAAL.
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ELIMINADO: Nombre del actor en pdginas en pdginas 1.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 4, fraccion XII,
80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja California, 171, parrafo primero
y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja California.
La clasificacion de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento contiene
datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e identificable,
por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de conformidad con
los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién y responsabilidad
en el tratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: NUmero de boleta de infraccién en pdginas 2y 3.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 4, fraccién XII,
80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja California, 171, parrafo primero
y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California.
La clasificaciéon de la informaciéon como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento contiene
datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e identificable,
por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de conformidad con
los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién y responsabilidad
en el tratamiento de los datos personales.




La suscrita Mayerling Lugo Ortiz, Secretaria de Acuerdos adscrita al
Juzgado Cuarto con Residencia en Tijuana del Tribunal Estatal de
Justicia  Administrativa de Baja California, hace constar: Que lo
transcrito con anterioridad corresponde a una version publica de
sentencia definitiva, en la que se suprimieron datos que se han
clasificado como reservados o confidenciales, cubriendo el espacio
correspondiente, insertando diez asteriscos, version que va en seis fojas
Utiles. Lo anterior con fundamento en lo establecido por los articulos 80,
83, fracciéon VI, inciso b) de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién PuUblica para el Estado de Baja California; 57, 58, 59, 60 y
demds aplicables del Reglamento en Materia de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del
Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja Californiay 56 y 57 de
los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion vy
Desclasificacion de la Informacion, asi como para la elaboracion de
Versiones PUblicas del Sistema Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccidon de Datos. Lo que se hace constar
para los efectos legales a que haya lugar, en la ciudad de Tijuana, Baja
California, a los diez dias del mes de enero del dos mil veintitrés. \
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