BAJA CALIFORNIA

**********1
VS

DIRECTOR DE
ADMINISTRACION URBANA,
ECOLOGIA Y  MEDIO
AMBIENTE DE ENSENADA,
BAJA CALIFORNIA Y OTRA
AUTORIDAD.
EXPEDIENTE: 1541/2022 J.T.
PRIMERA INSTANCIA

Ensenada, Baja California, veintiocho de enero de dos

mil veintiséis.

SENTENCIA DEFINITIVA, que declara la nulidad del
memordndum de pago impugnado, Yy sobresee respecto a

los diversos actos impugnados.
GLOSARIO
-parte actorq; **rxxsEEs,

-director: director de administracion urbana, ecologia vy

medio ambiente de Ensenada, Baja California.

-inspectora: inspectora adscrita a la direccidn de
administracion urbana, ecologia y medio ambiente de

Ensenada, Baja California; de nombre Nallely Caro Cazares.

-acverdo administrativo: acuerdo administrativo del
doce de septiembre de dos mil veintidds, suscrito por el

director, derivado de la orden nUmero **##xssst,

-gcta circunstanciada: acta circunstanciada del doce
de septiembre de dos mil veintidds, suscrito por la inspectora;

mediante el cual se imponen sellos de clausura.

-memordandum de pago: Memordndum de pago de
sancion administrativa de fecha doce de septiembre del dos

mil veintidds, por concepto de incumplimiento, falta de
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dictdmenes de uso de suelo, falta de licencia de

construccion, con nUmero de oficio **### ¥,

-Reglamento: Reglamento de la Ley de Edificaciones

para el Municipio de Ensenada, Baja California.

- Ley de Edificaciones: Ley de Edificaciones para el

Municipio de Ensenada, Baja California.

-Tribunal Estatal: Tribunal Estatal de Justicia Administrativa

de Baja California.

-Ley del Tribunal: Ley del Tribunal Estatal de Justicia

Administrativa de Baja California.
TRAMITE DEL JUICIO

l. Presentacion de la demanda. La demanda se presentd

el cinco de octubre de dos mil veintidos.

Il. Admision de la demanda. La demanda se admitié en

acuerdo del seis de octubre de dos mil veintidos.

lll. Actos impugnados. En el acuerdo que admite la
demanda se describen de la siguiente manera:

1.- Acuerdo de fecha doce de septiembre del dos mil veintidds,

emitido por el director, derivado de la orden nUmero ***x¥xkxkx,

2.- Acta circunstanciada de fecha doce de septiembre del dos mil
veintidos, realizada por la inspectora, mediante la cual se imponen

sellos de clausura.

3.- Memordndum de pago de sancion administrativa de fecha
doce de septiembre del dos mil veintidds, por concepto de
incumplimiento, falta de dictdmenes de uso de suelo, falta de

licencia de construccion, derivado de la orden nUmero **¥*¥xxkxx,

IV. Contestacion de demanda. El director contestd la
demanda en términos del escrito visible en autos a fojas 046
ala 052.
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BAJA CALIFORNIA

La inspectora omitid dar contestacion a la demanda
instaurada en su contra, segun lo senalado en el auto del

trece de junio del dos mil veinticinco.

VI. Citacién. Transcurrido el plazo para formular alegatos,
quedd cerrada la instruccion del juicio y citadas las partes

para oir sentencia.
COMPETENCIA

Este Juzgado Tercero del Tribunal Estatal es competente
para conocer de los actos impugnados, por ser actos
definitivos de naturaleza administrativa que causan agravio
a la parte actora; de conformidad con |0 dispuesto por el

articulo 26, fraccion |, de la Ley del Tribunal.

Asi fambién, y conforme a lo previsto en el articulo 26,
Ultimo pdarrafo, de la Ley del Tribunal, es competente por
virtud del territorio, ya que el domicilio particular de la parte
actora se encuentra dentfro de su circunscripcion territorial;
que fue determinada por el Pleno del Tribunal Estatal en

acuerdo del doce de mayo de dos mil veintitrés!.

1. CAUSAL DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO.
l. Infundada la causal de improcedencia prevista en la
fraccion Il del articulo 54 de la Ley del Tribunal hecha valer

por el director.

El director invoco la causal de improcedencia prevista
en la fraccion Il del articulo 54 de la Ley del Tribunal, ya que
la parte actora no presenta una afectacion a su interés
juridico, al no contar con dictamen de uso de suelo, ni

licencia de construccion por lo cual no hay ningun derecho

'Publicado en el Periddico Oficial de Baja California, nUmero 30, fomo CXXXX, del
veintiséis de mayo de dos mil veintitrés.
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el cual haya obtenido para poder operar el centro de

carburacion.

Los argumentos que sustenta la causal de
improcedencia hecha valer se desestiman por razén de lo

siguiente:

Es de senalarse que el director, realizd de manera
errdnea su argumento para sustentar la causal de
improcedencia invocada, esto en virtud de que en el
presente asunto los actos impugnados no tienen relacion con
la operacidon de un centro de carburacion, sino con la
operacion de un restaurante .con sala de degustacion,

cerveceria y patio de eventos.

En razon de lo anterior, al realizar argumentos de
improcedencia con un tema no relaciona con el presente

juicio, no se actualiza la causal de improcedencia invocada.

Il. La parte actora no demuestra su interés juridico para
reclamar. la nulidad del acto impugnado acta

circunstanciada 'y el acuerdo administrativo.
Estudio.

El primer parrafo de la fraccion Il del articulo 54 de la Ley
del Tribunal, prevé la improcedencia del juicio contra actos
o resoluciones que no afecten el interés juridico de la parte
actora, entendiéndose por este, la afectacidn de un
derecho subjetivo o la lesion objetiva al particular derivado
de un acto administrativo o por una resolucion de las

autoridades fiscales contrarios a la ley.

Conforme a dicho precepto legal, el interés juridico de
los particulares que llevan a cabo actividades

reglamentadas que se sujetan ala expedicion de un permiso,
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autorizacion o licencia, como lo es la construccion de
edificaciones y venta de bebidas alcohdlicas; se acredita
Unica y exclusivamente con la exhibicion en el juicio
contencioso administrativo del propio permiso, licencia o la
autorizacion correspondiente, pues sin ese documento no se
legitima su interés para reclamar la nulidad de un acto o
resolucion que pueda lesionar su derecho a continuar
llevando a cabo la actividad autorizada o para reclaomar la

reparacion de cualquier bien juridico violado.

Ahora bien, es preciso senalar que en el acuerdo
administrativo, el director determind que en el predio y
negociacion de la parfte .actfora, se llevan a cabo
actividades y construcciones, sin el correspondiente
dictamen de uso de suelo, ni licencia de construccion
autorizados, infringiendo el Reglamento y la Ley de
Edificaciones, por lo que ordend la suspension de su
operacion, (Restaurante, degustacion, cerveceria y patio de

evento).

Asimismo, mediante acta circunstanciada la inspectora,
llevo a'cabo la clausura de todas las edificaciones del predio

del actor.

Al respecto, es de senalarse que, en el escrito inicial de
demanda la parte actora en los hechos niUmero primero vy
segundo, argumento bajo protesta de decir que es
propietario del predio ubicado Calle *********x,5/n Valle de
Guadalupe, Ensenada, Baja California, con clave catastral
rpeekks, v que en dicho predio realiza actividades bajo el
nombre comercial de "****** " de las cuales se desprende
como vitivinicola, cerveceria con venta de alimentos,

bebidas alcohdlicas (envase abierto) restaurante con sala de
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degustacion, cerveceria, saldn social para eventos vy

hospedaije.

Confesion a la que de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 400 primer pdrrafo del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Estado de Baja California, de aplicacion
supletoria al procedimiento contencioso administrativo,
segun el numeral 41, tercer pdrrafo de la Ley.del Tribunal, esta
Juzgadora le concede valor probatorio pleno para tener por
demostrada que la parte actora en su predio y hegociacion
referida en el pdarrafo que antecede, realiza actividades de
vitivinicola, cerveceria con venta de alimentos, bebidas
alcohdlicas (envase abierto) restaurante con sala de
degustacion, cerveceria, salon social para eventos vy

hospedaije.

Asi también, en el escrito inicial de demanda la parte
actora en el hecho numero cuarto, manifestd bajo protesta
de decir que el cuatro de agosto de dos mil veintidds, por
conducto de su representante ****xxxxxk; - qcudid a la
Direccion de Administracion Urbana, Ecologia y Medio
Ambiente del Municipio de Ensenada, Baja California,
mediante el cual se abrid audiencia de pruebas y alegatos,
lacual se procedid a pasar ala etapa de pruebas, exhibiendo
copia simple de la licencia de construccion de la vinicola
Trkikkxxts y a su vez copia simple de solicitud de factibilidad
de uso de suelo por verificacion de congruencia de fecha dos
de mayo de dos mil veintidds; terminando la audiencia con el
requerimiento del director mediante la cual se le otorgd un
plazo de veinte dias hdbiles para presentar el uso de suelo y
licencia de construccion, indicando que en caso de no
presentar la licencia de construccion durante el plazo

otorgado se suspenderia la obra.

R
=
S
o
L
U
C
|
O
N




Sx

(RIBUNA ¢

_OE JUST;

I

T

m

1

A

JA

Yo

N

/)
(»

(

NLvy _LS\\‘\\

BAJA CALIFORNIA

Sin embargo, confrario a lo argumentado en el parrafo
qgue antecede por la parte actora, en relacion a que exhibid
permiso de la licencia de construccion de vinicolg ****#xkxsxg
es de senalarse que a foja 0191 de autos, se advierte copia
certificada de la audiencia de pruebas y alegatos, de fecha
cuatro de agosto de dos mil veintidds, mediante la cual se
hace constar la comparecencia de la parte actora, por
conducto de su representante Oscar Lennin Salvador
Gdmez, en la cual en lo que aqui interesa se hizo constar lo
siguiente: “Continuando con el uso de la voz exhiben copia
simple de de (SIC) solicitud de factibilidad de uso de suelo
por verificacion de congruencia del 02/Mayo/2022 donde
recopilaran la informacion para concluir con dicho trdmite.

Se comprometen a presentar copia de dictamen de uso de

**********9”

La documental anterior, tiene el valor probatorio pleno,
con fundamento en los articulos 285, fraccion lll, 322 fraccion
V y 405 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado
de Baja California, de aplicacion supletoria al procedimiento
contencioso administrativo, seguin los articulos 41, tercer
pdrrafo y 103 de la Ley del Tribunal, y para esta Juzgadora
genera la conviccion plena que en el acta de audiencia de
pruebas y alegatos, de fecha cuatro de agosto de dos mil
veintidos, la parte actora por conducto de su representante
Oscar Lennin Salvador Gomez, no exhibid licencia de
construccion de las construcciones que se encuentran en el
predio y negociacion de la parte actora, denominado

TR, Nl fampoco un dictamen de uso de suelo.

De lo antes expuesto no pasa desapercibido para esta
Juzgadora que es notorio y evidente que, con la acta

circunstanciada y acuerdo administrativo se le impide al
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particular ejercer actividades reglamentadas como lo es la
venta, consumo de bebidas alcohdlicas al publico en envase
cerrado, abierto, como venta de vino, asi como el ocupar

edificaciones sin contar licencia de construccion.

Ahora bien, de las constancias que obran en autos, No
se advierte ningun elemento de conviccion que acredite
que la parte actora cuenta con la licencia de construccion
otforgado por autoridad competente que justifique las
edificaciones en relacibn a hoteleria,  comercio,
espectdculos y reuniones, ni permiso escrito expedido por
autoridad competente que autorice redlizar la actividad de
venta, almacenagje para su venta o venta para consumo de

bebidas con graduacion aleohdlica, dentro de su inmueble.

Del contenido del acta circunstanciada y del acuerdo
administrativo se advierte que son actos que impiden a la
parte actora ejercer actividades reglamentadas, como lo es
el realizar actividades de hoteleria, comercio, y espectdculos
y reuniones, dentro de construcciones por no contar con
licencia de construccion, asi como el vender y permitir
consumo. de bebidas alcohdlicas a través de su venta al
publico en envase cerrado, abierto, asi como venta de vino
(por virtud de imponerse sellos de clausura), estando
imposibilitado para impugnarlos ante este  érgano
jurisdiccional, por no acreditar su interés juridico con la
licencia o permiso expedido por la autoridad administrativa
que le autorice el ejercicio de dichas actividades.

Sirve de apoyo a lo antes expuesto, la tesis de
jurisprudencia niUmero 13 emitida por el Pleno del Tribunal,
consultable en el Boletin del Tribunal, Ano 17, NUmeros 24,

Enero-Diciembre 2007; y que a contfinuacion se transcribe:

R
=
S
o
L
U
C
|
O
N




BAJA CALIFORNIA

INTERES JURIDICO PARA IMPUGNAR ACTOS CONEXOS A
ACTIVIDADES QUE REQUIEREN LICENCIA O PERMISO. Si se reclaman
actos o resoluciones administrativas que por si mismos lesionan la
esfera juridica del demandante, por estar dirigidos a éste,
argumentandose que no revisten la forma legal que impone el
articulo 16 Constitucional, y en contra de los cuales se expresan
agravios especificos, tendientes a lograr la declaracion de su
nulidad, ello es suficiente para que este Tribunal considere que
dicho demandante tiene interés juridico para impugnarlos y, por
ende, bastante para analizar su legalidad, independientemente
de que el gobernado cuente o no con la licencia respectiva que
lo autorice a ejercer tal o cual actividad reglamentada, salvo en
los casos de que se frate de actos de autoridad que le impidan
ejercer dichas actividades, pues la falta del permiso o licencia
correspondiente, implica necesariamente la carencia de interés
juridico para impugnarlos.

En virtud lo expuesto, en este juicio contencioso
administrativo  surge indudablemente la causal de
improcedencia prevista en la fraccion I, primer pdarrafo del
arficulo 54 de la Ley del Tribunal y, como consecuencia, se
decreta su sobreseimiento con apoyo en lo dispuesto por el
numeral 55, fraccion Il de la misma Ley del Tribunal, en

relacion al acta circunstanciada y acuerdo administrativo.

2. ESTUDIO DE LA CONTROVERSIA EN RELACION AL
MEMORANDUM DE PAGO.

ESTUDIO DE LA CONTROVERSIA
2.1 Planteamiento del problema.

El director, mediante memordndum de pago emitido en
fecha nueve de diciembre del dos mil veintidds, hizo saber a
la parte actora que debe pagar una multa por la cantidad
de $87,542.33 (ochenta y siete mil quinientos cuarenta y dos

pesos 33/100, moneda nacional), en concepto de:
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“Incumplimiento/Falta de Dictamen de Uso de Suelo/ Falta
de Licencia de Consfruccion”, derivada de un
procedimiento administrativo que le fue instruido en materia

de edificaciones.

La cuestion a dilucidar en la presente confroversia es
respecto a la legalidad de la citada multa; atendiendo a los

motivos de inconformidad hechos valer en la demanda.

22. Es nula la multa impugnada, al no existir
determinacion en la que se senalen los motivos por los cuales
la parte actora se hizo acreedora a la misma.

En virtud de que las sentencias que dicta este Tribunal
Estatal no necesitan formulismo  alguno, este Juzgado
considera analizar en primer término el tercer de los motivos
de inconformidad hechos valer?, asimismo se omite la
transcripcion de los argumentos expuestos sin que ello
implique omision de efectuar el andlisis y estudio sobre las
cuestiones controvertidass; lo anterior en términos de lo

previsto en el articulo 107, fraccién |, de la Ley del Tribunal.

Asi pues, es preciso senalar que en el motivo de
inconformidad de estudio la parfe actora hizo notar que se
violenta lo dispuesto en el arficulo 16 Constitucional, al no
observarse lo establecido en el articulo 341 del Reglamento,
esto es, emitirse un memordndum de pago, sin previamente

emitiese resolucidon administrativa.

2 Lo argumentado resulta aplicable por analogia la tesis de jurisprudencia cuyo rubro y datos de
identificacion se transcriben:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PROCEDE SU ANALISIS DE MANERA INDIVIDUAL, CONJUNTA O
POR GRUPOS Y EN EL ORDEN PROPUESTO O EN UNO DIVERSO.”

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca. Tomo XXIX, Febrero de 2009. P4g. 1677. Tesis de Jurisprudencia.

3 Lo argumentado resulta aplicable por analogia la tesis de jurisprudencia cuyo rubro y datos de
identificacion se transcriben:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION."

Epoca: Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala, Tipo de Tesis: Jurisprudencia, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Materia(s): Comun, Tesis: 2a./J.
58/2010, Pagina: 830.
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En razon de lo anterior, el tema a resolver trata sobre el

siguiente cuestionamiento:

sEl director emitié resolucion administrativa fundada vy
motivada mediante el cualimpone a la parte actora sancion
administrativa consistente en multa, previomente ala emision

del memorandum de pago?

Como se adelantd, el argumento de referencia es
suficiente para declarar la nulidad de la resolucion

impugnada; por lo siguiente:
El articulo 341 del Reglamento, establece lo siguiente:

“ARTICULO 341. SANCIONES. La Direccién elaborard y notificard al
Responsable Propietario y/o Responsable Director de Proyecto y/o
Responsable Director de Obra y/o Corresponsable, Resolucion
Administrativa de acuerdo a lo indicado en el Reglamento de
Procedimiento Administrative Municipal, indicando las medidas y
sanciones por incumplimiento a laLey y/o Reglamento incluyendo sus
Normas Técnicas Complementarias, que pueden resultar en una o

varias de las sanciones siguientes:
I. Suspension de Obra;
Il. Clausura de Obra;
lll. Cancelacion de Licencia de Construccion;
IV. Multa;

V. Suspension del registro de Responsable Director de Proyecto,

Responsable Director de Obra, o Corresponsable;

VI. Cancelacion del registro de Responsable Director de Obra,

Responsable Director de Proyecto, o Corresponsable;
VII. Demolicion;
VIIl. Sanciones a funcionarios.

Para fijar la sancion, la Direccion deberd tomar en cuenta las
condiciones personales del infractor, la gravedad de la infraccion, las

modalidades y demds circunstancias en que la misma se haya
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cometido.

La imposicion y cumplimiento de las sanciones no eximird al
infractor de la obligacion de corregir las iregularidades motivo de la
infraccion, y las sanciones podrdn ser impuestas conjunta o
separadamente, a los responsables. Las sanciones que se impongan
serdn independientes de las medidas de seguridad que ordene Ila
Direccion en los casos previstos en este Reglamento.

Del arficulo antes transcrito y en lo que aqui interesa se
advierte que el director fiene la facultad de imponer
medidas y sanciones por incumplimiento a la Ley de
Edificaciones y/o Reglamento, incluyendo sus normas
técnicas complementarias, mediante resolucion
administrativa; y que para fijar la sancion deberd tomar en
cuenta las condiciones personales del infractor, la gravedad
de la infraccion, las modalidades y demds circunstancias en

gue la misma se haya cometido.

Es asi que en el acuerdo administrativo, el director
determind que en el predio y negociacion de la parte
actoraq, se llevan a cabo actividades y construcciones, sin el
correspondiente dictamen de uso de suelo, ni licencia de
construccion autorizados, por lo que ordend la sancidn
consistente la suspensidn de su operacion, (Restaurante,
degustacion, cerveceria y patio de evento), por infringir el
Reglamento y la Ley de Edificaciones; sin embargo, no se
adyvierte sancion administrativa correspondiente a multa, por
la cantidad de $87,542.33 (ochenta y siete mil quinientos
cuarenta y dos pesos 33/100, moneda nacional), en
concepto de: “Incumplimiento/Falta de Dictamen de Uso de

Suelo/ Falta de Licencia de Construccion”.

Ahora, de las demds constancias que obran en autos, no

se advierte ningun elemento de conviccidon que acredite que
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la parte actora haya sido notificada de una resolucion
debidamente fundada y motivada, previa a la orden de
pago, en la que se detallan los motivos y fundamentos que

sustentan la imposicion de una sancién econémica.

De tal manera, ante el desconocimiento de |las razones
por las que se impuso multa a la parte actora, no se acredita
gue se le haya respetado la garantia de audiencia con la
finalidad de combatirla, previamente a la emision del

memorandum de su pago.

Ello se afirma, puesto que la garantia de seguridad
juridica de la cual emana el principio-de motivacion, tiene
como propodsito primordial que el particular conozca en
detalle y de manera completa la esencia de todas las
circunstancias y condiciones que determinaron el acto de
voluntad de la autoridad administrativo, como en el caso,
era menester que el director le diera a conocer, previo a la
emision del memorandum de pago, cuales fueron
precisamente los motivos que dieron lugar a la imposicion de
la multa.

Por lo tanto, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 108, fraccion Il de la Ley del Tribunal, se declara la
nulidad del memorandum de pago, emitido por el director,
al no satisfacerse el requisito constitucional previsto en el

articulo 16 de nuestra Carta Magna (garantia de audiencia).
2. Condena.

Para salvaguardar el derecho afectado del actor, con
fundamento en el articulo 109, fraccion ll, de la Ley del
Tribunal, se condena al director a que emita una resolucion

en que deje sin el memordndum de pago.

RESOLUTIVOS.
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PRIMERO. Se sobresee el presente juicio contencioso
administrativo, en contra de la impugnacion de los siguientes

actos:

1. El acuerdo administrativo del doce de septiembre de
dos mil veintidos, suscrito por el director, derivado de la orden

2. Acta circunstanciada del doce de septiembre de dos
mil veintidds, suscrito por la inspectora; mediante el cual se

imponen sellos de clausura.

SEGUNDO. Se declara la nulidad del memordndum de
pago de sancidn administrativa de fecha doce de
septiembre del dos mil veintidoés, con nUmero de oficio

eleeielts, iImpuesta g M, oor el director.

TERCERO. Para salvaguardar el derecho afectado de la
parte actora, con fundamento en el articulo 109, fraccion |l
de la Ley del Tribunal, se condena al director, a que emita
una resolucion en el que deje sin efectos legales la sancidn

administrativa descrita en el punto resolutivo anterior.
Notifiquese por boletin jurisdiccional a las partes.

Asi lo resolvié la Primer Secretaria de Acuerdos actuando
en funciones de ftitular del Juzgado Tercero del Tribunal
Estatal de Justicia Administrativa de Baja California, segun
acuerdo del Pleno de este Tribunal, de fecha diez de febrero
del ano dos mil veintidds; Norma Patricia Bravo Castro, de
conformidad con el articulo 12 de la Ley del Tribunal Estatal
de Justicia Administrativa de Baja California; quien firmd ante
la presencia del Secretario de Acuerdos, Juan Manuel Cruz

Sandoval, que autoriza y da fe.
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“ELIMINADO: Nombre, 3 pdrrafo(s) con 3 renglones, en fojas 1y 14.

Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion PUblica y Apertura Institucional para el estado de Baja California, 55, 59
del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la Informacién PUblica y
Proteccion de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California.

La clasificaciéon de la informacidon como confidencial se realiza en virtud de que el
presente documento contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los
cuales conciernen a una persona fisica identificada e identificable, por lo que no
puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad,
proporcionalidad, informacion y responsabilidad en el tratamiento de los datos
personales.”

“ELIMINADO: Orden 1, 4 pdarrafo(s) con 4 renglones, en fojas 1,2y 14.

Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informaciéon PUblica y Apertura Institucional para el estado de Baja California, 55, 59
del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la Informacién PUblica y
Proteccion de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California.

La clasificacién de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el
presente documento contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los
cuales conciernen a una persona fisica identificada e identificable, por lo que no
puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad,
proporcionalidad, informacién y responsabilidad en el tratamiento de los datos
personales.”

“ELIMINADO: Orden 2, 2 pdrrafo(s) con 2 renglones, en fojas 1, y 14.

Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Apertura Institucional para el estado de Baja California, 55, 59
del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la Informacién PUblica vy
Proteccién de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California.

La clasificacidon de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el
presente documento contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los
cuales conciernen a una persona fisica identificada e identificable, por lo que no
puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad,
proporcionalidad, informacion y responsabilidad en el tratamiento de los datos
personales.”

“ELIMINADO: Domicilio, 1 parrafo(s) con 1 rengldn, en foja 5.

Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Apertura Institucional para el estado de Baja California, 55, 59
del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la Informacién PUblica vy
Proteccion de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
Cadlifornia.

La clasificacion de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el
presente documento contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los
cuales conciernen a una persona fisica identificada e identificable, por lo que no
puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad,
proporcionalidad, informacion y responsabilidad en el tratamiento de los datos
personales.”




“ELIMINADO: Clave Catastral, 1 pdrrafo(s) con 1 renglén, en foja 5.

Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion PUblica y Apertura Institucional para el estado de Baja California, 55, 59
del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la Informacién PUblica y
Proteccion de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California.

La clasificaciéon de la informacidon como confidencial se realiza en virtud de que el
presente documento contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los
cuales conciernen a una persona fisica identificada e identificable, por lo que no
puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad,
proporcionalidad, informacion y responsabilidad en el tratamiento de los datos
personales.”

“ELIMINADO: Nombre Comercial, 1 parrafo(s) con 1 renglén, en fojas 5.

Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informaciéon PUblica y Apertura Institucional para el estado de Baja California, 55, 59
del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California.

La clasificacién de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el
presente documento contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los
cuales conciernen a una persona fisica identificada e identificable, por lo que no
puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad,
proporcionalidad, informacién y responsabilidad en el tratamiento de los datos
personales.”

“ELIMINADO: Representante, 1 pdrrafo(s) con 1 renglén, en foja 6.

Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Apertura Institucional para el estado de Baja California, 55, 59
del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la Informacién PUblica vy
Proteccién de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California.

La clasificacidon de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el
presente documento contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los
cuales conciernen a una persona fisica identificada e identificable, por lo que no
puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad,
proporcionalidad, informacion y responsabilidad en el tratamiento de los datos
personales.”

“ELIMINADO: Vinicola, 3 pdrrafo(s) con 3 renglones, en fojas 6 y 7.

Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Apertura Institucional para el estado de Baja California, 55, 59
del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la Informacién PUblica vy
Proteccion de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
Cadlifornia.

La clasificacion de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el
presente documento contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los
cuales conciernen a una persona fisica identificada e identificable, por lo que no
puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad,
proporcionalidad, informacion y responsabilidad en el tratamiento de los datos
personales.”




“ELIMINADO: Dictamen de uso, 1 pdrrafo(s) con 1 renglén, en foja 7.

Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion PUblica y Apertura Institucional para el estado de Baja California, 55, 59
del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California.

La clasificacién de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el
presente documento contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los
cuales conciernen a una persona fisica identificada e identificable, por lo que no
puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad,
proporcionalidad, informacién y responsabilidad en el tratamiento de los datos
personales.”




El suscrifo Licenciaodo Juan Manuel Cruz Sandoval, Secretario de
Acuerdos del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Bagja
California, hace constar:

Que lo transcrito con anterioridad corresponde a una version publica
de resolucion de primera instancia dictada en el expediente 1541/2022
JT, en la que se suprimieron datos que se han clasificado como
confidenciales, cubriendo el espacio correspondiente, insertando diez
asteriscos; version que va en catorce fojas Utiles.

Lo anterior con fundamento en lo establecido por los articulos 54, 60,
FRACCION 1ll, B), 99, 104 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Apertura Institucional para el Estado de Baja
California, y 55, 57, 58, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia,
Acceso a la Informacion PuUblica y Proteccidon de Datos Personales del
Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California. Lo que se
hace constar para los efectos legales a que haya lugar, en la ciudad
de Ensenada, Baja California, a los seis dias del mes de mayo de dos
mil veintiséis.

JUZGADO TERCERO
ENSENADA, B.C.



