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BAJA CALIFORNIA DIRECTOR i DE
ADMINISTRACION URBANA,
ECOLOGIA Y MEDIO
AMBIENTE DE ENSENADA,
BAJA CALIFORNIA Y OTRA
AUTORIDAD.
EXPEDIENTE: 1166/2023 J.T.
PRIMERA INSTANCIA
Ensenada, Baja California, veintiuno de enero de dos mil
veintiséis.

SENTENCIA DEFINITIVA, que declara la nulidad de los

actos impugnados.
GLOSARIO
-parte actorq; **#xsxkskeek,
-tercero perjudicado; **#x#xkekx,
-tercero perjudicadaq: ****skak,

-director: director de administracién urbana, ecologia vy

medio ambiente de Ensenada, Baja California.

-inspector: inspector adscrito a la direccidon de
administracion urbana, ecologia y medio ambiente de
Ensenada, Baja California; de nombre Andrés Martinez

Sédnchez.

-acuerdo resolutivo: acuerdo resolutivo del veintitrés de

junio de dos mil veintitrés, dentro del expediente **#xkkiotisx

-suspension de obra: Ejecucion del acuerdo resolutivo del
veintitrés de junio de dos mil veintitrés, dentro del expediente

Tk, consistente en suspension de obra.

-Tribunal Estatal: Tribunal Estatal de Justicia Administrativa

de Baja California.

-Ley del Tribunal: Ley del Tribunal Estatal de Justicia

Administrativa de Baja California.

R
E
S
o
L
U
C
|
o
N




TRAMITE DEL JUICIO

—
m
>

vy _\_S\ﬁ\

(
(

== l. Presentacién de la demanda. La demanda se presentd

BAJACALIFORNAg| treinta de agosto de dos mil veintitrés.

Il. Admision de la demanda. La demanda se admitid en

acuerdo del diecisiete de octubre de dos mil veintitrés.

lll. Actos impugnados. En el acuerdo que admite la
demanda se describen de la siguiente manera:

» Acuerdo resolutivo del veintitrés de junio de dos mil veintitrés,

dentro del expediente **xitikiix,

> Ejecucion del acuerdo resolutivo del veintitrés de junio de dos

mil veintitrés, dentfro del expediente ****#&*:*% - consistente en
suspension de obra.

IV. Contestacion de demanda. El director y el inspector

contestaron la demanda en términos de los escritos visibles

en autos a fojas 088 a la 094, y de 0114 a 0120,

respectivamente.

V. Comparecencia de los terceros perjudicados. El
tercero perjudicado y la fercero perjudicada comparecieron
de manera conjunta en términos del escrito visible en autos a
fojas 0133 a la 0138, mediante el cual formularon

manifestaciones sobre la demanda y ofrecieron pruebas.

VI. Citacion. Transcurrido el plazo para formular alegatos,
quedo cerrada la instruccion del juicio y citadas las partes

para oir sentencia.

R
E
S
o
L
U
C
|
O
N

COMPETENCIA

Este Juzgado Tercero del Tribunal Estatal es competente
para conocer de los actos impugnados, por ser actos
definitivos de naturaleza administrativa que causan agravio
a la parte actora; de conformidad con lo dispuesto por el

articulo 26, fraccion |, de la Ley del Tribunal.
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:Z,r TE JA ‘;3 Asi también, y conforme a lo previsto en el arficulo 26,
E 3
e 8ftimo pdrrafo, de la Ley del Tribunal, es competente por
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BAJA CALIFORNIAVIrfud del territorio, ya que el domicilio particular de la parte
actora se encuentra dentro de su circunscripcion territorial;
que fue determinada por el Pleno del Tribunal Estatal en

acuerdo del doce de mayo de dos mil veintitrés’.
ESTUDIO DE LA CONTROVERSIA
1. Planteamiento del Problema.

En seguimiento a la denuncia ciudadana inferpuesta
por el tercero perjudicado en contra de la parfe actora, el
dieciocho de julio de dos mil veintidds, el director emitid un
acuerdo resolutivo en el expediente * e~ an el cual

determina lo siguiente:

A) Ordena a un inspector llevar a cabo la suspension
de obra ubicada en el lote 020 de la manzana 038
de la colonia exejido Chapultepec Poligono i, por
haberse ejecutado modificando los procedimientos

aprobados;

B) Determina que la parte actora deberd dejar la
separacion de 5 centimetros de la construccion que
se encuentra realizando de su lindero con el predio

identificado con Clave Catastrg| ¥tk

C)Hace saber a la parte actora que, en el término de
quince dias, deberd de comprobar ante la
direccion de administracion urbana, ecologia y
medio ambiente de Ensenada, Baja California, que
se encuentra realizando las acciones
correspondientes a la  separacidon  de la
construccion del predio identificado con clave

catastragl ***#xxxk de sus linderos con el predio del

'Publicado en el Periédico Oficial de Baja California, niUmero 30, tomo CXXXX, del veintiséis de
mayo de dos mil veintitrés.
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BAJA CALIFORNIA

apercibiéndole que en caso de no dar
cumplimento se le podrdn aplicar las sanciones
correspondientes senaladas en el Considerando

Tercero.

En tanto el inspector llevo a cabo la ejecucion del
acuerdo resolutivo del veintitrés de junio de dos mil veintitrés,
dentro del expediente ***#**kxkx - consistente en suspension

de obra.

Asi, el problema juridico a resolver versa sobre la
legalidad de dichos actos impugnados; atendiendo a los
motivos de inconformidad que en su contra se hicieron valer

en la demanda.

1.2 Es fundado el primer motivo de inconformidad
expuesto en la demanda, al no demostrarse que la parte
actora fue notificada de la orden de visita que dio inicio al
procedimiento administrativo en su contra, que concluy|o
con el acuverdo resolutivo donde se imponen diversas

sanciones.

En virtud de que las sentencias que dicta este Tribunal
Estatal no necesitan formulismo alguno, se omite la
transcripcion de los argumentos expuestos en el motivo de
inconformidad en comento, sin que ello implique omisidon de
efectuar el andlisis y estudio sobre las cuestiones
controvertidas; en términos de lo previsto en el articulo 107,

fraccion |, de la Ley del Tribunal.

Para sostener lo antes dicho resulta aplicable, por

analogia, la tesis de jurisprudencia de subsecuente insercion:

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De
los preceptos integrantes del capitulo X "De las sentencias”, del

titulo primero "Reglas generales”, del libro primero "Del amparo en
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general’, de la Ley de Amparo, no se advierte como obligacion
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para el juzgador que transcriba los conceptos de violacidén o, en

sU caso, los agravios, para cumplir con los principios de

BAJA CALIFORNIA

congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues tales
principios se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a
debate, derivados de la demanda de amparo o del escrito de
expresion de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual debe
estar vinculada y corresponder a los planteamientos de legalidad
o constitucionalidad efectivamente planteados en el pliego
correspondiente, sin infroducir aspectos distinfos a los que
conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicién para hacer
tal transcripcion, quedando al prudente arbitrio del juzgador
realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas especiales del
caso, sin demérito de que para satisfacer los principios de
exhaustividad y congruencia se estudien los planteamientos de
legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se hayan

hecho valer.

Epoca: Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala,
Tipo de Tesis: Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Materia(s):
Comun, Tesis: 2a./J. 58/2010, Pagina: 830.

Asi pues, es preciso senalar que en el motivo de
inconformidad de estudio que esbozd la parte actora en su
demanda estd compuesto a su vez, de diversas lineas
argumentativas; por tal motivo, a efecto de clarificar lo mejor
posible el sentido de la presente resolucion, el estudio de este
juicio se hard analizando en varios fragmentos tal motivo de
inconformidad, exponiendo sobre cada una de sus partes las

consideraciones l6gicas vy juridicas a que haya lugar.

Asi, una de las lineas argumentativas de la parte actora
es hacer notar que se violenta lo dispuesto en los articulos 16
y 17 Constitucionales, al no demostrarse que fue notificado
de la orden de visita que dio inicio a procedimiento
administrativo en su contra y que concluyo en el acuerdo

resolutivo donde se imponen diversas sanciones.
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BAJACALIFORNIA 5| inspector o director notificaron a la parte actora Ia
orden de visita que concluyo en el acuerdo resolutivo donde

se le imponen diversas sanciones?

Como se adelantd, el argumento de referencia es
suficiente para declarar la nulidad de la resolucion

impugnada; por lo siguiente:

En el acuerdo resolutivo, especificamente  en el
antecedente numero 1, el director argumento que el
veintiuno de junio de dos mil veintidds, dictd orden de visita
nUmerp **¥*xxskx, - nara que un inspector adscrito a la
direccion de administracion urbana, ecologia y medio
ambiente de Ensenada, Baja Cadlifornia, se entrevistara con
Tkdkddarrxks, y/O quien resulte responsable y/o quien
legamente lo represente, en el de la parte actora (calle
Tkclcorkxe, predio identificado con clave catastrgl ks )

en relacion a las construcciones en dicho domicilio.

Asi también, en dicho acuerdo resolutivo, en el
antecedente nimero 2, el director manifestd que el veintiuno
de junio de dos mil veintidds, un inspector adscrito a la
direccion de administracion urbana, ecologia y medio
ambiente de Ensenada, Baja California, levanté acta

circunstanciada en el domicilio citado en pdarrafos que
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anteceden, entfrevistdndose con una persona quien dijo ser

trabajador, el cual no se identifico.

Es asi que este Juzgado Tercero por acuerdo del
diecisiete de octubre del dos mil veintitrés, ordend requerir al
director a efecto de que remitiera original o copia certificada
del expediente administrativo *****#<*x*, iniciado con motivo
de la denuncia ciudadana interpuesta por el tercero

perjudicado, en contra de |la parte actora.
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\f\\\///:“ mediante auto del veinte de sepfiembre de dos mil

BAJA CALIFORNIAVEinticuatro, se ordend requerir de nueva cuenta al director
dicho expediente, toda vez que no le exhibié de manera

completa.

De tal manera, una vez que fue requerido de nueva
cuenta el director para que cumpliera el requerimiento
efectuado, en escrito recibido en este Juzgado Tercero el
diez de octubre del dos mil veinticuatro, comparecié a

exhibir la totalidad del expediente administrafivo *#kssssstx

Ahora bien, del andlisis de los documentos que
conforman en el expediente administrativo en citq,
especificamente a foja 0263 de autos, se advierte copia
certificada de la orden de visita de fecha veintiuno de junio
de dos mil veintidds, suscrita por el director, mediante el cual
comisiond a un inspector adscrito a la direccion de
administraciéon urbana, ecologia y medio ambiente de
Ensenada, Baja California, para efecto de que se
constituyera en el domicilio ubicado en calle *#xkxkikik,
predio identificado con clave catastral *xxksketx, v se
entrevistara con ***xkkdEEx; v /o quien resulte responsable y/o
quien legamente lo represente, en relacidn a las
construcciones © que se encuentren realizando y requerirle

licencia de construccion.
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A la documental anterior, fiene el valor probatorio pleno,
con fundamento en los articulos 285, fraccion lll, 322 fraccion
V y 405 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado
de Baja California, de aplicacion supletoria al procedimiento
contencioso administrativo, segin los articulos 41, tercer
pdrrafo y 103 de la Ley del Tribunal, y para esta Juzgadora

genera la conviccion plena de lo siguiente:

» Que existe una orden de visita emitida por el director

para verificar las construcciones o que se encuentren




realizando y requerir licencia de construccion, en el
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BAJA CALIFORNIA (calle *x**x*xxkxg, predio idenfificado con clave

catastrq| skt ) -y

» Que la orden de visita no esta dirigida a la parte
actora, sino a persona diversq **k*xkExxk; y/o quien
resulte responsable y/o quien legamente lo
represente.

Asimismo, del citado expediente administrativo en cita,
especificamente a foja 0261 de autos, se advierte copia
certificada del acta circunstanciada de fecha veinfiuno de
junio del dos mil veintidds, suscrita por el inspector adscrito a
la direccion de administracion urbana, ecologia y medio
ambiente de Ensenada, Baja California, de nombre Mario
Cesar Ramirez Herndndez, mediante el cual hizo constar que
se entrevistd con Ismael Lopez, quien no se identificd, y quien
dijo ser tfrabajador, en el cual se hace constar en lo que aqui
inferesa que se le: entregd el acta circunstanciada
levantada, y una orden de visita, (sin especificar datos de

identificacion de la citada orden).

A la documental anterior, tiene el valor probatorio pleno,
con fundamento en los articulos 285, fraccion lll, 322 fraccidn
V y 405 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado
de Baja California, de aplicacion supletoria al procedimiento
contencioso administrativo, seguin los articulos 41, tercer
pdrrafo y 103 de la Ley del Tribunal, y para esta Juzgadora

genera la conviccion plena de lo siguiente:

> Que el acta circunstanciada no se realizé a la parte
actora; y

> Que, si bien se asentd que se entregd orden de visita,
lo cierto es que no se senalaron datos de
identificacion con los cuales se tenga certeza que se

entregd a la persona entrevistada la orden de visita
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BAJA CALIFORNIA También, del mulficitado expediente administrativo,
especificamente a foja 0232 de autos, se advierte copia
certificada de la audiencia de pruebas y alegatos, de fecha
tres de octubre del dos mil veintidds, mediante la cual se
hace constar la comparecencia de la parte actora,
declaradndose abierta a etapa de pruebas, otorgdndosele el
uso de la voz, el cuadl realizd diversas manifestaciones,
haciendo del conocimiento al compareciente (parte
actora) tanto el director como el jefe de departamento de
inspecciones y denuncias de la direccion de administracion
urbana, ecologia y medio ambiente de Ensenada, Baja
California, que estarian a la espera de que el denunciante
(tercero  perjudicado) . presentard  su levantamiento
topografico para actuar en consecuencia; finalizando que
se tuvieran por hechas las manifestaciones del

compareciente teniendo por concluida la audiencia.

A la documental anterior, tiene el valor probatorio pleno,
con fundamento en'los articulos 285, fraccion lll, 322 fraccion
V y 405 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado
de Baja California, de aplicacion supletoria al procedimiento
contencioso administrativo, segun los arficulos 41, tercer
pdrrafo y 103 de la Ley del Tribunal, y para esta Juzgadora

genera la conviccion plena de lo siguiente:
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> Que si bien la parte actora comparecidé a una
audiencia de pruebas y alegatos en el departamento
de inspecciones y denuncias de la direccidon de
administracion urbana, ecologia y medio ambiente
de Ensenada, Baja California, lo cierto es que en

ningun momento de dicha comparecencia se hizo




constar por parte de las autoridades,? la entrega a la
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== ° parte actora de la orden de visita emitida por el
BAJA CALIFORNIA director para verificar las construcciones o que se

encontfraban realizando y requerirle licencia de
construccion, en el domicilio de la parte actora
ubicado en calle **********; predio identificado con
clave catastrql ks,

De las demds constancias del multicitado expediente
administrativo y de las constancias que obran en autos, no se
advierte ningln elemento de conviccion que acredite que la
parte actora fue nofificada de la orden de visita, nOmero
kxdrxirdrr,, de fecha veintiuno de junio de dos mil veintidés,
para verificar las construcciones o que se encontraban

realizando y requerirle licencia de construccion.

Por lo que ante el desconocimiento de |la parte actora
de la orden de visita que dio inicio al procedimiento
administrativo que culmino con el acuerdo resolutivo, se
acredita que no se respetd la garantia de audiencia, ya que
estuvo impedido. de combatirla; presupuesto que era
necesario para que el director pudiera emitir el citado

acuerdo y ejecutar las sanciones impuestas.

Por lo tanto, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 108, fraccion Il de la Ley del Tribunal, se declara la
nulidad del acuerdo resolutivo, emitido por el director, al no
satisfacerse el requisito constitucional previsto en el articulo
16 de nuestra Carta Magna (garantia de audiencia); esto es,
haberse notificado ala parte actora de la orden de visita que
dio inicio al procedimiento administrativo en su contra, previo

al dictado del acuerdo resolutivo.

1.3 La suspension de obra, carece de soporte legal al

haber quedado insubsistente el acto que le dio origen.

2 director y jefe de departamento de inspecciones y denuncias de la direccién de
administracién urbana, ecologia y medio ambiente de Ensenada, Baja California,
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TE JA% La suspension de obra, no puede subsistir juridicamente
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== eén forma independiente de |la orden de clausura, dado que

BAJA CALIFORNIAderiVO de é|
En efecto, como acto primigenio, la nulidad de la orden
de clausura, repercute en todos los demds actos que
emanen de él, de tal suerte que al declarase su nulidad, se
decreta también la nulidad de la suspension de obra, al

carecer de sustento pues carece de soporte legal al haber

quedado insubsistente el acto que le dio origen; esto con

fundamento en lo previsto por el articulo 108, fraccion Il de la

Ley del Tribunal.3

2. Ocioso analizar los diversos motivos de inconformidad

que invoca la parte actora en su demanda.

Por Ultimo, al ser fundada, operante y suficiente la causal
de nulidad hecha valer por la parte actora, resulta ocioso
analizar los diversos motives de inconformidad que invoca la
parte actora en su demanda, ya que independientemente
del resultado de su estudio el senfido del fallo seria el
decretado en pdrrafos anteriores; sin que ello implique
transgredir el principio de exhaustividad que rige en la

sentencia.

3. Condena.
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3 Sirve de apoyo a lo antes expuesto, la tesis de jurisprudencia del Primer Tribunal
Colegiado en materia Administrativa del Primer Circuito; que a continuacién se
franscribe:

ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE. Si un acto o diligencia de la autoridad estd viciado y
resulta inconstitucional, todos los actos derivados de él, o que se apoyen en él, o que
en alguna forma estén condicionados por él, resultan también inconstitucionales por
su origen, y los tribunales no deben darles valor legal, ya que de hacerlo, por una parte
alentarian prdcticas viciosas, cuyos frutos serian aprovechables por quienes las realizan
y, por otra parte, los fribunales se harian en alguna forma participes de tal conducta
iregular, al otorgar a tales actos valor legal.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Apéndice de 1995. Epoca:
Séptima Tomo VI, Tesis: 565, Pagina: 376. Tesis de Jurisprudencia.
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findamento en el articulo 109, fraccion Il, de la Ley del

)

Qﬁ'
BAJA CALIFORNIATFIbUNAl, se condena al director e inspector a lo siguiente:

1. El director emita una resolucion en que deje sin efectos

acuerdo resolutivo del veintitrés de junio de dos mil

veintifrés, denfro del expediente *#x#xxkutk, .y

2. El inspector, levante los sellos de clausura que se

impusieron en el domicilio de la parte actora.

Debe senalarse que la nulidad decretada de los actos
impugnhados no genera impedimento alguno para que la
autoridad administrativa (director) en uso de sus facultades
discrecionales, ejerza las atribuciones que las leyes
administrativas le confieren para efectos de nofificar a la
parte actora el inicio del procedimiento derivado de la
denuncia ciudadana interpuesta por el tercero perjudicado

en contra de |la parte actora.
RESOLUTIVOS.

PRIMERO. Se declara lanulidad de los actos impugnhados
que se hicieron consistir en acuerdo resolutivo del veintitrés
de junio de dos mil veintitrés, dentro del expediente ****#xkakx,
y ejecucion del acuerdo resolutivo del veintitrés de junio de
dos mil veintitfrés, denfro del expediente *xkxskrkx,.

consistente en suspension de obra.
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SEGUNDO. Para salvaguardar el derecho afectado del
actor, con fundamento en el articulo 109, fraccioén Il, de la
Ley del Tribunal, se condena al director e inspector a lo

siguiente:

1. El director emita una resolucion en que deje sin efectos
acuerdo resolutivo del veintitrés de junio de dos mil

veintifrés, dentro del expediente *#x# kit y

2. El inspector, levante los sellos de clausura que se

impusieron en el domicilio de la parte actora.




TE J ‘;3 Debe senalarse que la nulidad decretada de los actos
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i%pugnodos no genera impedimento alguno para que la
BAJA CALIFORNIAQUTOridad administrativa (director) en uso de sus facultades
discrecionales, ejerza las atribuciones que las leyes
administrativas le confieren para efectos de notificar a la
parte actora el inicio del procedimiento administrativa
derivado de la denuncia ciudadana interpuesta por el

fercero perjudicado en contra de la parte actora.
Notifiquese por boletin jurisdiccional a las partes.

Asi lo resolvié la Primer Secretaria de Acuerdos actuando
en funciones de titular del Juzgado Tercero del Tribunal
Estatal de Justicia Administrativa de Baja California, seguin
acuerdo del Pleno de este Tribunal, de fecha diez de febrero
del ano dos mil veintidds; Norma Patricia Bravo Castro, de
conformidad con el articulo 12 de la Ley del Tribunal Estatal
de Justicia Administrativa de Baja California; quien firmd ante
la presencia del Secretario de Acuerdos, Juan Manuel Cruz

Sandoval, que autoriza'y da fe.

HHE
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“ELIMINADO: Nombre de la parte actora, 2 pdrrafo(s) con 2 renglones, en foja 1.

Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Apertura
Institucional para el estado de Baja California, 55, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la
Informacién PUblica y Proteccidén de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California.

La clasificacion de la informaciéon como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento contiene
datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad,
informacién y responsabilidad en el tratamiento de los datos personales.”

“ELIMINADO: Tercero perjudicado, 1 pdrrafo(s) con 1 renglén, en foja 1.

Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pidblica y Apertura
Institucional para el estado de Baja California, 55, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California.

La clasificacion de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento contiene
datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad,
informacién y responsabilidad en el tratamiento de los datos personales.”

“ELIMINADO: Tercera perjudicada, 1 pdrrafo(s) con 1 renglon, en foja 1.

Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Apertura
Institucional para el estado de Baja California, 55, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la
Informacién PUblica y Proteccidén de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California.

La clasificacion de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento contiene
datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad,
informacién y responsabilidad en el tratamiento de los datos personales.”

“ELIMINADO: NUmero de expediente administrativo, 15 pdarrafo(s) con 15 renglones, en fojas 1, 2, 3, 4, 6, 7,
9,10, 12y 13.

Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Apertura
Institucional para el estado de Baja California, 55, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la
Informacién PUblica y Proteccidén de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California.

La clasificacion de la informaciéon como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento contiene
datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad,
informacién y responsabilidad en el tratamiento de los datos personales.”

“ELIMINADO: Clave catastral del tercero perjudicado, 2 pdarrafo(s) con 2 renglones, en fojas 3y 4.
Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Apertura
Institucional para el estado de Baja California, 55, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la
Informacién PUblica y Proteccidén de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California.

La clasificacion de la informaciéon como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento contiene
datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad,
informacién y responsabilidad en el fratamiento de los datos personales.”

“ELIMINADO: Clave catastral de la parte actora, 5 parrafo(s) con 5 renglones, en fojas 3, 6, 7, 8 y 10.
Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Apertura
Institucional para el estado de Baja California, 55, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la
Informacién PUblica y Proteccién de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California.

La clasificacion de la informaciéon como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento contiene
datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad,
informacién y responsabilidad en el fratamiento de los datos personales.”




“ELIMINADO: Nombre incorrecto del actor, 3 pdrrafo(s) con 3 renglones, en fojas 6, 7 y 8.

Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pudblica y Apertura
Institucional para el estado de Baja California, 55, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California.

La clasificacion de la informaciéon como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento contiene
datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad,
informacién y responsabilidad en el tratamiento de los datos personales.”

“ELIMINADO: Domicilio del actor, 4 pdrrafo(s) con 4 renglones, en fojas 6, 7, 8 y 10.

Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pudblica y Apertura
Institucional para el estado de Baja California, 55, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la
Informacién PUblica y Proteccién de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California.

La clasificacion de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento contiene
datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad,
informacién y responsabilidad en el tratamiento de los datos personales.”




El suscrito Licenciado Juan Manuel Cruz Sandoval, Secretario de Acuerdos
del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California, hace
constar:
Que lo transcrito con anterioridad corresponde a una version publica de
resolucion de primera instancia dictada en el expediente 1166/2023 JT, en
la que se suprimieron datos que se han clasificado como confidenciales,
cubriendo el espacio correspondiente, insertando diez asteriscos; version
que va en trece fojas Utiles.
Lo anterior con fundamento en lo establecido por los articulos 54, 60,
FRACCION I, B), 99, 104 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Apertura Institucional para el Estado de Baja
California, y 55, 57, 58, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Proteccidon de Datos Personales del
Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California. Lo que se
hace constar para los efectos legales a que haya lugar, en la ciudad de
Ensenada, Baja Cadlifornia, a los once dias del mes de mayo de dos mil
veintiséis.

JUZGADO TERCERO
ENSENADA, B.C.



