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BAJA CALIFORNIA JUEZA CIVICA DE
ENSENADA, BAJA
CALIFORNIA.
EXPEDIENTE: 1096/2024 J.T.
SENTENCIA DEFINITIVA
Ensenada, Baja California, tres de julio de dos mil
veinticinco.
SENTENCIA DEFINITIVA, que declara la nulidad del acto
impugnado.

GLOSARIO

- parte actorq: ¥kl
- jueza civica: Damaris Herndndez Ocegueda; jueza

civica de Ensenada, Baja California.

- Reglamento de Transito: Reglamento de Transito para el
Municipio de Ensenada, Baja California.

- Ley del Tribunal: Ley del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California.

- Tnbunal ™ Estafal: Tribunal Estatal de  Justicia
Administrativa de Baja California.

ANTECEDENTES

I. Presentacion de la demanda. La demanda se presentd

el veinte de mayo de dos mil veinticuatro.

Il. Admision de la demanda. La demanda se admitidé en

acuerdo del veintiuno de mayo de dos mil veinticuatro.

lll. Acto impugnado. El acuerdo de fecha diecisiete de
mayo de dos mil veinticuatro, dictado por la jueza civica;
mediante el cual desecha un recurso de inconformidad

interpuesto por la parte actora.
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eces civicos de esta ciudad, en substitucion de la jueza

S — o
BAJA CALIFORNIAC]ViC A, contestd la demanda en términos del escrito visible en

autos a foja 016.

V. Citacion. Trascurrido el plazo para formular alegatos,
quedd cerrada la instruccion del juicio y citadas las partes

para oir sentencia.
COMPETENCIA

Este Juzgado Tercero del Tribunal Estatal es competente
para conocer del presente juicio por razén de la materia, al
promoverse en contra de un acto emanado de una
autoridad de la administracion publica municipal de esta
ciudad; de conformidad con lo dispuesto por el arficulo 26,

fraccion |, de la Ley del Tribunal.

Asi también, conforme a lo previsto en el Ultimo pdrrafo
del mismo articulo 26, de la Ley del Tribunal, es competente
para conocer del presente juicio por virtud del territorio, ya
qgue el domicilio particular de la parte actora se encuentra
dentro de su circunscripcion territorial; misma que fue
determinada por el Pleno del Tribunal Estatal en acuerdo del

doce de mayo de dos mil veintitrés!.
CAUSAL DE IMPROCEDENCIA

1.1 Son infundados e inoperantes los argumentos de

improcedencia hechos valer en la contestaciéon de la
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demanda.

En la contestacion de demanda se dice invocar causal
de improcedencia senalada en el articulo 54 de la Ley del
Tribunal; porque el acuerdo impugnado fue debidamente

fundada y motivada.

I Publicado en el Periddico Oficial de Baja California, nUmero 30, tomo CXXXX, del
veintiséis de mayo de dos mil veinfitrés.
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BAJA cALIFORNIAfundamentacion y motivacion del acto impugnado es una
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cuestion que se somete a confroversia por la parte
demandante al formular los motivos de inconformidad, vy
corresponde a este organo jurisdiccional resolver en

sentencia.

Asi, el hecho de que el acuerdo de desechamiento de
recurso administrativo si se encuentre debidamente fundado
y motivado, no es una hipdtesis de improcedencia del juicio
contencioso administrativo, esto es, una causal que impida a
la suscrita juzgadora pronunciarse sobre su legalidad; dado
que, en ese supuesto, solo da lugara declarar infundados e
inoperantes los motivos de inconformidad que al respecto

hiciere valer la parte actora.
ESTUDIO DE LA CONTROVERSIA.

1.1 Planteamiento del Problema.

En fecha diecisiete de mayo de dos mil veinticuatro, la
jueza civica dicté un acuerdo de desechamiento de plano
de un recurso de inconformidad interpuesto por la parte

actora.

Ese acuerdo constifuye la materia de dilucidar en este
juicio; atendiendo a los motivos de inconformidad hechos

valer en la demanda.
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1.2 La jueza civica deseché el recurso administrativo de
inconformidad, en contravencion a la disposicion aplicada
del Reglamento de Transito.

La parte actora no expresd en su demanda motivos de
inconformidad dirigidos a combatir las razones por las cuales
la juez civica resolvid desechar de plano el recurso de

inconformidad.
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BAJA CALIFORNIAlOS articulos 108, Ultimo pdarrafo, y 41, fraccion Il, ambos de la

Ley del Tribunal, hace valer de oficio la causal de nulidad
prevista en la fraccion IV del primer precepto legal en cita;
atendiendo a las consideraciones que se exponen a

continuacion.

La jueza civica en el acto impugnado, resuelve desechar
de plano el recurso de inconformidad interpuesto por la
parte actora, porque lo presenta sin copia simple de boleta
de infraccion; y no exhibe copia simple de identificacion

personal que acredite su interés juridico.

Ahora bien, es de senalarse que una de las principales
virtudes que debe imperar en la-administracion publica es la
prudencia, sobre todo almomento de admitir o, en su caso,
desestimar una instancia presentada por algun gobernado.
Al igual que sucede en el dmbito jurisdiccional, en sede
administrativa no puede ni se debe desechar un recurso o un
medio de defensa si no se tiene la plena conviccidn de que
es del todo improcedente. Mayormente que debe

enconfrase acreditada en forma inequivoca e indubitable.

Esta virtud prudencial de la administracion publica debe
imperar fundamentalmente por dos razones: la primera, para

no vulnerarelderecho humano de los particulares de acceso
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a la justicia [aun en sede administratival, y la segunda, a fin

de que la propia autoridad no pierda oportunidad de

2 En cumplimiento al ACUERDO DEL PLENO DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA, EN VIRTUD DEL CUAL SE DICTAN LINEAMIENTOS
EN RELACION A LOS JUICIOS TRAMITADOS EN LA ViA DE MINIMA CUANTIA, en su punto
3 del acuerdo Primero, que dice: «3.Tramitardn por la via de minima cuantia no solo
los juicios que se promuevan en contra de multas, requerimientos o determinaciones
de créditos fiscales en términos de los articulos 148 y 149 de la Ley, sino ademads, en
conira de las resoluciones que se hayan emitido con motivo de recursos interpuestos
en sede administrativa para impugnar esa clase de actos.» Consultable en la pdgina
de internet de este d4rgano jurisdiccional bajo el enlace siguiente:
https://tejabc.mx/wp-content/uploads/2023/03/CERTIFICACION-ACDO-JUICIO-
MINIMA-CUANTIA.pdf
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BAJA CALIFORNIADromovida. A fin de cuentas, la autoridad debe asegurarse
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s propios actos, analizdndose en virtud de la instancia
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que sus determinaciones estén apegadas al marco juridico

que las instituye y las fundamenta.

En el caso particular, no le asiste la razén a la jueza civica,
atento a que su determinacion de desechar el recurso ante
la falta de documento de identificacion, estd sustentada en
una simple conjetura. Si no tenia certeza de que la persona
qgue promovid el medio de defensa era la-misma que fue
infraccionada, y aun asi lo desechd en base a una mera
suposicién, o, si se quiere, a una . sospecha; resulta
inaceptable juridicamente en términos de lo que se viene
comentando enrelacidon a los principios gue deben formar la

actuacion de la administracion publica.

Es de senalarse que el articulo 246 del Reglamento de
Transito, establece los lineamientos para la interposicion del
recurso de inconformidad en contra de una multa o
cualguier otra sancidon; mismo que para ganar claridad se
transcribe:

«ARTICULO 246.- Contra la imposiciéon de multas o cualquier otra

sancién, senaladas en el presente reglamento procederd el

recurso de inconformidad ante el Juez Calificador, el cual deberd

interponerse por escrito dentro de las 48 horas naturales siguientes

ala imposicion de la multa o sancidn respectiva.
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El procedimiento ante el Juez Calificador serd sumarisimo, oral y
puUblico, salvo que por motivos morales o a juicio del juez debe
desarrollarse en privado. Se sustanciard en una sola audiencia
debiendo el infractor en el escrito en el que interpone el recurso
de inconformidad ofrecer, los medios de prueba que considere
idoneos para acreditar su dicho, a excepcidon de la prueba

confesional y declaracién de parte.

El juez dictard acuerdo de radicacién debiendo senalar dia y hora

para que tenga verificativo la audiencia que senala el primer
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imposicidn de la multa o sancidon respectiva, el cual contendrd la

admision de las pruebas que fueron ofrecidas asi como el

BAJA CALIFORNIA

desahogo de las mismas, por lo que se pasard al desahogo de la

audiencia, y una vez desahogada la audiencia, el Juez resolverd

lo que en derecho proceda, notificando personalmente en dicho
acto al recurrente de la resolucion emitida.y»

Del precepto legal transcrito, no se advierte que, como
requisito de procedibilidad para tener por interpuesto el
recurso de inconformidad, deba acompanar el recurrente un
documento oficial para acreditar su personalidad, ni que por

tal omision deba invariablemente ser desechado.

Unicamente la obligacién de acreditar con documento
idoneo la personalidad, es aquellos casos en que se
promueva el recurso a nombre de ofro o de personas

moraless; supuesto que No ocurre en el caso de estudio.

Asi pues, la hipdtesis que permite desechar un recurso
por no tener interés juridico (articulo 246 BIS del Reglamento
de Trdnsito), es cuando claramente la autoridad resolutora
advierta que la determinaciéon (acto o resolucion) a
impugnarse no lesiona ningun derecho subjetivo de la

persona que lo interpone.

En el caso particular, la jueza civica menciona que se
presenta la inconformidad sin copia simple de la boleta de
infraccion. Al no tener a la vista el documento recurrido, no
puede determinar que el recurrente (parte actora) no es

quien fue infraccionado, para determinar que no se acredita

3'Segun lo dispone la fraccién V del articulo 246 SEXIES del Reglamento de Trdnsito;
que la letra dice:

ARTICULO 246 SEXIES. - En el escrito de interposiciéon del recurso de inconformidad se
deberd expresar:

[...]

V. Las pruebas que ofrezca, las cuales deberdn tener relacidon inmediata y directa
con la resolucién o acto que se impugna debiendo acompanar las documentales
con que cuente, incluidas las que acrediten su personalidad, cuando actien en
nombre de otro o de personas morales;
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BAJA CALIFORNIA

Por Ultimo, es de mencionarse que el Ultimo pdrrafo del
articulo 246 BIS del Reglamento de Transito, prevé el deber
de requerir al ocursante, cuando advierta que al medio de
defensa interpuesto no se adjuntaron los documentos (como
fuese la multa o sancidén recurrida), otorgdndole un plazo de
setenta y dos horas siguientes a la noftificacion del propio

requerimiento.

Por tanto, para el caso de que la parte actora no hubiese
acompanado a su recurso de inconformidad la boleta de
infraccion de fradnsito que impuso una multa o sancién;
deberd efectuar el requerimiento ‘en los términos del

precepto legal citado en el pdrrafo anterior.

En razon de lo antes expuesto, debe declararse y se
declara la nulidad ‘del impugnado acuerdo de
desechamiento de recurso de inconformidad, emitido por la
jueza civica el diecisiete de mayo de dos mil veinticuatro, al
actualizarse la causal de nulidad prevista en el articulo108,
fraccion IV, de la Ley del Tribunal; toda vez que
indebidamente aplicé lo dispuesto en el numeral 246 BIS del

Reglamento de Transito.
RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se declara la nulidad del acuerdo de fecha
diecisiete de mayo de dos mil veinticuatro, dictado por la
jueza civica; mediante el cual desecha un recurso de

inconformidad interpuesto por la parte actora.

SEGUNDO. En términos de lo dispuesto en el articulo 109,
fraccion Il, de la Ley del Tribunal, y como salvaguarda de los
derechos afectados de la parte actora, se condena a la

jueza civica a llevar cabo lo siguiente:

a) Deje sin efectos legales el acuerdo declarado nulo en

el presente juicio; y
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BAJA CALIFORNIArequiera a la parte actora para que la exhiba; en los términos
precisos que indica el Ulfimo pdrrafo de articulo del

Reglamento de Transito;

c) De advertir que la parte actora si cumple con todos
los requisitos su recurso de inconformidad; ordene la
notificacion personal a la parte actora, de su radicacion o
admision; fije fecha para la celebracion de la audiencia,
notificando con la oportunidad debida a la parte actora
para que pueda estar presente; y, en su momento oportuno,
en términos de lo previsto en los articulos 246 QUINQUIES vy 246
SEPTIES, del Reglamento de Transito, dicte una resolucion del
recurso debidamente fundada y motivada, y en la cuadl
deberd examinar todos y.cada uno de los agravios hechos

valer por la parte actora (recurrente).

TERCERO. Toda vez que no procede recurso alguno en
contra de las sentencias definitivas dictadas en los juicios de
minima cuantia, como lo es en el caso concreto, la presente
sentencia causa ejecutoria por ministerio de ley; en términos

de lo previsto en los articulos 110 y 154 de la Ley del Tribunal.

Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 112 de la
Ley del Tribunal, en la notificacion por oficio que se haga ala

jueza civica requiérasele para que, en el plazo de tres dias
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hdbiles, exhiba los documentos que acrediten las diligencias
qgue lleva a cabo en cumplimiento a la condena impuesta

en punto resolutivo anterior de esta sentencia ejecutoria.

CUARTO. Se apercibe a la jueza civica que, en caso de
no dar cumplimiento a lo ordenado en los anteriores puntos
resolutivos dentro del plazo concedido, se le impondrd el
medio de apremio previsto en el primer enunciado de la

fraccion Il del articulo 47 de la Ley del Tribunal, consistente en
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BAJACALIFORNIA — Nofifiquese por boletin jurisdiccional a la parte actora,
previo aviso a su direccion de correo electronico; y por oficio

al jueza civica“.

Asi lo resolvid la primera secretaria de acuerdos en
funciones de fitular del Juzgado Tercero del Tribunal Estatal
de Justicia Administrativa de Baja California, Norma Patricia
Bravo Castro; firmando ante la presencia del secretario de

acuerdos, Juan Manuel Cruz Sandoval, que autoriza y da fe.
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4 Como lo dispone el articulo 49, fraccién I, inciso b), de la Ley del Tribunal, se ordena a los
actuarios de la adscripcion que por oficio noftifiquen a la jueza civica del contenido de esta
sentencia ejecutoria; por virtud de tratarse de la primera comunicacion de cumplimiento que
prevé el primer pdrrafo del numeral 112 de la Ley del Tribunal.




“ELIMINADO: Nombre, 2 pdrrafo(s) con 2 renglones, en foja 1.

Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Apertura
Institucional para el estado de Baja California, 55, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la
Informacién PUblica y Proteccidén de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California.

La clasificacion de la informaciéon como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento contiene
datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad,
informacién y responsabilidad en el tratamiento de los datos personales.”




El suscrito Licenciado Juan Manuel Cruz Sandoval, Secretario de
Acuerdos del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Bagja
California, hace constar:
Que lo transcrito con anterioridad corresponde a una version publica
de resoluciéon de primera instancia dictada en el expediente 1096/2024
JT, en la que se suprimieron datos que se han clasificado como
confidenciales, cubriendo el espacio correspondiente, insertando diez
asteriscos; version que va en nueve fojas Utiles.
Lo anterior con fundamento en lo establecido por los articulos 54, 60,
FRACCION 1ll, B), 99, 104 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Apertura Institucional para el Estado de Baja
California, y 55, 57, 58, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia,
Acceso a la Informacion PuUblica y Proteccion de Datos Personales del
Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California. Lo que se
hace constar para los efectos legales a que haya lugar, en la ciudad
de Ensenada, Baja California, a los cuatro dias del mes de febrero de
dos mil veinfiséis.

JUZGADO TERCERO
ENSENADA, B.C.



