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BAJA CALIFORNIA VS.
OFICIAL DE POLICIA ADSCRITO A LA
DIRECCION GENERAL DE POLICIA Y
TRANSITO MUNICIPAL DE TIJUANA, BAJA
CALIFORNIA.
EXPEDIENTE: 11/2024 J.T.
SENTENCIA DEFINITIVA DE PRIMERA
INSTANCIA
Ensenada, Baja California, quince de octubre de dos mil
veinticinco.

SENTENCIA DEFINITIVA, que decreta el sobreseimiento de

presente juicio contencioso administrativo.
GLOSARIO
- parte actorq; xRkl

- oficial de policia: Vicente Eduardo Fuentes Herndndez;
oficial de policia adscrito a la Direccidn de General de Policia

y Transito Municipal de Tijuana, Baja California.

- director general: director general de policia y transito de

Tijuana, Baja California’.

- Reglamento de Transito: Reglamento de Transito y Control

Vehicular del Municipio de Tijuana, Baja California.

- Ley del Tribunal: Ley del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California

- Tribunal Estatal: Tribunal Estatal de Justicia Administrativa
de Baja California.

ANTECEDENTES DEL JUICIO

l. Presentacion de la demanda. La demanda se presento el

cuatro de enero de dos mil veinticuatro.

! Llamado al presente juicio para formar parte de la controversia, en términos de lo previsto en la fraccién
Il del articulo 42 de la Ley del Tribunal.
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Z
TE JA% Il. Admision de la demanda. La demanda se admitidé en

verdo del cinco de enero de dos mil veinticuatro.

BANGALIFGRNIA Ill. Acto impugnado. La boleta Unica de infraccién de
alcoholimetria nUmero ********x*2 " leyvantada por el oficial de

policia en fecha trece de diciembre de dos mil veintitrés.

IV. Contestacion de demanda. El oficial de policia contestd
la demanda en términos del escrito visible en autos a fojas 045
a 059.

V. Comparecencia de autoridad. El director general, como
titular de la dependencia de la que depende el oficial de
policia, comparecid al juicio representado por el consejero
juridico municipal de Tijuana; en términos del escrito visible en

autos a fojas 043 y 044.

VI. Citacion. Transcurrido el plazo para formular alegatos,
quedod cerrada la instruccion deljuicio y citadas las partes para

oir sentencia.
COMPETENCIA

Este Juzgado Tercero del Tribunal Estatal es competente
para conocer del presente juicio por razon de la materia, al
promoverse en contra de un acto administrativo [boleta Unica
de infraccidn de alcoholimetria] emanado de una autoridad
de la administracidon publica municipal de Tijuana, Bagja
California; de conformidad con lo dispuesto por el arficulo 26,

fraccion |, de la Ley del Tribunal.

Asi tfambién, conforme a lo previsto en el arficulo 26, Ultimo
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pdrrafo, de la Ley del Tribunal, es competente para conocer
del presente juicio por virtud del territorio, ya que el domicilio
particular de la parte actora se encuentra dentro de su
circunscripcion territorial; determinada por el Pleno del Tribunal

Estatal en acuerdo del doce de mayo de dos mil veintitrés2.

CAUSAL DE IMPROCEDENCIA

2 Publicado en el Periédico Oficial de Baja California, nUmero 30, fomo CXXXX, del veintiséis de mayo de
dos mil veintitrés.




Z
TE JA% 1.1 La boleta Unica de infraccion de alcoholimetria
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pugnada, no afecta el interés juridico de la parte actora.

BANGALIFGRNIA El oficial de policia, en su escrito de contestacion a la
demanda, invoca la causal de improcedencia prevista en el
primer parrafo de la fraccion Il de articulo 54 de la Ley del

Tribunal.

Sostiene su surgimiento en la presente controversia, porque
no fue la parte actora a quien se le imputd la infraccidon
senalada en la boleta Unica de alcoholimetria, sino a la

persona de nombre Héctor Lopez Gonzdlez.

Menciona que, por lo anterior, es evidente la falta de
interés juridico de la parte actora; mdxime que en la demanda
no acredita que comparezca en representacion de la persona

senalada como infractora.

Los argumentos de referencia son fundados y operantes;

por virtud de lo siguiente:

La hipdtesis de improcedencia hecha valer se encuentra
establecida en la Ley del Tribunal de |a siguiente manera:

ARTICULO 54.-" El juicio ante el Tribunal Estatal de Justicia

Administrativa es improcedente contra actos o resoluciones:

[...]

ll.- Que se hayan consumado de modo irreparable o que no
afecten el interés juridico del demandante, entendiéndose por
éste, la afectacion de un derecho subjetivo o la lesion objetiva al

particular derivada de un acto administrativo o por una resolucion
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de las autoridades fiscales contrarios a la ley;

Atendiendo al contenido del dispositivo legal transcrito,
una de las condiciones para que exista el interés juridico como
derecho subjetivo publico, es la aptitud de su titular para exigir
del obligado su satisfaccion mediante la prestacion debida,
esto es, que el acto impugnado produzca una afectacion
inmediata y directa en su esfera juridica, por ser el fitular del

derecho subjetivo.
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v “’% Rhora Juzgado Primero] de este Tribunal Estatal ha emitido tesis

BAJA cALIFORNIACISIOda relevanted en el sentido de que, para acreditar su
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En cuanto a la lesidon objetiva, la entonces Primera Sala

L

existencia, basta con que indirectamente al demandante se le
ocasione un perjuicio, siendo un interés calificado por la
posicion de hecho en que se encuentra o por ser el destinatario

del acto administrativo.

Ahora bien, para deducir el interés juridico de la parte
actora, como derecho publico subjetivo o lesion objetiva que
se le causq, y estar en aptitud de reclamar la nulidad de la
boleta Unica de infraccidon de alcoholimetria, identificada con
el nUmero **#**xxx%2 - a5 menester que el oficial de policia le
impute directamente infraccidn al articulo 119, fraccion |, del
Reglamento de Trdnsito, esto es, quien conducia un vehiculo
de motor en estado de ebriedad, o bien, bajo los influjos de
estupefacientes u ofras sustancias toxicas que lo perturben o

inhabiliten para conducir un vehiculo de motor.

En el caso de estudio, se advierte que dicha boleta Unica
de infraccion de alcoholimetria es elaborada bajo un formato
preimpreso, en el que se llenan espacios en blanco para

facilitar al oficial de palicia su levantamiento.

Asi, en el recuadro denominado «INFRACTOR, el oficial de
policia asenté el apellido paterno: LOPEZ; el apellido materno:
GONZALEZ; y el nombre(s): HECTOR.

No pasa desapercibido que en este juicio fue exhibida la
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tarjeta de circulacion del vehiculo retenido en garantia del
pago de la multa correspondiente al precepto legal de transito
presuntamente vulnerado; sin embargo, el oficial de policia no
precisa que es la parte actora, como propietaria del vehiculo

de motor, quien cometio la conducta infractora.

3 INTERES LEGITIMO PROCEDE SU TUTELA JURISDICCIONAL CUANDO SE AFECTA POR
ACTO ADMINSITRATIVO CONTRARIO A DERECHO; consultable en el Boletin del Tribunal
de lo Contencioso Administrativo del Estado de Baja California, Afio 9, NUmeros 15y
16, Enero-Agosto 1999.
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TE JA% Por lo anterior, para determinar que la boleta Unica de
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== dfraccion de alcoholimetria impugnada, causa un perjuicio o
BAJA caLIForNIAlesiona la esfera juridica de la parte actora, a fin de determinar
que tiene interés juridico o legitimo en el presente juicio; es
preciso demostrar que es a quien el oficial de policia le atribuye
la comision de la conducta infractora al articulo 119, fraccion |,
del Reglamento de Transito; hipdtesis que no ocurrid en el caso

de estudio.

Por Ultimo, no pasa desapercibido que el vehiculo de la
parte actora fue remolcado y quedd en garantia; segun se hizo
constar en boleta Unica de infraccion ‘de alcoholimetria

impugnada.

Sin embargo, tal determinacion si afecta el interés juridico
de la parte actora, como lesidon objetiva, cuando la autoridad
fiscal municipal determina hacer efectiva la multa impuesta a
la persona que condujo en estado de ebriedad, mediante
procedimiento de ejecucidon administrativa, en el que fuese
puesto a remate su vehiculo para satisfacerse el pago de esa

multa; hipdtesis que no se demuestra en el presente juicio.

Ademads, es mencionarse que la parte actora no senald
como acto impugnado en este juicio el remolque y remision de

su vehiculo al depodsito de grias correspondiente.

En razén de lo anterior, y dado que la parte actora no tiene
inferés juridico para reclamar la nulidad de la boleta Unica de

infraccién. de alcoholimetria  impugnada, se actuadliza
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indudablemente la causal de improcedencia prevista en la

fraccion ll, primer pdarrafo, del articulo 54 de la Ley del Tribunal.

Por virtud del surgimiento de la citada hipotesis de
improcedencia, lo conducente es decretar y se decreta el
sobreseimiento de este juicio, con apoyo en lo dispuesto por el

numeral 55, fraccion Il, de la Ley del Tribunal.

RESOLUTIVOS
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addministrativo.
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BAJAGALIFORNIA Notifiquese por boletin jurisdiccional a la parte actora,
oficial de policia y director general; previo aviso a sus

direcciones de correo electrénico correspondientes.

Asi lo resolvid la primera secretaria de acuerdos en
funciones de ftitular del Juzgado Tercero del Tribunal Estatal de
Justicia Administrativa de Baja California, Norma Patricia Bravo
Castro; firmando ante la presencia del secretario de acuerdos,

Juan Manuel Cruz Sandoval, que autoriza y da fe.
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“ELIMINADO: Nombre, 2 pdrrafo(s) con 2 renglones, en foja 1.

Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Apertura
Institucional para el estado de Baja California, 55, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la
Informacién PUblica y Proteccidén de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California.

La clasificacion de la informaciéon como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento contiene
datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad,
informacién y responsabilidad en el tratamiento de los datos personales.”

“ELIMINADO: Boleta de infraccién, 2 pdrrafo(s) con 2 renglones, en fojas 2y 4.

Fundamento legal: arficulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Apertura
Institucional para el estado de Baja California, 55, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California.

La clasificacion de la informaciéon como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento contiene
datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad,
informacion y responsabilidad en el fratamiento de los datos personales.”




El suscrito Licenciado Juan Manuel Cruz Sandoval, Secretario de
Acuerdos del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Bagja
California, hace constar:
Que lo transcrito con anterioridad corresponde a una version publica
de resolucion de primera instancia dictada en el expediente 11/2024
JT, en la que se suprimieron datos que se han clasificado como
confidenciales, cubriendo el espacio correspondiente, insertando diez
asteriscos; version que va en seis fojas Utiles.
Lo anterior con fundamento en lo establecido por los articulos 54, 60,
FRACCION 1ll, B), 99, 104 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Apertura Institucional para el Estado de Baja
California, y 55, 57, 58, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia,
Acceso a la Informacion PuUblica y Proteccion de Datos Personales del
Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California. Lo que se
hace constar para los efectos legales a que haya lugar, en la ciudad
de Ensenada, Baja California, a los dieciocho dias del mes de febrero
de dos mil veintiséis.

JUZGADO TERCERO
ENSENADA, B.C.



