&é Yo
2 | Z

&
~/
<T
z
=
o

5%

v

LR 2 S 2 S22 2] Y LR S 2 S22 2 2 )

m
S
1wy _\_S\\*\\

N——

M(

VS.

BAIA CALIFORNIA DIRECTOR DE  ADMINISTRACION
URBANA, ECOLOGIA Y MEDIO
AMBIENTE DE ENSENADA, BAJA
CALIFORNIA, Y OTRA AUTORIDAD.
EXPEDIENTE: 1684/2023 J.T.

SENTENCIA DEFINITIVA.

(/)
\

Ensenada, Baja California, veintiséis de septiembre de

dos mil veinticuatro.

SENTENCIA DEFINITIVA, que decreta el sobreseimiento de

presente juicio contencioso administrativo.
GLOSARIO
- Las demandantes: **x#ssiey dedaskackicn

- El director: director de administracion urbana, ecologia

y medio ambiente de Ensenada, Baja California.

- El inspector: Amadeo Moreno; inspector adscrito a la
Direccion de Administracion Urbana, Ecologia y Medio

Ambiente de Ensenada, Baja California

- Ley del Tribunal: Ley del Tribunal Estatal de Justicia

Administrativa de Baja California.

- Tribunal Estatal: Tribunal Estatal de  Justficia

Administrativa de Baja California.
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ANTECEDENTES DEL JUICIO

|. Presentacion de la demanda. La demanda se presentd

el cinco de diciembre de dos mil veintitrés.

Il. Admision de la demanda. La demanda se admitié a
trdmite en acuerdo del once de enero de dos mil

veinticuatro.
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AIl. Resolucion impugnada. En el acuerdo que admite la
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BAJA CALIFORBMANda se describe de la siguiente manera:

«Resolucion administrativa de fecha nueve de octubre de dos mil
veintitrés, dictada dentro del expediente **********3 ‘emitida por €l
Director de Administracion Urbana, Ecologia y Medio Ambiente de
Ensenada, Baja California.n

IV. Contestacion de la demanda. El director contestd la
demanda en términos del escrito visible en autos a fojas 089
a 094.

V. No contestacion de la demanda. El inspector fue omiso
en contestar la demanda; segun fue resuelto dentro del
acuerdo de fecha diecinueve de febrero de dos mil
veinticuatro (visible a fojas 0135y 0136)

VI. Citacioén. Transcurrido el plazo para formular alegatos;
quedod cerrada la instruccion del juicio y citadas las partes

para oir sentencia.
COMPETENCIA

Este Juzgado Tercero del Tribunal Estatal es competente
para conocer del presente juicio por razén de la materia, al
promoverse en confra de una resolucidon administrativa
emitida por autoridad de la administracion publica municipal
de Ensenada, Baja California; de conformidad con lo

dispuesto por el articulo 26, fraccidon |, de la Ley del Tribunal.
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Asi también, conforme a lo previsto en el articulo 26,
ultimo pdrrafo, de la Ley del Tribunal, es competente para
conocer del presente juicio por virtud del territorio, ya que el
domicilio particular de las demandantes se encuentra dentro
de su circunscripcion territorial; determinada por Pleno del
Tribunal Estatal en acuerdo del doce de mayo de dos mil

veintitrés.!

1 Publicado en el Periddico Oficial de Baja California, nUmero 30, tomo CXXXX, del
veintiséis de mayo de dos mil veinfitrés.
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= CAUSAL DE IMPROCEDENCIA
PAACALIFORNIA 4 1 La resolucién impugnada no afecta el interés juridico
de las demandantes.

El primer pdarrafo de la fraccion Il del articulo 54 de la Ley
del Tribunal establece la improcedencia del |juicio
contencioso administrativo cuando el acto o resolucion
impugnada no afecten el interés juridico del demandante;
entendiéndose por este, la afectacion de un derecho
subjetivo o la lesion objetiva al particular derivada de un acto
administrativo o por una resolucion de las autoridades fiscales
conftrarios a la ley.

Atendiendo al contenido del dispositivo legal en cita,
una de las condiciones para que exista el interés juridico
como derecho subjetivo publico, es la aptitud de su fitular
para exigir del obligado su satisfaccion mediante la
prestacion debida, esto es, que el acto impugnado
produzca una afectacion inmediata y directa en su esfera

juridica, por ser el titular del derecho subjetivo.

En cuanto aa lesion objetiva, la entonces denominada
Primera Sala (ahora Juzgado Primero) del Tribunal Estatal
emitid tesis aislada relevante? en el sentido de que, para
acreditar su existencia, basta con que indirectamente al

demandante se le ocasione un perjuicio, siendo un interés
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calificado por la posicion de hecho en que se encuentra o

por ser el destinatario del acto administrativo.

Para la controversia planteada, se observa que la
resolucion impugnada consta de cuatro puntos resolutivos,
en los cuales el director impuso al ingeniero Julian Gonzdlez

Salgado, como responsable de la obra que se desarrolla en

2INTERES LEGITIMO PROCEDE SU TUTELA JURISDICCIONAL CUANDO SE AFECTA POR
ACTO ADMINSITRATIVO CONTRARIO A DERECHO; consultable en el Boletin del Tribunal
de lo Contencioso Administrativo del Estado de Baja California, Afio 9, NUmeros 15y
16, Enero-Agosto 1999.
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== 506 se encuentra a espaldas de los fraccionamientos Villa
==
BAJA CALIFOB@NIta y Solana Residencia, de esta ciudad; lo siguiente:

ueble de clave catastrg| *****x**xx4 "ybicado en el cerro

ivgls

- (PRIMERQ) Ratificar la clausura total temporal de las
obras y actividades inherentes a movimientos y cortes de
tierra que se desarrollaban al momento de dar inicio al
procedimiento administrativo, por no contar con licencia

ambiental municipal;

- (SEGUNDO) se le impone la sancion de pago de 200
Unidad de Medida y Actualizacion;

- (TERCERQ) se le apercibe que, en caso de no dar
cumplimiento a la resolucion, en los plazos establecidos e
impuestos dentro del procedimiento administrativo, a partir
de la fecha en que surta efecto su notificacion, se podrd
proceder conforme lo establece el pdrrafo tercero del
articulo 158 del Reglamento para el Control de la Calidad

Ambiental del Municipio.de Ensenada, Baja California; vy,

- (CUARTO) se ordena nofificarle la resolucion,
comisiondndose a inspectores integrantes del Departamento
de Inspecciones y Denuncias habilitados de la Direccion de
Administracién Urbana y Ecologia de esta ciudad, para que
se constituyan en un domicilio y den cumplimiento a lo

ordenado.

De lo anterior, se advierte que la resolucion impugnada
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NO caAusa un perjuicio o lesiona la esfera juridica de las
demandantes, a fin de determinar que tienen interés juridico
o legitimo; dado que el director refiere imponer una medida
(rafificacion de clausura temporal de obras y actividades
inherentes a movimientos y cortes de tierra en el inmueble de
clave catastral ***#xxxxxd) -y sancion econdmica de 200

Unidad de Medida y Actualizacion, especificamente a una
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BAJA CALIFORNIA o .
No pasa desapercibido que las demandantes, en los

hechos de su demanda, afirmaron que en su inmueble
identificado con la clave catastral ******=***5 fye donde se
llevdé a cabo la clausura y suspension de actividades de

movimientos de tierra.

Del andlisis de las pruebas ofrecidas por las
demandantes, no se demuestra de manera fehaciente que,
especificamente en su inmueble, se realizd y materializd la
ejecucion de la medida cautelar de clausura, ratificada en
el punto primero de la resolucion impugnada; y no el

inmueble identificado con la clave catastral **¥##ssss£4

Aun cuando lo anterior se hubiese demostrado por las
demandantes, ello no significa gue puedan reclamar la
nulidad de una resolucion que no versa sobre su inmueble y
del cual se impide desarrollar actividades autorizadas; pues
en todo caso su reclamé debid versar, como acto
impugnado, la ejecucion de una medida cautelar en su
inmueble, sin existir resolucion fundada y motivada que se les

dirija, o bien, que ordenara llevarse a cabo dentro del mismo.

En razén de lo antes expuesto, se actualiza
indudablemente la causal de improcedencia prevista en la

fraccion |l, primer pdarrafo, del articulo 54 de la Ley del
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Tribunal.

Ante el surgimiento de la citada hipdtesis de
improcedencia, lo conducente es decretar y se decreta el
sobreseimiento de este juicio con apoyo en lo dispuesto por

el numeral 55, fraccioéon |, de la Ley del Tribunal.

RESOLUTIVOS
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ministrativo.

BAJA CALIFORNIA ogs 7 e e _ge .
Notifiquese por boletin jurisdiccional a las demandantes

y al director, previo aviso a sus direcciones de correo
electrénico correspondiente; y solo por boletin jurisdiccional
al inspector, al no haber proporcionado correo electrénico

para recibir avisos previos.

Asi lo resolvid la primera secretaria de acuerdos en
funciones de titular del Juzgado Tercero del Tribunal Estatal
de Justicia Administrativa de Baja California, Norma Patricia
Bravo Castro; firmando ante la presencia del secretario de

acuerdos, Juan Manuel Cruz Sandoval, que autoriza y da fe.
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(1) ELIMINADO: nombre de la parte actora, 2 pdrrafos, 2 renglones, en foja 1.

Fundamento legal: articulos 115, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacidén Publica, 4, fraccién Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cadlifornia. La clasificacién de la informacién como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e identificable, por
lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su
fitular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad consentimiento,
calidad, proporcionalidad, informacidén y responsabilidad de los datos personales.

(2) ELIMINADO: nombre de la parte actora, 2 pdrrafos, 2 renglones, en foja 1.

Fundamento legal: articulos 115, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacidén Publica, 4, fraccién Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién PUblica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cadlifornia. La clasificacién de la informacién como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e identificable, por
lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su
fitular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad consentimiento,
calidad, proporcionalidad, informacidén y responsabilidad de los datos personales.

(3) ELIMINADO: nUmero de expediente, 1 pdrrafo, 1 renglén, en foja 2.

Fundamento legal: articulos 115, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacidén Publica, 4, fraccién Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién PUblica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacién de la informacién como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e identificable, por
lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su
fitular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad consentimiento,
calidad, proporcionalidad, informacién y responsabilidad de los datos personales.

(4) ELIMINADO: clave catastral, 3 pdarrafos, 3 renglones, en fojas 4 y 5.

Fundamento legal: articulos 115, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, 4, fraccién Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién PUblica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cadlifornia. La clasificacién de la informacién como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contfiene datos personales y/o datos
sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e identificable, por
lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su
fitular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad consentimiento,
calidad, proporcionalidad, informacién y responsabilidad de los datos personales.

(5) ELIMINADO: clave catastral, 1 pdrrafo, 1 renglén, en foja 5.

Fundamento legal: articulos 115, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informaciéon Publica, 4, fraccidon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informaciéon Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cadlifornia. La clasificacién de la informacién como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e identificable, por
lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su
fitular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad consentimiento,
calidad, proporcionalidad, informacidén y responsabilidad de los datos personales.




EL SUSCRITO, JUAN MANUEL CRUZ SANDOVAL, SECRETARIO DE
ACUERDQOS DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA
CALIFORNIA, HACE CONSTAR:

QUE LO TRANSCRITO CON ANTERIORIDAD CORRESPONDE A UNA
VERSION PUBLICA DE LA SENTENCIA DEFINITIVA DICTADA POR LA PRIMER
SECRETARIA DE ACUERDOS EN FUNCIONES DE TITULAR DEL JUZGADO
TERCERO DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA
CALIFORNIA, EN FECHA VEINTISEIS DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL
VEINTICUATRO, RELATIVA AL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
1684/2023 JT, EN LA QUE SE SUPRIMIERON DATOS QUE SE HAN
CONSIDERADO COMO LEGALMENTE RESERVADOS Y/O
CONFIDENCIALES, CUBRIENDO EL ESPACIO CORRESPONDIENTE
MEDIANTE LA UTILIZACION DE DIEZ ASTERISCOS; VERSION QUE VA EN 6
(SEIS) FOJAS UTILES.

LO ANTERIOR CON FUNDAMENTO EN LO ESTABLECIDO EN LOS
ARTICULOS 80 Y 83, FRACCION VI, INCISO B) DE LA LEY DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA PARA EL
ESTADO DE BAJA CALIFORNIA; ARTICULOS 57, 58, 59, 60 Y DEMAS
APLICABLES DEL REGLAMENTO EN MATERIA DE TRANSPARENCIA,
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE
BAJA CALIFORNIA, ARTICULO 25, FRACCION XV DEL REGLAMENTO
INTERIOR DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA
CALIFORNIA Y ARTICULOS 56 Y 57 DE LOS LINEAMIENTOS GENERALES EN
MATERIA DE CLASIFICACION Y DESCLASIFICACION DE LA
INFORMACION, ASI COMO PARA LA ELABORACION DE VERSIONES
PUBLICAS DEL SISTEMA NACIONAL DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS. LO QUE SE HACE
CONSTAR PARA LOS EFECTOS LEGALES A QUE HAYA LUGAR, EN LA
CIUDAD DE ENSENADA, BAJA CALIFORNIA, ONCE DE ABRIL DE DOS MIL
VEINTICINCO, DOY FE.

JUZGADO TERCERC
ENSENADA, B.C.



