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POLICIA ADSCRITO A LA
DIRECCION DE  SEGURIDAD
PUBLICA MUNICIPAL DE ENSENADA,
BAJA CALIFORNIA.

EXPEDIENTE: 59/2020 TS

SENTENCIA DEFINITIVA.

(%

BAJA CALIFORNIA

Ensenada, Baja California, tres de mayo de dos mil

veintitrés.

SENTENCIA DEFINITIVA, que declara la nulidad de la

boleta de infraccidon de frdnsito impugnada.
GLOSARIO
- La parte actorq; **xxssksek,

- El policia: Policia que intervino enla boleta de infraccion

ik, de fecha trece de febrero de dos mil veinte.

- Reglamento: Reglamento de Trdnsito para el Municipio

de Ensenada, Baja California.

- Ley del Tribunal: Ley del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa del Estado de Baja California, publicada en el
periddico oficial del Estado de fecha siete de agosto de dos

mil diecisietel.

- Tribunal Estatal: Tribunal Estatal de  Justficia
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Administrativa de Baja California.
ANTECEDENTES DEL JUICIO

I. Presentacion. La demanda se presentd el dieciocho de

febrero de dos mil veinte.

Il. Admision. La demanda se admitid a trdmite en acuerdo

del tres de marzo de dos mil veinte.

! Aplicable al caso concreto por disposicion del articulo tercero transitorio de la Ley
del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California.
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BAJA CALIFORNIA

IV. Contestacion de demanda. El policia contestd la
demanda en términos de escrito visible en autos a fojas 31 a
34, sin embargo, dada la suspensidon del procedimiento
decretada con moftivo del incidente de acumulacion de
autos con el juicio 73/2020, se admitid la contestacion de
demanda en auto de fecha cuatro de julio de dos mil
veintidods.

V. Citacion. Quedd cerrada la instruccion del juicio y se
citd a las partes para oir sentencia, en acuerdo del ocho de

febrero de dos mil veintitrés.
COMPETENCIA

Este Juzgado Tercero del Tribunal Estatal es competente
para conocer del presente juicio por razon de la materia, al
promoverse en contra de un acto administrativo [boleta de
infraccion de frdnsito] emanado de una autoridad de la
administracion publica municipal de esta ciudad, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 22, fracciéon |, de

la Ley del Tribunal.

Asi también, conforme a lo previsto en el penudltimo
pdrrafo del mismo articulo 22, de la Ley del Tribunal, es

competente para conocer del presente juicio por virtud del
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territorio, ya que el domicilio senalado por la parte actora en
su demanda se encuentra denfro de su circunscripcion
territorial; determinada por Pleno del Tribunal en sesion del
siete de julio de mil novecientos noventa y ocho, y ampliada
en diversa sesion del cinco de septiembre de dos mil

diecisiete.
1. ESTUDIO DE LA CONTROVERSIA

1.1 Planteamiento del problema.
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187, 27, 209 y 205 del Reglamento.
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La cuestion a dilucidar en la presente controversia versa
sobre la legalidad de dicha boleta de infraccidn de trdnsito,
atendiendo a los motivos de inconformidad hechos valer en

la demanda.

1.2 Existe una ausencia total de motivacion para emitir el

acto impugnado.

El demandante argumenta en su demanda que Ia
boleta de infraccidn carece de motivacion alguna, y que por
lo tanto se le deja en estado de indefension, al desconocer

los motivos que la sustentan.

De la lectura integral de la boleta de infraccion de
transito impugnada, permite constatar que no se encuentra

fundada y motivada.

En efecto, los actos administrativos son la exteriorizacion
de la voluntad del Estado y se sujetan a los principios de
economia, . celeridad, eficacia, legalidad, publicidad vy

buena fe.

lgualmente, de lo dispuesto en el primer pdrrafo del
articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, se tiene que los actos de autoridad deben estar
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debidamente fundados y motivados.

Por su parte, nuestros maximos tribunales han establecido
en jurisprudencia? que por fundamentacidn debe de
entenderse la cita precisa de los ordenamientos legales
aplicables al caso concreto, es decir, los ordenamientos que

prevean los supuestos normativos en que encuadra la

2 FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. Epoca: Novena Epoca. Registro: 203143.
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo lll, Marzo de 1996. Materia(s):
Comun. Tesis: VI.20. J/43. Pagina: 769.
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BAJA CALIFORNIA
causas inmediatas que la autoridad haya tomado en
consideracion para emitir el acto y, ademds, debe existir
adecuacion entre los motivos y los supuestos previstos por los

referidos ordenamientos.

Es de senalarse también que la actuacion de las
autoridades administrativas se encuentra sujeta al principio
de legalidad, consigndndose en la propia Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California, bajo
el dispositivo legal nUmero 97, primer. parrafo; que los
funcionarios no fienen mds facultades que las que

expresamente les otorgan las leyes.

De estos principios destaca, para el caso de estudio, la
legalidad; que implica que las autoridades administrativas se
someten a la leyes por ser |la fuente directa de validez y
legitimidad de su actuacion, y al emitir actos que trascienden
de manera inmediata a la esfera juridica de los particulares
deben cumplir con este principio senalando de manera clara
la norma legal cuyo incumplimiento se atribuya al particular,
y de manera preponderante, la motivacion, es decir, las
circunstancias. especiales, razones parficulares o causas
inmediatas que se tuvieron en consideracion para sostener

que se violentaron tales preceptos.
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Para el caso de estudio, la boleta de infraccion de
tradnsito es elaborada bajo un formato preimpreso que

contiene los recuadros para llenarse con letra manuscrita.

En tanto, al reverso de manera impresa se citan diversos
preceptos legales con los que se fundamenta Ila

competencia para emitirla.
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especiales, razones particulares o causas inmediatas que la
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autoridad tomo en consideracidn para sostener que se
violentaron los preceptos reglamentarios senalados como
infringidos, no existiendo adecuacion alguna con los
supuestos previstos por el ordenamiento referido en la boleta

misma.

Lo anterior deja al gobernado en estado de indefension,
al desconocer la los hechos o conductas que motivaron la

emision de la boleta de infraccidn impugnada.

Por lo tanto, es al tenor de tales premisas que en la
especie se actualiza la causal de nulidad prevista en el
articulo 83, fraccion ll, de la Ley del Tribunal, en tanto el acto
impugnado incumple con las formalidades que debe revestir
de acuerdo con lo previsto en el primer pdrrafo del articulo
16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.

Al ser fundado, operante y suficiente la causal de nulidad
hecha valer por el actor, resulta ocioso analizar el diverso
motivo de inconformidad que se invoca en la demanda, ya
que independientemente del resultado de su estudio el
sentido del fallo seria el decretado en pdrrafos anteriores; sin

que ello implique transgredir el principio de exhaustividad
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que rige en la sentencia, en relacion con lo previsto en el
numeral 82 de la Ley del Tribunal, obteniendo la parte actora

el mdaximo beneficio.
RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se declara la nulidad de la boleta de
infraccion de transito nUmero *******x*x,  levantada por el

policia en fecha trece de febrero de dos mil veinte.
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actora, y en términos de lo dispuesto en 84 de la Ley
— . . . .
——~=del Tribunal, se condena al policia a que gestione y ordene
BAJA CALIFORNIA
la cancelacion de la boleta de infraccion de trdnsito descrita
en el punto resolutivo anterior, de los registros y sistemas de
computo correspondientes, a efecto de evitar que,
eventualmente, se obstaculice a la parte actora realizar

trdmites de su interés.

Notifiquese por boletin jurisdiccional a la parte actora sin
previo aviso, y al policia previo aviso a su direccion de correo

electronico.

Asi lo resolvid la primera secretaria de acuerdos en
funciones de titular del Juzgado Tercero del Tribunal Estatal
de Justicia Administrativa de Baja California, Norma Patricia
Bravo Castro; firmando ante la presencia del secretario de

acuerdos, Juan Manuel Cruz Sandoval, que autoriza y da fe.
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(1) ELIMINADO: nombre de la parte actora, en foja 1.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, 4, fraccién Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informaciéon Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cadlifornia. La clasificacién de la informacién como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e identificable, por
lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su
fitular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad consentimiento,
calidad, proporcionalidad, informacion y responsabilidad de los datos personales.

(2) ELIMINADO: nUmero de boleta de infraccién, en fojas 1, 2 y 5.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién PUblica, 4, fraccién Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cadlifornia. La clasificacién de la informacién como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e identificable, por
lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su
fitular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad consentimiento,
calidad, proporcionalidad, informaciéon y responsabilidad de los datos personales.




EL SUSCRITO, JUAN MANUEL CRUZ SANDOVAL, SECRETARIO DE
ACUERDQOS DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA
CALIFORNIA, HACE CONSTAR:

QUE LO TRANSCRITO CON ANTERIORIDAD CORRESPONDE A UNA
VERSION PUBLICA DE LA SENTENCIA DEFINITIVA DICTADA POR EL
MAGISTRADO DE LA TERCERA SALA DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA, EN FECHA TRES DE MAYO DE DOS
MIL VEINTITRES, RELATIVA AL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
59/2020 TS, EN LA QUE SE SUPRIMIERON DATOS QUE SE HAN
CONSIDERADO COMO LEGALMENTE RESERVADOS Y/O
CONFIDENCIALES, CUBRIENDO EL ESPACIO CORRESPONDIENTE
MEDIANTE LA UTILIZACION DE DIEZ ASTERISCOS; VERSION QUE VA EN 6
(SEIS) FOJAS UTILES.

LO ANTERIOR CON FUNDAMENTO EN LO ESTABLECIDO EN LOS
ARTICULOS 80 Y 83, FRACCION VI, INCISO B) DE LA LEY DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA PARA EL
ESTADO DE BAJA CALIFORNIA; ARTICULOS 57, 58, 59, 60 Y DEMAS
APLICABLES DEL REGLAMENTO EN MATERIA DE TRANSPARENCIA,
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE
BAJA CALIFORNIA, ARTICULO 25, FRACCION XV DEL REGLAMENTO
INTERIOR DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA
CALIFORNIA Y ARTICULOS 56 Y 57 DE LOS LINEAMIENTOS GENERALES EN
MATERIA DE CLASIFICACION Y DESCLASIFICACION DE LA
INFORMACION, ASI COMO PARA LA ELABORACION DE VERSIONES
PUBLICAS DEL SISTEMA NACIONAL DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS. LO QUE SE HACE
CONSTAR PARA LOS EFECTOS LEGALES A QUE HAYA LUGAR, EN LA
CIUDAD DE ENSENADA, BAJA CALIFORNIA, DIECISIETE DE OCTUBRE DE
DOS MIL VEINTITRES, DOY FE.

JUZGADO TERCERC
ENSENADA, B.C.



