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BAJA CALIFORNIA

1.
Vs.
PROCURADOR FISCAL DEL
ESTADO DE BAJA CALIFORNIA.
EXPEDIENTE: 385/2020 T.S.
SENTENCIA DEFINITIVA
Ensenada, Baja California, veintitrés de noviembre de dos
mil veintidods.
SENTENCIA DEFINITIVA, que sobresee el presente juicio

contencioso administrativo.
GLOSARIO
- La parte actorq: sk,

- EI procurador: procurador fiscal del Estado de Baja

California.

- Cddigo Fiscal: Cobdigo Fiscal del Estado de Bagja

California.

- Ley del Tribunal: Ley del Tribunal Estatal de Justficia
Administrativa del Estado de Baja California (publicada en el
Periddico Oficial de esta entidad federativa, nimero 36, de

fecha siete de agosto del dos mil diecisiete)!.

- Tribunal Estatal: Tribunal Estatal de Justicia Administrativa

de Baja California.
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ANTECEDENTES DEL JUICIO

I. Presentacion. La demanda se presentd el once de

diciembre de dos mil veinte.

1 Ordenamiento legal aplicable para resolver el presente juicio; segun lo dispuesto
en el articulo tercero transitorio de la Ley del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California (publicada en el Periddico Oficial del Estado de
Baja California en fecha dieciocho de junio de dos mil veintiuno; misma que entrd
en vigor al dia siguiente de su publicacion, como lo establece su articulo primero
fransitorio).




<= Il. Admisién. La demanda se admitié a fradmite en

PARCALIFOGUerdo del cinco de enero de dos mil veintiuno.

lll. Resoluciéon impugnada. La resolucidon negativa ficta
que se configure con motivo de la falta de respuesta del
procurador a un recurso de revocacion que la parte actora

en fecha tres de septiembre de dos mil veinte.

IV. No contestacion. El procurador fue omiso en.contestar
la demanda; segun se resolvid en acta de audiencia del
veintisiete de septiembre de dos mil veintidds (visible en autos
a fojas 0371 a 0373.

VIIl. Audiencia. La audiencia de pruebas y alegatos se
celebrd el veintisiete de septiembre de. dos mil veintidds;

citdndose a las partes para oir sentencia.
COMPETENCIA.

Este Juzgado Tercero del Tribunal Estatal es competente
para conocer del presente juicio por razdn del territorio, en
tanto el domicilio que la parte actora senald en su escrito
inicial de demanda se encuentra dentro de su circunscripcion
territorial, la cual fue determinada por sesion de Pleno del
Tribunal Estatal con fecha siete de julio de mil novecientos

noventa y ocho.
CAUSAL DE IMPROCEDENCIA

1.1. De las constancias de autos aparece claramente que
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no existe la resolucion negativa ficta impugnada.

Conforme a lo dispuesto en el cuarto pdarrafo del articulo
45 de la Ley del Tribunal, para que una peticion o instancia no
contestada por autoridad administrativa constituya una

resolucion de negativa ficta susceptible de impugnarse ante
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<\ z=este Tribunal Estatal, se requiere que se cumplan los siguientes

BAJACALIFOR&supuestos:

A) La existencia de una peticion o instancia que el

particular haya presentado ante la autoridad administrativa;

B) Si en la ley de la materia se contempla la resolucion
negativa ficta, habrd de estarse al férmino que establece

para su configuracion;

C) En caso de que la ley de la materia no prevea la figura
de negativa ficta, surgird cuando transcurran sesenta dias
naturales desde su presentacion, sin que la autoridad dicte la
respuesta expresa sobre la peticion o instancia y no la

notifique dentro de ese plazo.

Atendiendo a dichos presupuestos de existencia, y para el
caso de estudio, corre agregado en autos a fojas 0120 a 0125,
copia fotostdtica del acuse de recibido del recurso de
revocacion que presentd la parte actora al procurador; que
contiene en la parte inferior sello de recibido del tres de
septiembre de dos mil veinte. Documento exhibido por la
parte actora en términos del articulo 48, fraccion lll de la Ley
del Tribunal.

Con lo anterior, se tiene por cumplido el supuesto descrito

bajo inciso A).

En cuanto al siguiente supuesto descrito bajo inciso B), es
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de advertirse 1o siguiente:

El Codigo Fiscal prevé en su numeral 181; que los
causantes afectados por resoluciones de las autoridades
fiscales que determinen créditos fiscales, apliquen sanciones
gue le causen agravio en materia fiscal, podrdn interponer el

recurso administrativo de revocacion.
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BAIACALIFORRY:cidn I, del Cédigo Fiscal, indica que la Procuraduria Fiscal
del Estado de Baja California, deberd dictar resolucion vy
notificarla en un término que no excederd de tres meses
contados a partir de la admision del recurso; y que
transcurrido dicho plazo, sin que se noftifique la resolucion, se
considera que se ha configurado la negativa ficta, y el
inferesado  podrd impugnarla ante el Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Estado, en cualguier fiempo

mientras no se notifique la resolucidon respectiva.

Atendiendo a lo establecido en dichos preceptos legales,
para conocer si franscurrid el citado término de tres meses en
que el procurador debid dictar la resolucion y notificarla al
recurrente, es menester demostrar la fecha en que se emitio el
acuerdo de admision del recurso de revocacion; pues sélo de
tal manera se estd en aptitud de determinarse la existencia de
resolucion negativa fictasusceptible de impugnarse ante este

Tribunal Estatal.

En el caso de estudio, no existe medio de conviccidn con
el cual se demuestre la existencia el acuerdo de admision del
recurso de revocaciéon presentado por la parte actora, a fin
de estar en aptitud de computar el término (de tres meses) en
el que el procurador debid dictar la resolucion y nofificarla al

recurrente, y asi pueda configurarse la existencia de la
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resolucion negativa ficta, en términos del citado articulo 186,

fraccion Il, del Codigo Fiscal.

De tal manera, se tiene que en la fecha de presentacion
de la demanda -once de diciembre de dos mil veinte- no
existia el silencio del procurador sobre el recurso de
revocacion interpuesto por la parte actora, a fin de

reclamarlo como resolucion negativa ficta; dado que, al no
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BAACALIFO®¥frmarse que transcurrié el plazo de tres meses dentro del cual

debid resolverlo y notificarlo.

Es por lo anterior, que se actualiza la hipdtesis de
improcedencia que prevé la fracciéon VI del articulo 40 de la
Ley del Tribunal, al no surgir el supuesto descrito en pdrrafos
anteriores bajo inciso B), esto es, que se haya configurado la
resolucion negativa ficta por haber transcurrido el término de
tres meses, contados a partir del acuerdo de admision del
recurso de revocacion, sin que el procurador dictara

resolucion de ese medio de impugnacion.

Asi, y por virtud del surgimiento de la citada causal de
improcedencia, lo conducente es sobreseer el presente juicio
contencioso administrativo, con fundamento en el articulo 41,

fraccion Il, de la Ley del Tribunal.
RESOLUTIVOS

UNICO. Se sobresee el presente juicio contencioso

administrativo.

Notifiquese por boletin jurisdiccional a la parte actora,
previo aviso a su direccion de correo electrénico; y solo al
procurador por boletin jurisdiccional, al no haber

proporcionado correo electréonico para recibir avisos previos.

Asi lo resolvid la primera secretaria de acuerdos en
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funciones de ftitular del Juzgado Tercero del Tribunal Estatal de
Justicia Administrativa de Baja California, Norma Patricia Bravo
Castro; firmando ante la presencia del secretario de acuerdos,

Juan Manuel Cruz Sandoval, que autoriza y da fe.




(1) ELIMINADO: nombre de la parte actora, en foja 1.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, 4, fraccién Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el
Estado de Baja Cadlifornia. La clasificaciéon de la informaciéon como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e identificable, por
lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de
su fitular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad
consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién y responsabilidad de los
datos personales.




EL SUSCRITO, JUAN MANUEL CRUZ SANDOVAL, SECRETARIO DE
ACUERDOS DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE
BAJA CALIFORNIA, HACE CONSTAR:

QUE LO TRANSCRITO CON ANTERIORIDAD CORRESPONDE A UNA
VERSION PUBLICA DE LA SENTENCIA DEFINITIVA DICTADA POR LA
PRIMERA SECRETARIA DE ACUERDOS EN FUNCIONES DE TITULAR DEL
JUIGADO TERCERO DEL TRIBUNAL ESTATAL DE  JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA, EN FECHA VEINTITRES DE
NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS, RELATIVA AL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO 385/2020 TS, EN LA QUE SE SUPRIMIERON DATOS QUE
SE HAN CONSIDERADO COMO LEGALMENTE RESERVADOS Y/O
CONFIDENCIALES, CUBRIENDO EL ESPACIO CORRESPONDIENTE
MEDIANTE LA UTILIZACION DE DIEZ ASTERISCOS; VERSION QUE VA EN §
(CINCO) FOJAS UTILES.

LO ANTERIOR CON FUNDAMENTO EN LO ESTABLECIDO EN LOS
ARTICULOS 80 Y 83, FRACCION VI, INCISO B) DE LA LEY DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA PARA EL
ESTADO DE BAJA CALIFORNIA; ARTICULOS 57, 58, 59, 60 Y DEMAS
APLICABLES DEL REGLAMENTO EN MATERIA DE TRANSPARENCIA,
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE
BAJA CALIFORNIA, ARTICULO 25, FRACCION XV DEL REGLAMENTO
INTERIOR DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA
CALIFORNIA Y ARTICULOS 56 Y 57 DE LOS LINEAMIENTOS GENERALES EN
MATERIA DE CLASIFICACION Y DESCLASIFICACION DE LA
INFORMACION, ASi COMO PARA LA ELABORACION DE VERSIONES
PUBLICAS DEL SISTEMA NACIONAL DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS. LO QUE SE HACE
CONSTAR PARA LOS EFECTOS LEGALES A QUE HAYA LUGAR, EN LA
CIUDAD DE ENSENADA, BAJA CALIFORNIA, CUATRO DE JULIO DE DOS
MIL VEINTITRES, DOY FE.

JUZGADO TERCERC
ENSENADA, B.C.



