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BAJA CALIFORNIA \VAS

SUBDIRECTOR OPERATIVO DE LA
DIRECCION DE SEGURIDAD
PUBLICA MUNICIPAL DE
ENSENADA, BAJA CALIFORNIA.
EXPEDIENTE: 224/2019 T.S.
PRINCIPAL.

Ensenada, Baja California, once de marzo de dos mil veinte.

SENTENCIA DEFINITIVA, que declara la’ nulidad de la
resolucion administrativa del veinte de mayo de dos mil
diecinueve, dictada por el Subdirector Operativo de la
Direccion de Seguridad PuUblica Municipal de Ensenada, Baja
California, dentro del procedimiento administrativo de
aplicacion de correctivos disciplinarios nNUmero ks,
instruido en contra de *# ikt

GLOSARIO.

- Demandante; *ikiskiost

- Subdirector: Subdirector Operativo de la Direccidén de
Seguridad PUblica Municipal de Ensenada, Baja California, Juan
Francisco Chavez Ibarra.

- Reglamento: Reglamento de la Comision Disciplinaria y de
Carrera Policial de la Direccion de Seguridad Publica Municipal
de Ensenada, Baja California.

-'Ley: Ley del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa del
Estado de Baja California.

- Inbunal: Tribunal Estatal de Jusficia Administrativa del
Estado de Baja California.

- Sala: Tercera Sala del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa del Estado de Baja California.

ANTECEDENTES DEL JUICIO.
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BAJA caLIFo@lixeintiséis de julio de dos mil diecinueve.

Presentacion. El escrito de demanda se recibidé en la Sala

Il. Acto impugnado. La resolucion administrativa del cuatro
de julio de dos mil diecinueve, dictada por el Subdirector en el
expediente ***x#xxxxx, mediante la cual confirmd la diversa de
fecha veinte de mayo de dos mil diecinueve, donde se impuso
al demandante el correctivo disciplinario previsto en la fraccion
I, inciso a, numeral 6, del articulo 10 del Reglamento, consistente
en arresto por doce horas.

Ill. Admision. El juicio se admitié a trdmite por la Sala en
acuerdo dictado el veintitrés de agosto de dos mil diecinueve.

IV. Contestaciéon. El Subdirector contesté la demanda en
términos del escrito visible en autos de la foja 038 a 045.

V. Audiencia. La audiencia de pruebas y alegatos se celebrd
el veinticuatro de febrero de dos mil veinte. A la fecha esta Sala
se encuentra en condiciones de resolver la controversia
planteada.

COMPETENCIA.

La Sala es competente para conocer del presente juicio por
razén de la materia, al tratarse de una controversia suscitada
entre un miembro de las instituciones policiales municipales de
Ensenada, Baja California, y una autoridad de la administracion
puUblica municipal con motivo de la prestacidn de sus servicios;
de conformidad con lo dispuesto por el articulo 22, fracciéon IX

de lalLey.
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Asi también, en términos del penultimo pdrrafo del citado
arficulo 22, esta Sala es competente por virtud del territorio, ya
que la parte actora senala en su demanda un domicilio en esta
ciudad; mismo que se encuentra dentro de su circunscripcion
territorial y que fue determinada en sesidon de Pleno del Tribunal
con fecha siete de julio de mil novecientos noventa y ocho, y

ampliada por dicho 6rgano jurisdiccional en diversa sesion del




BAJACALIFORNIA  CAUSAL DE IMPROCEDENCIA.

No hay propuesta de improcedencia o sobreseimiento por
parte del Subdirector. En mérito de lo anterior y fomando en
cuenta que esta Sala tampoco advierte la actualizacion de
ninguna circunstancia que impida el estudio de este asunto, lo
conducente es que enseguida se dé inicio al andlisis de los

motivos de inconformidad.
ESTUDIO DE LA CONTROVERSIA.
1.1 Planteamiento del problema.

Antes de entrar al estudio de la lifis planteada en el
presente juicio, es necesario realizar la siguiente precision:

El acto que se tuvo como impugnado en el presente juicio
es la resolucion administrativa del cuatro de julio de dos mil
diecinueve, dictada por el Subdirector en el expediente
Trekeeek®s, mediante la cual confirmé la diversa de fecha veinte
de mayo de dos mil diecinueve, donde la citada autoridad
impuso al demandante el correctivo disciplinario previsto en la
fraccion |l, inciso a, numeral 6, del articulo 10 del Reglamento,

consistente en arresto por doce horas.

No obstante lo anterior, la resolucidon administrativa del
veinte de mayo de dos mil diecinueve, dictada dentro del
procedimiento para la aplicacion de correctivos disciplinarios
numerp &k, es yna actuacion que se encuentra
infimamente vinculada con la resolucion del cuatro de julio de
dos mil diecinueve, dictada en el mismo expediente, pues en
ella el Subdirector confirmd en todos sus términos la resolucion
administrativa del veinte de mayo de dos mil diecinueve (al

haber declarado inoperantes los argumentos planteados por el

! Publicada en el Periddico Oficial del Estado de Baja California, nUmero 44, fomo
CXXIV, seccion |, del veintinueve de septiembre del dos mil diecisiete.
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BAJA CALIFORJRCUCION del correctivo disciplinario impuesto.

De esta manera, y atento a los principios de indivisibilidad
de la demanda, de celeridad, de concenfracion y de
economia procesal, resulta necesario analizar la legalidad del
hecho generador del cual derivd el acto que se fuvo como
impugnado en el presente juicio (resolucion del cuatro de julio
de dos mil diecinueve), esto es, la resolucidon administrativa
dictada en el procedimiento administrativo para la aplicacion
de correctivos disciplinarios nUmero ******¥x¥x, de fecha veinte
de mayo de dos mil diecinueve.

Se concluye lo anterior, pues al resultarien esta sentencia la
nulidad de tal resolucion, los actos de su ejecucion dejan de
surtir efectos legales como si no hubieran existido y, en la
condena correspondiente, se ordenard la salvaguarda de
aqguéllos derechos afectados que correspondan a favor del
demandante, por virtud de tal ejecucion.

Sirve de apoyo a lo anterior por analogia, la tesis de

jurisprudencia? que a continuacioén se senala:
AMPARO DIRECTO. ES PROCEDENTE CONTRA LOS ACTOS DE EJECUCION
DE UNA SENTENCIA DEFINITIVA O LAUDO, CUANDO SE IMPUGNAN EN
VIA DE CONSECUENCIA Y NO POR VICIOS PROPIOS. La interpretacion
sistemdtica y lIogica de lo dispuesto en los articulos 107, fracciones Il
inciso a), V' y VI, constitucional, y 158 de la Ley de Amparo, asi como
de los principios de indivisibilidad de la demanda, de celeridad, de
concentracion y de economia procesal, que sustentan la procedencia

del juicio de amparo directo, permiten la impugnabilidad en esta via
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de los actos de ejecucion de las sentencias definitivas o laudos,
cuando se combaten como consecuencia de la inconstitucionalidad
atfribuida a las resoluciones definitivas indicadas. Esta afirmacion
encuentra apoyo en el hecho de que la competencia otorgada en la
Constitucion y en la Ley de Amparo para que los Tribunales Colegiados

de Circuito y, en su caso, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,

2 Epoca: Novena Epoca, Registro: 200081, Instancia: Pleno, Tipo de Tesis:
Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo I,
Mayo de 1996, Materia(s): Comun, Tesis: P./J. 22/96, Pagina: 5.




m— Nesuelvan sobre la constitucionalidad o inconstitucionalidad de una
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sentencia definitiva o laudo, igualmente los faculta para conocer y
BAJA CALIFORNIA

resolver sobre los actos de ejecucion respectivos que no se impugnan

por vicios propios, debido a que entre la sentencia definitiva o laudo y

SU gjecucion, con las caracteristicas descritas, existe un vinculo juridico

causal que hace Iégico concluir que la ejecucion corra, por derivacion

necesaria, la misma suerte de aquéllos.

Por tanto, a continuaciéon esta Sala se avocard al estudio
de la resolucion administrativa del veinte de mayo de dos mil
diecinueve, dictada por el Subdirector deniro  del
procedimiento de aplicacion de correctivos disciplinarios
nUmero *****xxx%, instruido en contra del demandante.

En dicha resolucidn el Subdirector resolvid que el
demandante es responsable del incumplimiento de la
obligaciéon prevista en la fraccion lll del apartado B, del artficulo
16 del Reglamento.

Por virtud de lo anterior, se le impuso al elemento policiaco
el correctivo disciplinario consistente en arresto por doce horas,
previsto en el articulo 10, fracciéon I, inciso a), punto 6 del
Reglamento.

La cuestion a dilucidar en la presente controversia es

resolver sobre la legalidad de dicha resolucion.

Ahora bien, el ultimo pdrrafo del articulo 83 de la Ley,
establece que este érgano jurisdiccional podrd hacer valer de
oficio, al momento de resolver, cualquiera de las causales de
nulidad senaladas en dicho articulo, si estima que ha sido
acreditada en autos su existencia, aungue ésta no se haya

invocado expresamente por el actor.

Para el caso de estudio, la Sala advierte que el Subdirector
es autoridad incompetente para suscribir la  resolucidon
impugnada, como autoridad designada por el Director;
cuestiobn que no obstante que no se hizo valer por el

demandante como motivo de inconformidad, esta Sala la hace
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BAJA cALIFoRNTAMO pdrrafo de la Ley.
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Para apoyar lo anterior, sirve de sustento la tesis de

jurisprudencia® que a contfinuacion se transcribe:

COMPETENCIA. SU ESTUDIO OFICIOSO RESPECTO DE LA AUTORIDAD
DEMANDADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, DEBE SER
ANALIZADA POR LAS SALAS DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCALY
ADMINISTRATIVA. El articulo 238, pendltimo pdrrafo, del Cdodigo Fiscal
de la Federacién y su correlativo 51, pendltimo pdrrafo, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrafivo, establece que
ese Tribunal podrd hacer valer de oficio, por ser de orden publico, la
incompetencia de la autoridad para dictar la resolucion impugnada.
Al respecto debe decirse que ese estudio implica todo lo relacionado
con la competencia de la autoridad, supuesto en el cual se incluye
tanto la ausencia de fundamentacion de la competencia, como la
indebida o insuficiente fundamentacion de la misma, en virtud de que
al tratarse de una facultad oficiosa, las Salas fiscales de cualquier
modo entrardn al examen de las facultades de la autoridad para
emitir el acto de molestia; lo anterior con independencia de que exista
o0 no agravio del afectado, o bien, de que invoque incompetencia o
simplemente argumente una indebida, insuficiente o deficiente
fundamentacion de'la competencia. Cabe agregar que en el caso de
que las Salas fiscales estimen que la autoridad administrativa es
incompetente, su pronunciamiento en ese sentido serd indispensable,
porque ello constituird causa de nulidad de la resolucion impugnada;
sin embargo, si considera que la autoridad es competente, esto no
quiere decir que dicha autoridad jurisdiccional necesariamente deba
pronunciarse  al respecto en los fallos que emita, pues el no
pronunciamiento expreso, simplemente es indicativo de que estimo
que la autoridad demandada si tenia competencia para emitir la

resolucién o acto impugnado en el juicio de nulidad.

1.2 El Subdirector es autoridad incompetente para suscribir

la resoluciéon impugnada.

® Epoca: Novena Epoca. Registro: 170827. Instancia: Segunda Sala. Tipo de Tesis:
Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo
XXVI, Diciembre de 2007. Materia(s): Administrativa. Tesis: 2a./J. 218/2007. Pagina:
154.
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os actos administrativos son la exteriorizacion de la

BAJA cALIFON@UNTad del Estado y se sujetan a los principios de economia,

celeridad, eficacia, legalidad, publicidad y buena fe. De estos
principios destaca para el caso de estudio la legalidad; que
implica que las autoridades administrativas se someten a la leyes
por ser la fuente directa de validez y legitimidad de su
actuacion, y al emitir actos que frascienden de manera
inmediata a la esfera juridica de los particulares debben cumplir
con este principio senalando de manera clara la norma legal
que le afribuya a su favor la facultad para actuar en
determinado sentfido y en la forma precisa y exacta en que
disponga la ley correspondiente, es <decir, ajustdndose
escrupulosa y cuidadosamente a la norma legal en la cual

encuentra su fundamento la actuacion desarrollada.

En este sentido, de lo dispuesto en el primer pdrrafo del
articulo 16 de la Constitucion. Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, se tiene que los actos de autoridad deben estar

debidamente fundados y motivados.

Por su parte, nuestros mdaximos tribunales han establecido
en jurisprudencio* que por fundamentacion debe de
entenderse la cita precisa de los ordenamientos legales
aplicables al caso concreto, es decir, los ordenamientos que
prevean los supuestos normativos en que encuadra la situacion
del particular, asi como los que otorgan facultades a la
autoridad para emitirlos; y por motivacion, la precision de las
circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que la autoridad haya tomado en consideracion
para emitir el acto y, ademds, debe existir adecuacion entre los

motivos y los supuestos previstos por los referidos ordenamientos.

4 FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. Epoca: Novena Epoca. Registro: 203143.
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo lll, Marzo de 1996.
Materia(s): Comun. Tesis: VI.20. J/43. Pagina: 769.
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legalidad, consigndndose en la propia Constitucion local, bajo
el dispositivo legal nimero 97, primer pdarrafo, que los
funcionarios no tienen mds facultades que las que

expresamente les otorgan las leyes.

Para el caso de estudio, en el considerando primero de la
resolucion impugnada se hace referencia a la competencia

para dictar la resolucion impugnada, en los siguientes terminos:

“PRIMERO.- Que esta Direccion de Seguridad Publica Municipal, es
competente para substanciar y resolver este asunto, con base en lo
dispuesto por los articulos 15, 16 apartado “B" 17 y 18 del Reglamento
Comision Disciplinaria y de carrera Policial de  la Direccion de

Seguridad Publica Municipal de Ensenada, Baja California.”

Los citados preceptos  legales que se citan como

fundamento de competencia, a laletra dicen:

“ARTICULO 15.- La Sindicatura Municipal a través del departamento
que corresponda y la Direccion a fraves del Director o de quien éste
designe, iniciardn, sustanciardn y resolverdn los procedimientos por
incumplimiento a sus. obligaciones y aplicaran las correcciones
disciplinarias conforme  a sus competencias previstas en este
Reglamento, y denfro del plazo senalado en el presente

ordenamiento.

ARTICULO 16.- Son competentes la Sindicatura Municipal y la Direccidn
a fraves del Director o de quien este designe, en la sustanciacion del
procedimiento para la aplicacién de correcciones disciplinarias y a
cada una le corresponderd aplicar las sanciones que se senalan en el

articulo 10 de este reglamento, conforme a la siguiente competencia:

5

B. Le corresponde conocer a la Direccion a través del Director o de
quien éste designe, cuando el miembro incumpla con las obligaciones

siguientes:

I. Participar en operativos y mecanismos de coordinacion con otras
Instituciones de Seguridad Publica, asi como brindarles, en su caso, el

apoyo que conforme a derecho proceda;
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~— | —§0. Fomentar la disciplina, responsabilidad, decisidn, integridad, espiritu
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de cuerpo y profesionalismo, en si mismo y en el personal bagjo su

mando;

lll. Obedecer las dérdenes de los superiores jerdrquicos o de quienes
gjerzan sobre él funciones de mando y cumplir con todas sus

obligaciones, realizandolas conforme a derecho;

IV. Guardar el respeto debido a todo superior jerdrquico, subordinado,

de igual jerarquia, y demds personal dentro y fuera del servicio;
V. Portar la credencial médica de identificacion correspondiente;

VI. Dar aviso por escrito a la Institucion Policial de cualquier cambio de

domicilio en un plazo no mayor a quince dias de que ello acontezca;

VII. Portar el uniforme e identificacion oficial durante la prestacion del

servicio;

VIIl. Asistir puntualmente al desempeno del servicio o comision durante

las horas fijadas por la superioridad;

IX. Dar aviso a su superior inmediato las causas y motivos que impidan

presentarse a desempenar sus funciones.

X. Asistir puntualmente a la instruccion militar, cursos de capacitacion,
entrenamientos de tiro, defensa personal, juntas y demads actividades y

entrenamientos que se ordenen.

Xl. Dar aviso al superior inmediato de los actos publicos en donde se
denigre a la Institucion, al Gobierno, a sus Leyes o se ataque a la moral

publica.

Xll. Abstenerse de arganizar o participar en colecta de fondos, juegos
de azar, apuestas de dinero, rifas, tandas, loterias o cualquier actividad

afin, a menos que haya sido autorizado previamente por el Director.

Xlll. No abandonar el servicio o la comision que desempene, antes de

que llegue su relevo u obtenga la autorizacién correspondiente.

XIV. Salvar conductos al tratar asuntos del servicio. XV. Utilizar un

uniforme distinto al asignado en el desempeno de sus funciones.

XVI. Utilizar los accesorios del vehiculo de emergencia disuasivos como
lo son la sirena, coédigos, luces, entre ofros, sin que exista motivo

alguno;

XVIl. Hacer mal uso del equipo de radio transmision;
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silbato para senales que no sean del servicio;

XIX. Los miembros de Seguridad Publica deberdn dirigirse entre si con
respeto, utilizando siempre el nombre del miembro a quien se dirige,

evitando ufilizar apodos o sobrenombres

ARTICULO 17.- Para garantizar la debida prestacién del servicio de
seguridad publica y fomentar la disciplina de los miembros, se
establece el procedimiento para la sustanciacion y aplicacion de las
correcciones disciplinarias, que por la naturaleza de los mismos, se
rigen por los principios de inmediatez procesal y sin mayores requisitos
que los que se establecen en el mismo, respetando en todo momento
el debido proceso y los derechos humanos que consagra la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

ARTICULO 18.- El procedimiento para la sustanciacidn. y aplicacién de
las correcciones disciplinarias, que efectue el Director o quien este
designe se llevard a cabo dentro del plazo senalado en la Ley y en los

términos siguientes:

|. Cuando se tenga conocimiento que algun miembro incumplié con
sus obligaciones, se le citard por escrito, para que acuda anfe la

presencia del Director o quien este designe;

Il. El Director o quien este designe le senalard al miembro la falta
disciplinaria imputada y le concederd el uso de la voz en ese
momento para que manifieste lo que considere pertinente, y en su
caso ofrezca pruebas que tengan relacidon con la falta disciplinaria

imputada;

lll. El Director o quien este designe, después de tomar en consideracion
los argumentos del miembro y en su caso las pruebas ofrecidas,
determinard la procedencia de Ila imposicion de correcciones

disciplinarias, fundando y motivando su determinacion.

En la resolucion de la correccidon disciplinaria, quedard constancia por
escrito, la fecha en que se impone y una relaciéon de los hechos que le
dieron origen; los argumentos expuestos por el miembro y en su caso,
las pruebas que ofrecid, los motivos para la emision de la correccion
disciplinaria, asi como los preceptos en que se funde la misma,

ordenando su notificacion al miembro;
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V. Para la aplicacion de las correcciones disciplinarias, se deberdn
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fomar en consideracion las circunstancias a que se refiere el articulo 14

BAJA CALIFORNIA

del presente reglamento;

V. Impuesta la sancién por el incumplimiento de sus obligaciones por
parte del miembro, el Director o quien este designe, podrd ejecutarlo

por si u ordenar la ejecucion al jefe inmediato del miembro;

VI. Después de la aplicacion de la sancion, el Director girard las
instrucciones necesarias para que se readlicen las anotaciones
pertinentes en el expediente personal del miembro; ademds de
informar de inmediato a la Sindicatura Municipal y a la Direccion de
Seguridad Publica del Estado, sobre Ila aplicaciéon de dichos

correctivos disciplinarios para los efectos legales correspondientes;

VIl. El Director deberd designar al personal que debera auxiliar en la
sustanciacidon de los procedimientos para la . aplicacion de
correcciones disciplinarias y practicar nofificaciones.”

Del andlisis de los transcritos preceptos legales, ninguno
determina que es el Subdirector la autoridad competente para
resolver los procedimientos administrativos tendentes a imponer
correcciones disciplinarias a los elementos policiales de esta
ciuvdad, pues tal facultad corresponde a la Sindicatura
Municipal, a través del departamento que corresponda y la
Direccion de Seguridad Publica Municipal, a través de su

Director, o de quien este Ultimo designe.

En el caso de estudio, el Subdirector indica que es
precisamente la Direccion de Seguridad PUblica Municipal, esto
es, su Director, la autoridad competente para resolver el asunto
(procedimiento administrativo disciplinario seguido bajo nUmero

de expediente *Hxkxikiix,)

No pasa desapercibido para esta Sala, que en el acuerdo
de inicio del procedimiento seguido al actor (visible en autos a
fojas 09 y 010), el Subdirector senalé que fue designado por el
Director de Seguridad PuUblica Municipal, con fundamento en los
articulos 16, 18 y demds relativos y aplicables del Reglamento,

para que llevara a cabo la sustanciacion del procedimiento
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ﬁ\bﬁé la aplicaciéon de correcciones disciplinarias y aplicar las

BAJA CALIFOBQIRCIONES que en derecho procedan a los Elementos de

Seguridad Publica Municipal que incumplan con alguna de las
fracciones contenidas en el numeral 16, apartado B del

Reglamento.

No obstante lo anterior, para considerar que el Subdirector
es autoridad designada por el Director de Seguridad Publica
Municipal, y como tal competente para substanciar y dictar la
resolucion administrativa correspondiente al procedimiento
seguido al demandante, no basta con indicar los preceptos
legales que hacer referencia a la facultad de designacion, sino
gue es menester indicar en la resolucion administrativa cudl es el

documento, oficio o circular en que consta esa designacion.

Hipotesis que no se cumplié en el dictado de la resolucion
impugnada, pues en ella no se senald el documento que le
otorgaba legitimacién para llevar a cabo el procedimiento y
resolverlo en definitiva; lo anterior, a efecto de que no quedara
duda que era autoridad competente para emitir la resolucion

referida.

Lo anterior es asi, pues al no determinarse en el Reglamento
quienes son los_funcionarios publicos que puede designar el
Director de Seguridad Publica Municipal, para la substanciacion
y resolucion de  los asuntos que le corresponden,
indudablemente se deja en estado de indefension a la parte
demandante cuando no se le permite conocer i,
efectivamente, quien suscribid la resolucion impugnada

efectivamente obtuvo la designacion para tal efecto.

Sirve de apoyo a lo anterior, la tesis de jurisprudencia® que a

contfinuacion se transcribe:

S Epoca: Octava Epoca, Registro: 205463, Instancia: Pleno, Tipo de Tesis:
Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, NUm. 77,
Mayo de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: P./J. 10/94, PAgina: 12
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DE AUTORIDAD. Haciendo una interpretacion armodnica de las
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garantias individuales de legalidad y seguridad juridica que consagran
los articulos 14 y 16 constitucionales, se advierte que los actos de
molestia y privacion deben, entre ofros requisitos, ser emitidos por
autoridad competente y cumplir las formalidades esenciales que les

den eficacia juridica, lo que significa que todo acto de autoridad

necesariamente debe emitirse por quien para ello esté facultado

expresdndose, como parte de las formalidades esenciales, el cardcter

con que se suscribe y el dispositivo, acuerdo o decreto que otorgue tal

leqitimacidn. De lo contrario, se dejaria al afectado en estado de
indefension, ya que al no conocer el apoyo que faculte a la autoridad
para emitir el acto, ni el cardcter con que lo emita, es evidente que no
se le otorga la oportunidad de examinar si su.actuacion se encuentra
o no dentro del dmbito competencial respectivo, y es conforme o no a
la Constitucion o a la ley; para que, en su caso, este en aptitud de
alegar, ademds de la ilegalidad del acto, la del apoyo en que se
funde la autoridad para emitirlo, pues bien puede acontecer que su
actuacion no se adecue exactamente a la norma, acuerdo o decreto
que invoque, o que éstos se hallen en contradiccion con la ley
fundamental o la secundaria.
Por lo tanto, y al tenor de tales premisas, en la especie se
actualiza la causal de nulidad prevista en la fraccion | del
articulo 83 de la‘Ley, en tanto la resolucidn impugnada fue

emifida por autoridad incompetente.

Como consecuencia de lo anterior, también resulta nula la
diversa ‘resolucion que con motivo de la resolucién
administrativa declara nula se emitio, siendo esta la resolucion
del cuafro _de julio de dos mil diecinueve, en la que el
Subdirector resolvid confirmar en todas y cada una de sus partes
la resolucion del veinte de mayo de dos mil diecinueve, al
declarar inoperantes los agravios planteados por el
demandante en el recurso de revocacion, y ordend la

ejecucion del correctivo disciplinario.

Lo dispuesto en el pdrrafo anterior se apoya en la tesis de

jurisprudencia del Primer Tribunal Colegiodo en Materia
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T Admainistrativa del Primer Circuito, que a continuacion se
—_—\
BAJA CALIFORI@NSCribe:

ACTOS VICIADOS, FRUTOS DEs. Si un acto o diligencia de la autoridad
estd viciado y resulta inconstitucional, todos los actos derivados de él, o
que se apoyen en él, o que en alguna forma estén condicionados por
él, resultan también inconstitucionales por su origen, y los tribunales no
deben darles valor legal, ya que de hacerlo, por una parte alentarian
practicas viciosas, cuyos frutos serian aprovechables por quienes las
realizan y, por otra parte, los tribunales se harian en alguna forma
participes de tal conducta irregular, al otorgar a tales actos valorlegal.
Finalmente, al resultar fundada, operante y suficiente la
causal hecha valer de oficio por la Sala para declarar la nulidad
de la resolucion impugnada, es ocioso andlizar los motivos de
inconformidad que invoca la parte actora en su escrito inicial de
demanda, ya que independientemente del resultado de su
estudio el sentido del fallo seria el decretado en padrrafos
anteriores; sin que ello impligue fransgredir el principio de
exhaustividad que rige en la sentencia, en relacion con lo

previsto en el numeral 82 de la Ley.
EFECTOS.

A efecto de salvaguardar el derecho aofectado del
demandante, con fundamento en el articulo 84, primer pdrrafo
de la Ley, es procedente condenar y se condena al Subdirector

a que readlice lo siguiente:

a) Dicte una nueva resolucion en la que deje sin efectos la

resolucion que fue declarada nula en este juicio; vy

b) Gire los oficios correspondientes a las autoridades que
fueron informadas del contenido de la resolucidn que impuso

correctivo disciplinario al demandante, haciéndoles saber del

® Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Apéndice de 1995. Epoca:
Séptima Tomo VI, Tesis: 565, Pagina: 376. Tesis de Jurisprudencia.
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Fenido de la nueva resolucion que dicta en cumplimiento a

Qﬁ"‘/‘
BAJA CALIFORRICONdena impuesta en el inciso anterior.

RESOLUTIVOS.

PRIMERO. Se declara la nulidad de la resolucion
administrativa del veinte de mayo de dos mil diecinueve,
dictada por el Subdirector Operativo de la Direccion de
Seguridad Publica Municipal de Ensenada, Baja California,
dentro del procedimiento de aplicacion de correctivos
disciplinarios nUmero *****x¥xx%, ‘instryido en contra de *kxskss
asi como de la diversa resolucion del cuatro de julio de dos mil
diecinueve.

SEGUNDO. TERCERO. Se condena al Subdirector Operativo
de la Direccién de Seguridad Publica Municipal de Ensenada,
Baja California, a que:

a) Dicte una nueva resolucion en la que deje sin efectos la

resolucion que fue declarada nula en este juicio; vy

b) Gire los oficios correspondientes a las autoridades que
fueron informadas del contenido de la resolucidn que impuso
correctivo disciplinario. al demandante, ********x%, nhqgciéndoles
saber del contenido de la nueva resolucion que dicta en
cumplimiento a la condena impuesta en el inciso anterior.

Nofifiquese, personalmente a la parte actora, y por oficio a

la autoridad demandada.

Asilo resolvio el Magistrado de la Tercera Sala del Tribunal

Estatal de Justicia Administrativa del Estado de Baja California,
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Roberto Alfonso Vidrio Rodriguez; firmando ante la presencia del
Secretario de Acuerdos, Juan Manuel Cruz Sandoval, que

autoriza y da fe.




(1) ELIMINADO: nombre de la parte actora, en fojas 1y 15.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, 4, fraccién Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informaciéon Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el
Estado de Baja Cadlifornia. La clasificaciéon de la informaciéon como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e identificable, por
lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de
su fitular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad
consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién y responsabilidad de los
datos personales.

(2) ELIMINADO: numero de procedimiento administrativo para la aplicacion de
correctivos disciplinarios, en fojas 1, 3, 4, 5y 15.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, 4, fraccién Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informaciéon Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cadlifornia. La clasificaciéon de la informacién como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contfiene datos personales y/o datos
sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e identificable, por
lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de
su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad
consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién y responsabilidad de los
datos personales.

(3) ELIMINADO: nUmero de expediente administrativo, en fojas 2, 3y 11.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, 4, fraccién Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informaciéon Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cadlifornia. La clasificacién de la informacién como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e identificable, por
lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de
su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad
consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacion y responsabilidad de los
datos personales.




EL SUSCRITO, JUAN MANUEL CRUZ SANDOVAL, SECRETARIO DE
ACUERDOS DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE
BAJA CALIFORNIA, HACE CONSTAR:

QUE LO TRANSCRITO CON ANTERIORIDAD CORRESPONDE A UNA
VERSION PUBLICA DE LA SENTENCIA DEFINITIVA DICTADA POR EL
MAGISTRADO DE LA TERCERA SALA DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA, EN FECHA ONCE DE MARZO DE
DOS MIL VEINTE, RELATIVA AL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
224/2019 TS, EN LA QUE SE SUPRIMIERON DATOS QUE SE HAN
CONSIDERADO COMO LEGALMENTE RESERVADOS Y/O
CONFIDENCIALES, CUBRIENDO EL ESPACIO CORRESPONDIENTE
MEDIANTE LA UTILIZACION DE DIEZ ASTERISCOS; VERSION QUE VA EN 15
(QUINCE) FOJAS UTILES.

LO ANTERIOR CON FUNDAMENTO EN LO ESTABLECIDO EN LOS
ARTICULOS 80 Y 83, FRACCION VI, INCISO B) DE LA LEY DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA PARA EL
ESTADO DE BAJA CALIFORNIA; ARTICULOS 57, 58, 59, 60 Y DEMAS
APLICABLES DEL REGLAMENTO EN MATERIA DE TRANSPARENCIA,
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE
BAJA CALIFORNIA, ARTICULO 25, FRACCION XV DEL REGLAMENTO
INTERIOR DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA
CALIFORNIA Y ARTICULOS 56 Y 57 DE LOS LINEAMIENTOS GENERALES EN
MATERIA DE CLASIFICACION Y DESCLASIFICACION DE LA
INFORMACION, ASI COMO PARA LA ELABORACION DE VERSIONES
PUBLICAS DEL SISTEMA NACIONAL DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS. LO QUE SE HACE
CONSTAR PARA LOS EFECTOS LEGALES A QUE HAYA LUGAR, EN LA
CIUDAD DE ENSENADA, BAJA CALIFORNIA, VEINTIDOS DE AGOSTO DE
DOS MIL VEINTITRES, DOY FE.

JUZGADO TERCERC
ENSENADA, B.C.



