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BAJA CALIFORNIA PARTE ACTORA; *#¥¥&ddsxsssk,

AUTORIDAD DEMANDADA:
PROCURADOR FISCAL DEL ESTADO Y
OTRA AUTORIDAD

EXPEDIENTE: 103/2023 JS

SECRETARIA PROYECTISTA: MAYERLING LUGO
ORTIZ

Tijuana, Baja California. El Juzgado Segundo de Primera
Instancia del Tribunal Estatal de Justicia Administrafiva de
Baja California, el diez de abril de dos mil veintiséis, emite |a
siguiente:

SENTENCIA DEFINITIVA

Mediante la cual en el Juicio Contencioso
Administrativo 103/2023 JS, promovido por **&#xdExk, nor su
propio derecho en contra de las autoridades PROCURADOR
FISCAL DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA, se decreta el
sobreseimiento del juicio.

Para una sencilla y clara lectura de la presente
sentencia, se formula el siguiente GLOSARIO:

Constitucion Federal: Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.
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Ley del Tribunal: Ley del Tribunal Estatal de
Justicia  Administrativa  de
Baja California publicada el
dieciocho de junio de dos mil
veintiuno.

Codigo de Procedimientos: Codigo de Procedimientos
Civiles del Estado de Baqgja
California.
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duzgado Segundo: Juzgado Segundo de
TE JA g Primera Instancia del Tribunal
il e Estatal de Justicia
= Administrativa.
BAJA CALIFORNIA
Demandante: lktokbattatatel
Procurador Fiscal: Procurador Fiscal del Estado
de Baja California.
Recaudacion: Recaudacién de Rentas del

Estado en Tijuana.

.  RESULTANDOS.

Antecedentes en sede administrativa.

1 El veintitrés de diciembre de dos mil veintidos el
demandante inicidé el trdmite de certificado de libertad de
gravamen del bien inmueble identificado con clave catastral
*hxkdxkdak,, ante la Recaudacion, negdndose su expedicion
con motivo de la existencia de un crédito fiscal determinado
por la Procuraduria Fiscal en relaciéon al citado inmueble.

2 El veintiocho de abri de dos mil veintitrés el
demandante comparecid ante la Procuraduria Fiscal donde
el personal adscrito @ la misma le informd de un crédito fiscall
en su contra por la cantidad de §**#xsxsdx; nogog (FExdsrddrs,
moneda nacional), del cual niega lisa y llanamente conocer.

Antecedentes en sede jurisdiccional.

3 El cuatro de mayo de dos mil veintitrés comparecio el
demandante a presentar demanda de nulidad en contra del
crédito fiscal antes referido, prevenido que fue mediante
acuerdo de ocho del mes y ano en mencion y atendido, por
proveido de seis de junio del dos mil veintitrés se admitio la
demanda, ordenando el emplazamiento a las autoridades
Recaudador y Procurador Fiscal.
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4 Dando contestacion a la demanda uUnicamente el
Recaudador, invocando casuales de improcedencia vy
sobreseimiento; fijada la litis se resolvid sobre la admision de
las pruebas ofrecidas por las partes, teniéndose por
desahogadas las pruebas documentales dada su propia vy
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TE J I §J’ros sin formular manifestacion alguna las partes.
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sasacabrornia  El siete de noviembre de dos mil veintitrés se citd el
presente asunto para oir sentencia; sin embargo, el diez de
febrero de dos mil veintiséis se regularizd el procedimiento
levantdndose la citacion para sentencia, siendo que el dia
veintitrés de marzo de dos mil veintiséis se citd para oir
senfencia de nueva cuenta, dictdndose al tenor de lo

siguiente:
I.. CONSIDERANDOS:

6 Competencia. Este Juzgado Segundo de primera
instancia con residencia en Tijuana, es competente para
resolver el presente juicio, en virtud de que la resolucion
impugnada es emitida por una autoridad estatal en materia
fiscal, de conformidad con el articulo 26 fraccion |, de la Ley
del Tribunal Estatal.

7 Asimismo es competente por territorio en virtud de que
se promueve por un particular, quien senald domicilio en la
ciudad de Tijuana, el cual se encuentra dentro de la
circunscripcion territorial de este Juzgado Segundo de
Primera Instancia, que fue fijada por Acuerdos del Pleno de
este Tribunal, en sesiones de fechas tfreinta de junio de mil
novecientos noventa y cuatro, cinco de septiembre de dos
mil diecisiete y veintiuno de junio de dos mil veintiuno, de
conformidad con lo dispuesto por los diversos articulos 20
fraccion VI, 25 y 26 Ultimo pdrrafo de la Ley del Tribunal.

8 Existencia de los actos impugnados. El demandante
senald como tal, la DETERMINACION DEL CREDITO FISCAL
EMITIDO POR EL PROCURADOR FISCAL DEL ESTADO, en los
términos del escrito inicial de demanda, senalando que, al
solicitar cerfificado de libertad de gravamen en relacion al
inmueble de su propiedad con clave catastrq| *¥sxxsssx, o
hizo de su conocimiento la existencia de un crédito fiscal
emifido por el Procurador, del cual manifestd no tener
conocimiento.
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9 A fin de acreditar dicha circunstancia el demandante
adjunté a su escrito de demanda, copia fotostatica de un
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%TE JcAc@men’ro que senala, una obra publica denominada

Tr— /:eoﬁ?edor Tjuana-Rosarito 2000, estableciendo pago por
~"=Contribucion de mejoras la cantidad de §**##x*d*xk; Hesos

BAJA CALIFORNI H
?*A*******s moneda I’]OCIOﬂC”)-

10 La autoridod a quien se le atribuye el acto
administrativo no dio contestacion a la demanda, lo que
pudiera generar la posibilidad de tener por cierta la
afirmacion del demandante; sin embargo, de conformidad
con el articulo 72 de la Ley del Tribunal, de existir prueba en
contrario, como es el caso, se destruye dicha posibilidad.

11 De los hechos de la demanda se observa que, el
demandante atribuye la emision del crédito fiscal que
pretende impugnar al Procurador; sin_embargo, al dar
contestacion a la demanda el Recaudador exhibe copia
certificada del expediente administrativo que obra en los
archivos de la dependencia a su cargo, dentro de cual obra
diversas documentales relacionadas al crédito fiscal
impugnado.

12 Documental publical-exhibida en copia certificada la
cual, dada su naturaleza hace prueba plena de su
contenido, de conformidad con el artficulo 322, fraccion I,
323 y 405 del Codigo de Procedimientos, y es eficaz para
acreditar diversos aspectos.

ad) Que el dia freinta de diciembre de dos mil veintidos
el demandante solicitd al Recaudador la
prescripcion del crédito fiscal derivado de la obra
publica Corredor Tijuana-Rosarito 2000 relativo al
inmueble con clave catastral ****&#*xxk, materia del
presente juicio.
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b) Que el demandante presentd recurso de revocacion
antfe la Procuraduria Fiscal del Estado en contra del
citado crédito fiscal emitido por el Director General
del Fideicomiso Corredor Tijuana-Rosarito 2000, por
concepto de contribucidon de mejora en relacion al
inmueble en mencidén, resolviendo la autoridad
administrativa el desechamiento del medio de
defensa infentado por extempordneo.

! Visible a fojas 031 a 0143 de autos.
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TE JA ?jc) Que el demandante impugnod la determinacion del
\%./;/5 cré.d.i’ro fiscaly que.’renio pleno conocimier?’ro que f.LJe
BAJA CALIFORNIA emitido por el Director General del Fideicomiso
Corredor Tijuana Rosarito 2000 desde el ano del dos
mil nueve.

d) Que impugnd la determinacion a fravés del recurso
de revocacion; sin embargo, lo hizo fuera del plazo
legal, resolviendose su desechamiento y posterior
impugnacion ante este Tribunal identificado bajo
juicio nUmero 948/2010 S.S., como se deduce del
escritfo de contestacion que exhibe la demandada
dentro del expediente administrativo.

13 Juicio de nulidad invocado por la demandada

(948/2010S.S.), que, dado que fue tramitado ante este mismo
Juzgado, se invoca como hecho notorio de conformidad
con el articulo 282 del Cédigo de Procedimientos, y el cual,
de su andlisis se advierte que, la sentencia ejecutoria
determind confirmar la validez de la resolucion recaida al
recurso de revocacion que desecha el medio de defensa por
extempordneo, que tiene como origen la determinacion del
credito fiscal por concepto de contribucion de mejora del
corredor Tijuana-Rosarito 2000, en relacion al inmueble
propiedad de la parte actora.

14 Documentales que se pusieron a disposicion de la parte
actora, quien, a pesar se senalar en su escrito inicial que se
reservaba el derecho a ampliar la demanda, no hizo uso de
dicho derecho, ni menos aun efectud objecion alguna en
relacion a la documentales en mencion.
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15 Ante esto, es evidente, contrario a lo que afiima el
demandante en el escrito de demanda, el acto impugnado
no fue emitido por el Procurador sino por el Director General
del Corredor Tijuana Rosarito 2000, del cual ademads tuvo
pleno conocimiento desde el ano dos mil nueve, ya que
como se indicd, lo impugndé a través del recurso de
revocacion y posteriormente ante este Tribunal.

16 En virtud de lo anterior, es evidente que, el Procurador
no emitid el acto aqui impugnado, y ademds, quedd
acreditado que el demandante tenia pleno conocimiento
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Ii%er’rod de gravamen y que la emision de este fue por el
= iréctor General del Fideicomiso Corredor Tijuana-Rosarito
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17 En consecuencia, el acto aqui impugnado y atribuido
al Procurador no se acredita y por ofra parte, la impugnacion
del crédito fiscal derivado del Corredor Tijuana Rosarito 2000,
fue consentido tdcitamente por el demandante, al haberlo
impugnado fuera de los plazos legales, ya que es indudable
que tuvo pleno conocimiento de este desde el ano de dos
mil nueve; por lo que, el presente juicio es improcedente en
los términos del articulo 54, fraccion Il y IV de la Ley del
Tribunal, actualizando la causal de sobreseimiento del
articulo 55 fraccién Il del citado ordenamiento juridico y en
consecuencia se decreta el sobreseimiento del juicio.

18 Por todo lo antes expuesto, y de conformidad con 10s
articulos 54, fraccion Il y IV en relacion con el 55, fraccidon |l
ambos de la Ley del Tribunal; es de resolverse vy se...

M. RESUELVE:
PRIMERO. Se decreta el sobreseimiento del juicio.

SEGUNDO. Se hace del conocimiento de las partes,
que conforme el'numeral 121, de la Ley del Tribunal, en caso
de haber inconformidad con la presente sentenciaq, se tiene
el plazo de diez dias hdbiles contados a partir de la fecha en
que surta efectos la notificacion de la presente sentenciaq,
para interponer el recurso de revision ante este Juzgado
Segundo de primera instancia.
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Nofifiquese a la parte actora por Boletin
Jurisdiccional previo aviso.

Nofifiquese a las avutoridades demandadas
Recaudador de Rentas del Estado en Tijuana y Secretaria de
Hacienda del Estado por Boletin Jurisdiccional previo aviso.

Notifiquese a la autoridad demandada Procurador
Fiscal por Boletin Jurisdiccion sin previo aviso.




Z

;TE J/A@ Asi 1o resolvid la Licenciada Flora Arguilés Robert,

%v ﬁs’rrodo de Sala, actuando en calidad de Titular del

o == uz§odo Segundo de Primera Instancia del Tribunal Estatal de

BAJA cALIFoRlsticia Administrativa de Baja California, con residencia en
Tijuana, de conformidad con lo dispuesto en el Resolutivo
Cuarto del “Acuerdo del Pleno del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California en virtud del cual se toman
diversas determinaciones con motivo de la entrada en vigor
de la Ley del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de
Baja California” dictado en sesion de fecha veintiuno de junio
de dos mil veintiuno; y firmo ante la presencia de la Secretaria
de Acuerdos, Licenciada Mayerling Lugo Ortiz, quien autoriza

y da fe.
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ELIMINADO: Nombre, 3 parrafo (s) con 3 renglones, en fojas 1y 2.

Fundamento legal: articulos 54, 99, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
PUblica y Apertura Institucional para el estado de Baja California, 55, 59 del Reglamento
en materia de Transparencia, Acceso a la Informacién PUblica y Proteccién de Datos
Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California.

La clasificacion de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el
presente documento contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los
cuales conciernen a una persona fisica identificada e identificable, por lo que no puede
difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad.

ELIMINADO: Clave Catastral, 3 parrafo (s) con 3 renglones, en fojas 2, 3y 4.
Fundamento legal: articulos 54, 99, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
PUblica y Apertura Institucional para el estado de Baja California, 55, 59 del Reglamento
en materia de Transparencia, Acceso a la Informacién PUblica y Proteccién de Datos
Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California.

La clasificacion de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el
presente documento contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los
cuales conciernen a una persona fisica identificada e identificable, porlo que no puede
difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consenfimiento de su fitular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad.

ELIMINADO: Cantidad, 4 parrafo (s) con 3 renglones, en fojas 2 y 4.

Fundamento legal: articulos 54, 99, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
PUblica y Apertura Institucional para el estado de Baja California, 55, 59 del Reglamento
en materia de Transparencia, Acceso a la Informacién PUblica y Proteccién de Datos
Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California.

La clasificacion de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el
presente documento contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los
cuales conciernen a una persona fisica identificada e identificable, por lo que no puede
difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad.




LA SUSCRITA, LICENCIADA AZUCENA MARGARITO ALCARAZ,
SECRETARIA DE ACUERDOS DEL JUZGADO SEGUNDO DEL TRIBUNAL
ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA, HACE
CONSTAR:
QUE LO TRANSCRITO CON ANTERIORIDAD, CORRESPONDE A UNA
VERSION PUBLICA DE RESOLUCION DE PRIMERA INSTANCIA DICTADA EN
EL EXPEDIENTE 103/2023 JS, EN LA QUE SUPRIMIERON DATOS QUE SE HAN
CLASIFICADO COMO CONFIDENCIALES, CUBRIENDO EL ESPACIO
CORRESPONDIENTE, INSERTANDO DIEZ ASTERISCOS; VERSION QUE VA EN
SIETE FOJAS UTILES.
LO ANTERIOR CON FUNDAMENTO EN LO ESTABLECIDO EN LOS
ARTICULOS 54, 60 FRACCION II, B), 99, 104 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA,
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y APERTURA INSTITUCIONAL PARA
EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA, Y 55, 57, 58, 59 DEL REGLAMENTO EN
MATERIA DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA, LO QUE SE HACE CONSTAR PARA
LOS EFECTOS LEGALES A QUE HAYA LUGAR, EN LA CIUDAD DE TIJUANA,
BAJA CALIFORNIA, A LOS VEINTE DIAS DEL MES DE ABRIL DE DOS MIL
VEINTISEIS. DOY FE.

Jace

SEGUNDO



