JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
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BAJA CALIFORNIA .
AUTORIDAD DEMANDADA: SUBRECAUDACION

DE RENTAS DEL ESTADO ADSCRITO A LA
COMISION ESTASTAL DE SERVICIOS PUBLICOS DE
TIJUANA Y OTRA AUTORIDAD.

EXPEDIENTE 2060/2017 S.S. Y SU ACUMULADO
2147/2017 S.S.

SECRETARIA DE ACUERDOS: MAYERLING LUGO
ORTIZ

Tijuana, Baja California. El Juzgado Segundo de Primera Instancia del
Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California, el veintitrés de
junio de dos mil veinticinco, emite la siguiente:

SENTENCIA DEFINITIVA

Mediante la cual en el Juicio Contencioso Administrativo 2060/2017 S.S.
y su acumulado 2147/2017 S.S. promovido por *#*&xkxkEx, " en contra de las
autoridades SUBRECAUDADOR DE RENTAS Y DIRECTOR GENERAL, AMBOS DE LA
COMISION ESTATAL DE SERVICIOS PUBLICOS DE TIJUANA, se declara la nulidad
del acuerdo de adeudo y requerimiento, asi como el acuerdo de inicio del
procedimiento de ejecucion y acta de noftificacion y embargo emitidos por la
Subrecaudacion dentro del expediente administrativo *¥*¥x&x&x%, v nor otra
parte, se decreta el sobreseimiento de los juicios en relacidén Unicamente a la
Comision.

Para una sencilla y clara lectura de la presente sentencia, se formula
el siguiente GLOSARIO:

Constitucion Federal: Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.

Ley del Tribunal: Ley del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo
del Estado de Baqja
California  publicada el
treinta y uno de enero de
mil novecientos ochenta y
nueve y abrogada el siete
de agosto de dos mil
diecisiete, aplicable al caso
de estudio con motivo de su
vigencia al momento de
iniciarse el presente juicio.
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Codigo de Procedimientos: Cdodigo de Procedimientos
Civiles del Estado de Baja
California.

Juzgado Segundo: Juzgado  Segundo de
Primera Instancia del
Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa antes
Segunda Sala.

Subrecaudacién: Subrecaudacién de Rentas
adscrito a la Comision
Estatal de Servicios PUblicos
de Tijuana.

Comision: Comision Estatal de
Servicios Publicos de Tijuana

Demandante: RkREkEkx, “on sy calidad de
albacea de la sucesidon a
bienes de **********1 y

Fokkkkokk kR 1

l. RESULTANDOS.

Antecedentes en sede administrativa.

El diecisiete de agosto de dos mil diecisiete la demandante se le notifico
el acuerdo de adeudo y requerimiento de pago de once de julio de dos mil
diecisiete emitido por el Subrecaudador en relacion a la cuentq **xdxdxdx; g
través de la citada notificacion efectuada por el Notificador — Ejecutor
adscrito a la Subrecaudacién, el cual contiene un crédito fiscal por la
canfidad de $**#x#xdxdx, hegos (**Exdxkd*; moneda nacional).

El catorce de septiembre de dos mil diecisiete se notificd a la
demandante el acuerdo de inicio de procedimiento de ejecuciéon y acta de
embargo en relacidon a la cuenta **x#xxdxd;  mediante el cual la
Subrecaudacién realiza el cobro del crédito fiscal por la cantidad de
rrrdrdrdrk, moneda nacional.

Antecedente en sede jurisdiccional.

El siete de septiembre de dos mil diecisiete la demandante presentd
demanda de nulidad en contra del acuerdo de adeudo y requerimiento de
pago de once de julio de dos mil diecisiete emitido por el Subrecaudador en
relacion a la cuenta **¥x&xdxdx; o frgvés de la citada nofificacion efectuada
por el Notificador — Ejecutor adscrito a la Subrecaudacién, el cual contiene
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ceedito fiscal por la cantidad de §¥x#x#xxsss, negos (¥***xdxdxdk, moneda

U
TE JrAicinol); por lo que, este Juzgado dictd acuerdo de admision de nulidad
<— | <s=gf proveido de quince de septiembre del ano en mencion, identificado

ajo nUmero 2060/2017 S.S., ordenando el emplazamiento a las autoridades
mandadas Comision y Subrecaudacion.

El quince de octubre de dos mil diecisiete, la demandante presentd
demanda de nulidad en contra del acuerdo de inicio de procedimiento de
ejecucion y acta de embargo en relacion a la cuentg #*****xk; mediante el
cual la Subrecaudacién realiza el cobro del crédito fiscal por la cantidad de
$FxExdrEXEX, moneda nacional; por lo que, este Juzgado dictdé acuerdo de
admision de nulidad segun proveido de quince de septiembre del ano en
mencion, identificado bajo numero 2147/2017 S.S., ordenando el
emplazamiento a las autoridades demandadas Comision y Subrecaudacion.

El cinco de diciembre de dos mil diecisiete se tuvo a las demandadas
Comisidon y Subrecaudacion dentro del juicio 2061/2017 S.S. dando
contestacion, y promoviendo el incidente de acumulacion del autos del
presente con el diverso 2147/2017 S.S., por lo que se ordeno la suspension de
los juicios en mencion.

El frece de marzo de dos mil diecinueve se turnd a la vista de la
Magistrada el expediente a fin de que se dictara la resolucion interlocutoria
al incidente de acumulaciéon de autos, por lo que el ocho de mayo del ano
en mencion se dictd, decretando la procedencia de la acumulacion de los
citados juicios y ordenando se confinuara con los procedimientos
acumulados de forma conjunta.

Por auto de ocho de mayo de dos mil diecinueve, fijo la litis y se resolvid
sobre las pruebas ofrecidas por las partes y ordendndose la preparacion de
diversas, como la pericial, la cual fue debidamente desahogada, asi como
las documentales y presuncionales ofrecidas.

El treintfa de junio de dos mil veintidds, se hizo de conocimiento a las
partes la entrada en vigor de la nueva Ley del Tribunal, efectudndose los
requerimientos correspondientes para los efectos de las notificaciones;
asimismo se dejo sin‘efectos el senalamiento de audiencia, en términos del
Acuerdo de Pleno al no existir prueba pendiente por desahogarse y
ordenando la apertura de alegatos.

El tres diecinueve de octubre de dos mil diecinueve, se tuvo alas partes
por perdido el derecho a realizar manifestaciéon alguna en via de alegatos y
se citd para sentencia; por lo que, se hace en los siguientes términos:

ILCONSIDERANDOS

Competencia. Este Juzgado Segundo es competente por
materia para conocer del presente juicio en virtud de promoverse en
contra de una resolucion administrativa emanada de un organismo
descentralizado de la administracion publica estatal en materia fiscal,
de conformidad con lo dispuesto por el articulo 22 fracciéon Il de la Ley
del Tribunal; asimismo es competente por territorio en razén de que se
promueve por un particular, quien senala un domicilio en la ciudad de
Tijuana, la cual se encuentra dentro de la circunscripcidn territorial de
este Juzgado Segundo, que fue fijada por Acuerdo del Pleno de este
Tribunal, en Sesion de fecha treinta de junio de mil novecientos noventa
y cuatro, y veintiuno de junio de dos mil veintiuno, de conformidad con
lo dispuesto por los diversos articulos 17 fraccion VI, 18 fraccion ll, 21 y
23 de la citada ley y los correlativos de la Nueva Ley del Tribunal.
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il diecisiete, este juicio al haberse iniciado con anterioridad a la
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resolverd conforme las disposiciones aplicables vigentes a su inicio, es
decir, la Ley del Tribunal.

La denominacion del Tribunal, a partir del primero de enero de
dos mil dieciocho, es Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California, atento lo establece el articulo primero de la Ley publicada,
segun Decreto 100, de siete de agosto de dos mil diecisiete.

Existencia del acto. Dentro del juicio 2061/2017 S$.S. se admitio
como tal, del acuerdo de adeudo y requerimiento de pago de once
de julio de dos mil diecisiete emitido por el Subrecaudador en relaciéon
a la cuenta x#xsixkix, o fravés de la citada notificacion efectuada por
el Notificador - Ejecutor adscrito a la Subrecaudacion, el cual contfiene
un crédito fiscal por la canfidad de $*#s##ssrsx, nagos (¥*ksrrrx, moneda
nacional.

Dentro del juicio 2147/2017 S.8. que admiti® como acto
impugnado el acuerdo de inicio de procedimiento de ejecuciéon y acta
de embargo en relacion a la cuenta **##*x#dk; mediante el cual la
Subrecaudacidn realiza el cobro del crédito fiscal por la cantidad de
rxdkrxkxdi®, moneda nacional.

Documentales publicas exhibidas en original y copia certificada,
tanto por la demandante como las autoridades demandadas que, de
conformidad con el articulo 322, fracciéon ll y V, 323 y 405 del Cddigo de
Procedimientos de aplicacion supletoria en materia administrativa,
hace prueba plena de su contenido y es eficaz para acreditar la
existencia de los actos impugnados y su fecha de notificacion.

Procedencia. Las autoridades demandadas, solicitaron el
sobreseimiento del juicio, argumentando la falta de personalidad de la
demandante ya que no acredita que el inmueble materia del juicio se
encuentra dentro de la masa hereditaria de la Sucesidon a Bienes de
rexkkxxki®, v o que de la sucesion a bienes de x#kxxkkxx, - tgmbién
conocido como 1y 1 5€ adjudicO q *##ssxsddk, v no gsi a
FexxkkER% ) CUYA SUCESION es albacea la compareciente.

Causal que se declara infundada.

Contrario a lo argumentado por las demandadas, no se actualiza
lo causalinvocada, toda vez que de las documentales exhibidas tanto
por la parte actora como por la propia autoridad demandada, se
genera conviccion que corresponde a la misma persona y que la
demandada le reconoce la calidad con que se ostenta como albacea
a la promovente.

La promovente a fin de acreditar su personalidad, exhibid copia
certificada de su designacion de albacea dentro de la sucesidon a
bienes de ****##kxxx, quien de acuerdo al contenido era su madre, asi
como de los diversos coherederos de nombres 1, 1y
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22 En consecuencia, es evidente que lo datos en ambos
documentos son coincidentes, por lo que, se consideran aptos y
suficientes para acreditar que, *xsdsxsdir, \ ssddrxdis®, son | misma
persona, a quien se le adjudico la bien inmueble materia del presente
juicio relativo a la cuenta NUmero ¥k,

23 Documentales publicas que fueron exhibidas en copia certificada
tanto por la demandante como las autoridades demandadas que, de
conformidad con el arficulo 322, fraccion V, 323 y 405 del Codigo de
Procedimientos de aplicacion supletoria en materia administrativa,
hace prueba plena de su contenido y son eficaces para acreditar, que
la promovente tiene la calidad de albacea de la sucesion a bienes de
wrxxdbir*® 0 quien se le adjudico el bien inmueble relacionado con la
cuentq #xdkxdixd, v que 1y 1. son la misma persona.

24 Por otra parte, se da cuenta gque, se senald como autoridad
demandada a la Comisidon, siendo que en los proveido de admision de
demanda, Unicamente se tuvo como actos los emitidos por la
Subrecaudacion, ante esto, es evidente que, al no existir en autos acto
atribuible a la Comisidon, es procedente decretar el sobreseimiento del
juicio enrelacion a esta, de conformidad con el articulo 40, fraccién VI,
en relacion con el 41, fraccion ll, ambos de la Ley del Tribunal.

Estudio.

18 Andlisis. Tomando en cuenta que los actos administrativos impugnados
dentro de los juicios acumulados e identificados al rubro de la presente, esta
Juzgadora realizard el estudio de forma cronoldgica, por lo que, se procede
al estudio del acuerdo de adeudo y requerimiento de once de julio de dos
mil diecisiete emitido por la Subrecaudacion.
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19 En contra de este, el demandante senala como argumento
toral, que la actuacién del Subrecaudador, es ilegal ya que esta no
tiene adeudo con la Comisidon, a aunado a que nunca se le notificod
legalmente crédito fiscal alguno emitido en su conftra.

21 Ante esto, es importante precisar que el citado acuerdo
emitido por el Subrecaudador el senala la existencia de un crédito
fiscal turnado por el organismo operar del agua, de forma textual:
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"ACUERDO.- VISTA LA CUENTA QUE ANTECEDE Y CON FUNDAMENTO EN LO
DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 19, 20 Y 21, DE LA LEY DE LAS COMISIONES
ESTATALES DE SERVICOIS PUBLICOS DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA,
ARTICULOS 1, 2 FRACCIONES I, I, VIl 3, 7, 13, 14 FRACCION VI, 17, 18,
19,22,,23,24,25,26,27,29,43,46,47 FRACCION XII, 111,112,114 Y 115 DEL CODIGO
FISCAL DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA, SE TIENE POR RECIBIDA LA
DETERMINACION DEL CREDITO FISCAL HECHA POR LA COMISION ESTATAL DE
SERVICIOS PUBLICOS DE TIJUANA Y EL ANEXO REFERIDO, A CARGO DEL
CONTRIBUYENTE DE NOMBRE..."
22 De lo anterior se advierte que, el Subrecaudador senala que, fue la

COMISION guien le hizo de conocimiento la existencia de un CREDITO FISCAL
a cargo del demandante, y en afenciéon a ello, y en ejercicio de sus
facultades emitid el acuerdo mediante el cual ordena el inicio del
procedimiento de ejecucion.

23 Como parte del sustento de la legalidad del acto impugnado emitido
por el Subrecaudador, al dar contestacion tenia la obligacion de exhibir la
resolucion determinante del crédito fiscal emitido por la Comision y que dio
origen de acuerdo al contenido de su actuacién al requerimiento de pago,
lo que no acontecid.

24 De las constancias aportadas por la autoridad demandada, deviene
que no cumplié su carga, toda vez que, aun cuando exhibid expediente
administrativo! formado con motive del acto impugnado como anexo a la
contestacion no obra constancia alguna de la existencia de la determinacién
del crédito fiscal que alude le fue remitido porla Comision.

25 Lo anterior asi, ya que dentro del citado expediente administrativo
Unicamente obran actuaciones emitidas por el Subrecaudador y personal a
su cargo, las que no son aptas ni suficientes para acreditar la existencia de la
resolucién determinante del crédito fiscal, a fin de que el demandante
hubiese tenido la posibilidad de tener conocimiento pleno de lo que se le
pretende cobrar y que loa demandada sostuviera la legalidad de su
actuacion.

26 En efecto, tal como lo afirma la autoridad demandada esta no es
competente para determinar créditos fiscales en relacién a la prestacion del
servicio. de agua potable, sino Unicamente la de realizar el cobro de aquellos
adeudos que no fueron enterados al organismo operador del agua, de
conformidad con el articulo 21 de la Ley de las Comisiones2.
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27 Bajo este contexto, sila actuacion del Subrecaudador es la de requerir
el pago, dicha facultad nace en el momento en que, la Comision determina
en cantidad liquida la obligacidn a cargo del usuario con motivo de su
incumplimiento al pago de los derechos por concepto de agua potable y
alcantarillado sanitario; por lo que, es imperativo que el Subrecaudador,
previo al acuerdo de adeudo y requerimiento de pago, del acuerdo de inicio
de requerimiento de pago o del procedimiento administrativo de ejecucion,

1 Visible a fojas 071 a 083 de autos.

2 ARTICULO 21.- La obligacién de pago de las cuotas por consumo de agua y por realizacién
de las obras que ejecute la Comisidn y sus accesorios, tendrd el cardcter de fiscal,
correspondiendo a la Comisién la determinacién de los créditos y de las bases para su
liquidacién, la fijacién de la cantidad liquida y su percepcion.

Respecto de las cantidades que no hubieren sido cubiertas directamente a la Comision, el
cobro se readlizard por conducto de las Oficinas Subrecaudadoras de Rentas adscritas a la
Comisién, conforme al Codigo Fiscal del Estado, las que podrdn hacer uso del procedimiento
econdmico-coactivo, el importe del cobro que se recupere del procedimiento, deberd
ingresarse a la Comision que lo genero.
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BAJACALFORNIA  give de sustento el criterio relevante emitido por el Pleno de este

Tribunal, que a continuacion se transcribe:

TESIS RELEVANTE 2/2023

PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE EJECUCION. ES IMPROCEDENTE SI LA
AUTORIDAD NO HA NOTIFICADO PREVIAMENTE LA RESOLUCION QUE DETERMINA
EN CANTIDAD LIQUIDA Y EXIGIBLE LA CONTRIBUCION OMITIDA, SIN IMPORTAR SU
NATURALEZA AUTODECLARATIVA.

Hechos: La autoridad hacendaria inicié el Procedimiento Administrativo de
Ejecucidon previsto en la Ley de Hacienda Municipal del Estado de Baja
California, sin previamente haber notificado al contribuyente la determinacion
del crédito fiscal correspondiente por concepto de impuesto predial, bajo el
argumento de que la contribucién omitida era de naturaleza autodeclarativa.

Criterio: Es improcedente iniciar el Procedimiento Administrativo de Ejecucion
sin que la autoridad previamente notifique la resolucién que determine en
cantidad liquida y exigible la contribucion omitida, independientemente de la
naturaleza autodeclarativa de ésta.

Justificacion: La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en
su tesis 2a./J. 16/2000, sostuvo que el Procedimiento Administrativo de Ejecucion
requiere para su procedibilidad de un titulo que traiga aparejada ejecucion,
esto es, de una resolucién administrativa que demuestre la existencia de una
obligaciéon patrimonial determinada, liquida y exigible a cargo del particular. En
esta légica, si el impuesto predial es autedeclarativo y el particular no hizo la
determinacién en cantidad liquida respecto a dicha contribucién, ello significa
gue no existe una resolucion administrativa que pueda ejecutarse. Por tanto, de
conformidad con el articulo 32, inciso a) de la Ley de Hacienda Municipal, lo
procedente en el caso es que la autoridad sustituya al contribuyente y emita la
resolucién correspondiente ‘que traiga aparejada ejecucion, puesto que el
cumplimiento de las obligaciones fiscales atiende a un interés publico que no
puede quedar a merced de la voluntad del particular que fue omiso en
autodeterminarse. Asi, ‘el cobro de la contribucién omitida no puede ser exigible
mediante el Procedimiento Administrativo de Ejecucidn en tanto no se notifique
la resolucién determinante del crédito fiscal.

29 Nulidad. En virtud de lo anterior, es evidente que, la actuacion
del Subrecaudador no se encuentra apegada a derecho, al
sustentar el acuerdo de adeudo vy requerimiento en la
determinacion de un crédito fiscal emitido por la Comisién, del cual
no acreditdé su existencia, por lo que, se actualiza la causal de
nulidad prevista en el articulo 83, fraccidén Il de la Ley del Tribunal, ya
que en su.emision no se respetd las formalidades esenciales del
procedimiento las cuales tfranscendieron a la defensa del particular,
al no darle a conocer la resolucion determinante del crédito fiscal y
en consecuencia, se declara la nulidad del acuerdo emitido por el
Subrecaudador dictado dentro del expediente ##**##xxi%, de once de
julio de dos mil diecisietes.
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30 Asimismo, se advierte del expediente administrativo formado
con motivo del acto impugnado, que la autoridad continud
realizando actuaciones derivadas del acto declarado nulo, como
fue el acuerdo del inicio del procedimiento administrativo de
ejecucion y acta de embargo; la cual quedd debidamente

3 Visible a fojas 017 de autos.
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Dado que el origen del acuerdo de adeudo y requerimiento
de pago, fue declarado nulo, todas las actuaciones emitidas con
posterioridad a esta son nulas y deben dejarse sin efectos; de
conformidad con la tesis que a continuacién se refiere:

ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE4. Si un acto o diligencia de la autoridad estd
viciado y resulta inconstitucional, todos los actos derivados de él, o que se
apoyen en él, o que en alguna forma estén condicionados por él, resultan
también inconstitucionales por su origen, y los tribunales no deben darles valor
legal, ya que de hacerlo, por una parte alentarian prdcticas viciosas, cuyos
frutos serian aprovechables por quienes las realizan vy, por ofra parte, los
tribunales se harian en alguna forma participes de tal conducta irregular, al
otorgar a tales actos valor legal.

Efecto de la nulidad. De conformidad con el articulo 84 de la Ley del
Tribunal, se condena a la autoridad demandada a emitir una resolucion
mediante la cual deje sin efectos los actos declarados nulos, siendo esto el
acuerdo de adeudo y requerimiento de pago emitido dentro del expediente
*ErERIEEE*) de once de julio de dos mil diecisiete, asi como todos aquellos actos
emitidos con posterioridad, como o es el acuerdo de inicio de

procedimiento administrativo de ejecucién y acta de embargo.

Con apoyo en los articulos 22, Ultimo pdrrafo, 40, fraccion IX,
41, fraccioén |, 83, fraccion Il y 84, de la Ley del Tribunal, es de
resolverse y se...

M. RESUELVE:

PRIMERO. Se decreta el sobreseimiento de los juicios acumulados,
en relacion Unicamente a la Comision Estatal de Servicios PUblicos de Tijuana.

SEGUNDO. Se declara la nulidad del acuerdo de adeudo vy
requerimiento de pago emitido por el Subrecaudador dictado dentro
del expediente ***#+x#+x%, do once de julio de dos mil diecisiete que
contiene el adeudo y requerimiento de pago por la cantidad de $
khkRRRRRRE,  DESOS  (MERRRxx%, moneda nacional), asi como todos los
aquellos actos derivados de este, como lo es, el acuerdo de inicio del
procedimiento administrativo de ejecucion y el acta de embargo,
actosimpugnados dentro del juicio 2147/2017 S.S.

TERCERO. Se condena a la autoridaoad demandada
Subrecaudador a emitir una resolucion mediante la cual deje sin
efectos todos los actos declarados nulos.

CUARTO. Se hace del conocimiento de las partes, que
conforme el numeral 94, de la Ley del Tribunal, en caso de haber
inconformidad con la presente sentencia, se tiene el plazo de diez dias
hdbiles contados a partir de la fecha en que surta efectos la

4 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca. Volumen 121-126 Sexta Parte. Pag. 280. Tesis de Jurisprudencia.
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BAJA CALIFORANI4 parte actora por boletin jurisdiccional, sin previo envio del aviso de correo
electronico.

A la autoridad demandada COMISION ESTATAL DE SERVICIOS PUBLICOS DE
TIJUANA por boletin jurisdiccional, previo envio del aviso de correo
electronico.

A la avutoridad demcu)dada SUBRECAUDADOR D,E RENTAS DEL ESTADO
ADSCRITO A LA COMISION ESTATAL DE SERVICIOS PUBLICOS DE TIJUANA por
boletin jurisdiccional, previo envio del aviso de correo electrénico.

Asi lo resolvié la Licenciada Flora Arguilés Robert, Magistrada de Sala,
actuando en calidad de Titular del Juzgado Segundo de Primera Instancia del
Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California, con residencia en
Tijuana, de conformidad con lo dispuesto en el Resolutivo Cuarto del
“Acuerdo del Pleno del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California en virtud del cual se toman diversas determinaciones con motivo
de la entrada en vigor de la Ley del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa
de Baja California” dictado en sesion de fecha veintiuno de junio de dos mil
veintiuno; y firmd ante la presencia de la Secretaria de Acuerdos, Licenciada
Mayerling Lugo Ortiz, quien autoriza y da fe. Doy fe.
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ELIMINADO: Nombre, con 30 en pagina 1,2, 4y 5.

Fundamento legal: articulos 115, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, 4, fraccién Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su fitular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informaciéon y responsabilidad en el
tratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: NUmero de expediente, con 4 en pdgina 1,7 y 8.

Fundamento legal: articulos 115, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso ad la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdarrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virfud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacidon y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: NUmero de cuenta, con 7 en pdgina 2, 3,4y 5.

Fundamento legal: articulos 115, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién PuUblica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso ad la
Informaciéon Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin €l
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacion y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Cantidad, con 11 en pagina 2, 3,4y 8.

Fundamento legal: articulos 115, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién PuUblica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso ad la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cadlifornia. La clasificacién de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacidén y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.




LA SUSCRITA, AZUCENA MARGARITO ALCARAZ, SECRETARIA DE
ACUERDQOS DEL JUZGADO SEGUNDO DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA, HACE CONSTAR:

QUE LO TRANSCRITO CON ANTERIORIDAD, CORRESPONDE A UNA
VERSION PUBLICA DE LA RESOLUCION DICTADA POR LA MAGISTRADA
TITULAR DEL JUZGADO SEGUNDO, DE FECHA VEINTITRES DE JUNIO DE DOS
MIL VEINTICINCO, RELATIVA AL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
2060/2017 SS, EN LA QUE SE SUPRIMIERON DATOS QUE SE HAN
CONSIDERADO COMO LEGALMENTE RESERVADOS O CONFIDENCIALES,
CUBRIENDO EL ESPACIO CORRESPONDIENTE MEDIANTE LA UTILIZACION
DE DIEZ ASTERISCOS; VERSION QUE VA EN NUEVE FOJAS UTILES. -

LO ANTERIOR CON APOYO EN LOS ARTICULOS 80, 83, FRACCION VI,
INCISO B) DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA PARA EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA Y 15 DEL REGLAMENTO
DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE
BAJA CALIFORNIA, EN MATERIA DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA. LO QUE SE HACE CONSTAR PARA LOS EFECTOS
LEGALES A QUE HAYA LUGAR, EN LA CIUDAD DE TIJUANA, BAJA
CALIFORNIA, A VEINTISEIS DE JUNIO DE DOS MIL VEINTICINCO. DOY FE.
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