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BAJA CALIFORNIA AUTORIDAD DEMANDADA:
RECAUDACION DE RENTAS DEL
ESTADO EN TIJUANA

EXPEDIENTE 1414/2017 SS
SECRETARIA PROYECTISTA: MAYERLING LUGO ORTIZ

Tijuana, Baja California, a dos de diciembre de dos mil
veinticuatro.

SENTENCIA DEFINITIVA que se emite en los autos
del Juicio Contencioso Administrativo < 1414/2017 SS,
Promovido por *xddsridd, ¥ sddxxrkds®,, en contra de las
autoridades INSPECTOR ADSCRITO AL DEPARTAMENTO DE
EDIFICACIONES DE LA SECRETARIA DE ADMINISTRACION
URBANA DEL AYUNTAMIENTO DE TIJUANA Y JEFE DEL
DEPARTAMENTO DE EDIFICACION DE LA SECRETARIA DE
ADMINISTRACION URBANA DEL AYUNTAMIENTO DE TIJUANA,
en la cual se declara la nulidad de los actos impugnados,
condenado a la autoridad @ declararlos nulos, en los
términos de este fallo; bajo los siguientes:

Para una sencilla y clara lectura de la presente
sentencia, se formula el siguiente GLOSARIO:

Ley del Tribunal: Ley del Tribunal Estatal de
Justicia  Administrativa  de
Baja California publicada el
dieciocho de junio de dos mil
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veintiuno.

Caodigo de Procedimientos: Cdédigo de Procedimientos
Civiles del Estado de Bagja
California.

Ley del Tribunal Anterior: Ley del Tribunal Estatal de

Justicia  Administrativa  del
Estado de Baja California
publicada el siete de agosto
de dos mil diecisiete.

Ley del Tribunal Contencioso: Ley del Tribunal de lo
Contencioso  Administrativo
del Estado de Baja California.

Constitucion Federal: Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.
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Estado Libre y Soberano de

z§onsiiiuci6n Local Constitucion  Politica  del
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Baja California.

BN
= Juzgado Segundo: Juzgado Segundo de
BAJACALIFORNIA Primera Instancia del Tribunal
Estatal de Justicia
Administrativa antfes

Segunda Sala.

Autoridades demandadas: Inspector adscrito al
Departamento de
Edificaciones de la

Secretaria de Administracion
Urbana y Jefe del

Departamento de
Edificaciones de la citada
Secretaria, ambos del

Ayuntamiento de  Tijuana,
Baja California.

Actora: Marinmsa, S.A. de C.V. y
Banca Afirme, Sociedad
Andnima, Insfitucion  de
Banca Multiple, Afirme
Grupo . Financiero, Divisidon
Fiduciaria, = quien  actua
como Fiduciaria en el
confrato  de fideicomiso
irevocable de
administracion del desarrollo
inmobiliario con derecho de
reversion numero 69830.

ANTECEDENTES DEL CASO:

1.- El dieciséis de junio de dos mil diecisiete
comparecid la parte actora a interponer demanda de
nulidad en la suspension total y/o temporal de los trabajos de
construccion que se llevan a cabo en calle ¥#xxdsxsds,
contenida en el citatorio con nUmero de folio ¥**¥*xd*xk, do
fechqg ***¥#*xktx, en contra de las autoridades demandadas.
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2.- El veintiséis de junio de dos mil diecisiete se
admitid la demanda en contra del acto mencionado en el
punto anterior y se ordené emplazar a las autoridades
demandadas, quienes presentaron escritos el nueve de
agosto de dos mil diecisiete, teniéndose por contestada la
demanda mediante proveido de veintiséis de septiembre de
dos mil diecisiete, dando vista con las causales de
improcedencia y sobreseimiento y resolviendo sobre la
suspension definitiva, se fijd ademdads la litis y se proveyo sobre
las pruebas ofrecidas por las partes.
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€ ~— | ~doce de junio de dos mil dieciocho, tres de abril de dos mil

diecinueve, veinficinco de junio de dos mil diecinueve,
BAJA CALIFORNIA . . . . . . . ..
veintisiete de septiembre de dos mil diecinueve, diecisiete de

enero de dos mil veinte, se llevd a cabo audiencia de ley.
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4.- Por auto de veinte de abril de dos mil veintitrés
se tuvieron por desahogadas las pruebas ofrecidas y
admitidas, en particular lo referente a la prueba pericial; por
lo que se procedid a abrir el periodo de alegatos por el
término de cinco dias.

5.- Transcurrido el plazo para que realizaran sus
alegatos las partes, actor y autoridad demandada, por auto
de seis de noviembre de dos mil veintitrés se citd el presente
asunto para sentencia, por lo que se procede a dictar en los
siguientes términos:

CONSIDERANDO

PRIMERO. - Competencia. Este Juzgado Segundo
con residencia en Tijuana, es competente para resolver el
presente juicio, en virtud de que la resolucidn impugnada es
emitida por una autoridad municipal en materia de
desarrollo urbano, de .conformidad con el articulo 22,
fraccion |, de la Ley del Tribunal Contencioso.

Asimismo es competente por territorio en virtud de
que se promueve porun particular, quien senald domicilio en
la ciudad de Tijuana, el cual se encuentra dentro de la
circunscripcion territorial de este Juzgado Segundo de
Primera Instancia, que fue fijada por Acuerdos del Pleno de
este Tribunal, en sesion de fechas treinta de junio de mil
novecientos noventa y cuatro, cinco de septiembre de dos
mil diecisiete y veintiuno de junio de dos mil veintiuno, de
conformidad con lo dispuesto por los diversos articulos 20
fraccion VI, 25y 26 Ultimo pdarrafo de la Ley del Tribunal.
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SEGUNDO. - Existencia del acto impugnado. La
parte actora senald como acto impugnado la suspension
total y/o temporal de los trabajos de construccion que se
llevan a cabo en la calle *****#*x&%, contenida en el citatorio
con folip *#*x*xkkxxk, de fechqa *x*#xxsdd, emitido por el
Inspector y/o verificador del Departamento de Acciones de
Edificacion de la Direccion de Administracion Urbana del
Municipio de Tijuana.




S Documental publica que fue exhibida por la parte
%ﬁacf’éro, obrante a fojas 102 de autos, en copia al carbdn, y
BAJACALIFORNuEe adminiculada con el reconocimiento que hacen las
autoridades al referirse al hecho nUmero ocho del escrito de
demanda, hace prueba plena, conforme lo disponen los
articulos 322 fraccidén Il'y 400 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Estado de Baja California, para acreditar en
forma fehaciente |la existencia del acto impugnado, quien lo

emitio y los términos en que fue emitido.

TERCERO. - Oportunidad. De autos se advierte que,
la parte actora senald que tuvo conocimiento del acto
impugnado el dig **¥#*¥#xkk, v | demanda se presento el dia
dieciséis de junio de dos mil diecisiete, porlo que la demanda
se presentd oportunamente.

CUARTO. - Procedencia. Lo autoridad
demandada Inspector y/o Verificador adscrito  al
Departamento de Acciones ‘de Edificacion al dar
contestacion invocaron como causal de improcedencia del
juicio, que la parte actora carece de interés juridico, en
términos del articulo 40 fraccidn |l y solicita el sobreseimiento
en el juicio, atento lo previsto en el articulo 41, fraccion I,
ambos de la Ley del Tribunal Contencioso.

La causal invocada es infundada.

La parte actora acreditd que tiene interés juridico
con todas las documentales que acompand a su demanda,
entre las que destacan:

Fokkkk Rk kR Fokokokk ke kkkk

1.- Licencia de construccion 5 de fecha 4,

expedida por el Jefe del Departamento de Edificacion respecto

al predio con clave catastral ¥#EssddERE,  ybicado en

**********2/ dmgldo a **********1‘

2. Constancia de uso de suelo favorable para de fecha
Fkdxkdk®*dd, Uso habitacional multifamiliar para el desarrollo de
120 viviendas, dirigido q ‘***#*kkEE®x, syscrito por el Jefe del
Departamento de Usos de Suelos Wilberth Francisco Almanza
Ydanez.

3.- Dictamen de Uso de Suelo favorable para construccion de
dos edificios habitacionales multifamiliares de densidad alta
vertical, de fechqg ****xxxx®x, otorgado q **¥##&dddk, y/,0

*kdxkdk®*IE,, suscrito por el Jefe del Departamento de Usos de
Suelos Wilberth Francisco Almanza Ydnez.
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TE JA gofec’rocién por moratoria para los fraccionamientos
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Caliente y Lomas de Agua Caliente 1ra. Seccion, Delegacion
BAJACALIFORNIA  Centro de esta ciudad, suscrito por suscrito por la encargada de
despacho del Instituto Metropolitano de Planeacion, dirigido a
Gerente de Proyecto ***#&#¥x&k,  vara ubicar el condominio

EEEEEEFFE en el predio con clave catastral  EdkkERRRX . e
EZ X2 2T T X T T

fecha 4.

5. Oficio numero 3, suscrito por la encargada de
despacho del Instituto Metropolitano de Planeacion de fecha
FrkkRRRRRE,, dirigido al gerente de Proyecto *dddddss®,

6.- Oficio nUmero **¥¥&¥***%, ~on sello de despachado de fecha
FrkRRRRRRE,, suscrito por el Director de Proteccion al Ambiente,
que contiene anuencia de Impacto Ambiental condicionado a
fOVOI' de **********1.

7.- Dictamen técnico favorable por cuanto hace ala integracion
vial propuesta para el predio ubicado en ¥¥¥¥#¥¥%, con clave
catastrg| **kkEEEEEE,  contenido en el oficio nOmerp *#*&ddddddk,

de fechqg *¥¥¥kEE%, cyscrito por el Jefe del Departamento de
Urbanizacién de la direccidon de Administracion Urbana.

ok kskk Rk Rk

Las pruebas enunciadas en su conjunto tienen pleno
valor probatorio, y son aptosy suficientes para acreditar que
la parte actora si tiene interés juridico para venir a juicio vy
combatir el acto impugnado.

Con dichas pruebas se acredita que fue a la parte
actora a quien le otorgaron constancia de zonificacion de
uso de suelo, dictamen favorable de uso de suelo para
construccion, asi como licencia de construccion. Probanzas
que tienen plenovalor probatorio, en términos de los articulos
322, fraccion lly V, del Codigo de Procedimientos Civiles del
Estado, de aplicacion supletoria en la materia, atento lo
disponen los articulos 30 primer y tercer pdrrafo y 79, ambos
de la Ley.del Tribunal Contencioso.

De ahi que se declare infundada la causal de
improcedencia invocada.
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Por ofra parte, se aprecia que el lJefe del
Departamento de Edificacion de la Secretaria de
Administracion Urbana no emitié acto alguno, de ahi que se
actualice la causal de improcedencia prevista en la fraccion
Il del articulo 40, de la Ley del Tribunal Contencioso, por lo
que Unica Yy exclusivamente deberd decretarse el
sobreseimiento del juicio, por cuanto a dicha autoridad se
refiere, atento lo dispone el articulo 41, fraccion Il de dicho
ordenamiento legal.
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No advirtiendo alguna otfra causal de
TE IA) cedencia del juicio que se actualice, de conformidad
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@./7“ ™ lo previsto en el articulo 40 de la Ley del Tribunal

Con’renmoso lo procedente es analizar el asunto.
BAJA CALIFORNIA

QUINTO. - Estudio del caso. El estudio de los
motivos de inconformidad serd diferente a su orden de
planteamiento, asi se tiene que en su segundo motivo de
inconformidad senala que se incumplieron u omitieron las
formalidades que legalmente debe revestir la orden de
suspension total de los tfrabajos.

Estima que se actualiza la causal de nulidad
prevista en la fraccion Il del articulo 83, de la Ley del Tribunal
Contencioso.

El mandamiento de |la autoridad debe conforme
el arficulo 16 Constitucional enconfrarse  emitido por
autoridad competente, que funde y moftive la causa legal
del procedimiento; debe indicar la expresion puntual del
precepto legal aplicable al caso; debe precisar las
circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que se tengan en cuenta para la emision del
acto; debe motivar en el cuerpo de la resolucion su decision;
y debe existir una adecuacion entre los motivos aducidos y
las normas aplicables, que configuren en el caso concreto las
hipdtesis normativas.

En el caso, la autoridad demandada en un
documento pre impreso senalan la formulacidon de la
citacion a efecto de celebrar una diligencia de cardcter
administrativo y que fiene relacion, sin explicar en relacion a
qué motivo y con quien se entiende.

El motivo de inconformidad es fundado, como se
explica a continuacion.
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De la lectura del acto impugnado, consultable a
fojas 102 de autos, se observa que no se cumplen con las
formalidades esenciales que todo acto de autoridad debe
contener.

La obligacion de la autoridad al emitir el acto
impugnado estriba en:




— | =—=2 a) Indicar a quien va dirigido.

BAJA CALIFORNIA
b) Precisar los documentos con los que se
identifica.

c)Mencionar en forma clara que preceptos
legales lo facultan para llevar a cabo la suspension total y/o
temporal de los trabajos que realiza la parte actora.

d)Precisar las razones particulares.. o las
circunstancias especiales que justifican decretar la orden de
suspender total y/o temporalmente los trabajos que realiza la
parte actora.

e) Efectuarla subsuncion de los hechos de manera
gue encuadren en las hipdtesis normativas que justifiquen la
orden de suspender total y/o temporalmente los tfrabajos que
realiza la parte actora.

f) Explicar cudles fueron los permisos, licencias vy
autorizaciones con las que no cuenta la parte actora, los
preceptos que asi lo obligan por estimar que se frata de
actividades regladas.

Las anteriores formalidades esenciales no fueron
satisfechas por la autoridad demandada Inspector y/o
Verificador.

En efecto el punto juridico en el caso es que:

El acto impugnado no precisa en forma clara a
quien va dirigido. De la lectura del acto, consultable a fojas
0102 de autos, se observa que con letra manuscrita escribid:
“C. Propietario del predio y/o Representante Legal”. De
donde se advierte la falta de certeza y seguridad juridica con
la que actud la autoridad demandada.
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Lo cuallleva a colegir que no satisfizo la formalidad
esencial de especificar a quien se dirige el acto y a quien le
decreta la suspension temporal y/o total de los frabajos
realizados en el predio materia del presente juicio.




0) Por ofra parte, de la lectura del acto, tampoco se
TE JA@r’re que la autoridad demandada Inspector y/o

— | _“vedficador precisara el documento con el que se identifica
V N ope .« o
ue lo habilita o faculta para llevar a cabo la emisidn de
BAJA CALIFORNIA . ,
dicho acto, ni menos aun el precepto legal que lo faculte
para ordenar la suspension total y/o temporal de los trabajos

realizados por la parte actora.

Oftro aspecto relevante en el acto impugnado que
ahora se examina consiste en que Inspector y/o Verificador
omitié senalar las razones y fundamentos que lo facultan
para imponer la orden de suspension total de los trabajos; asi
como indicar con precision el fundamento y razones
particulares respecto que licencias y/o autorizaciones debia
contar la parte actora.

Tampoco explica, cudles son las autorizaciones o
licencias con la que no cuenta la parte actora, ni tampoco
a quien requirid al respecto, que justifiquen legal vy
fundadamente la procedencia de la suspension total de los
trabajos que realiza la actora.

La exigencia constitucional para las autoridades
es actuar conforme /los preceptos que le otorgan
competencia, y en el caso, no se advierte que precisara que
permisos, licencias o autorizaciones debia contar, ni menos
aun en que materia, ni tampoco si la falta de ellos lo faculta
para imponer en consecuencia la suspension total y/o
temporal de los trabajos realizados por la parte actora.

Es indudable que la autoridad demandada no
especifica en el acto impugnado el origen ni la causa de la
orden de suspension total de los trabajos que realiza la parte
actora.

R
E
S
o
L
U
C
|
O
N

Es menester recordar que conforme el principio de
legalidad, previsto en el articulo 97 de la Constitucion Local,
las autoridades pueden hacer sdélo aguello que la ley les
autorice, en tanto que los particulares pueden hacer todo
aquello que la ley no les prohiba.

Es indudable que la autoridad demandada no
justifica ni expresa los preceptos juridicos que lo faculten para
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BAJA CALIFORNIA Tampoco pormenoriza cudles son
especificamente aquellos PErmisos, licencias O

autorizaciones que la parte actora de los cuales carece.

No se observa que, la autoridad demandada
Inspector y/o Verificador indique si esos permisos, licencias o
autorizaciones son en materia ambiental, en materia de
desarrollo urbano, por mencionar alguna materia y su no
presentacion conlleva la suspension total y/o temporal de los
trabajos que realiza la parte actora.

La obligacidon de la autoridad demandada es
precisar en forma clara y precisa que actividad realiza la
parte actora, y si ella esreglada y el tipo de licencia, permiso
o autorizacidon requiere; circunstancia que en el caso no se
encuentra satisfecha por la autoridad demandada.

Aunado a lo anterior, no se advierte que exista una
subsuncion de hechos concretos, claros y precisos que se
ubiguen en una norma juridica concreta y que, ante la
omisiobn de la parte demandante, tenga como
consecuencia la facultad de la autoridad demandada para
ordenar la suspension total de los tfrabajos que realiza la parte
demandante.

Resalta en este caso, que la autoridad
demandada Inspector y/o Verificador en la parte superior
del acto impugnado, foja 0102 de autos, indique
“*suspension temporal a fin de solventar lo requerido por
IMPLAN mediante oficio *##x#dsukd x|
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Sin que obre constancia alguna de que se hubiere
enfregado original o copia de dicho oficio a la parte actora.
De ahi que sea indudable que la autoridad demandada
Inspector y/o Verificador al momento de ordenar la
suspension temporal o total de los trabajos realizados por la
parte actora no exista precision en el origen o causa de la
decision adoptada, lo que implica una nulidad del acto
impugnado.
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s Resulta ademds contrario al principio de legalidad,
S\ z=que la autoridad demandada sin atender a las formalidades
BAJA CALIFORSENCIales del procedimiento y sin enterar al particular de
hechos concretos y precisos que lo justifiquen dicte la orden

de suspender los frabajos de |la parte actora.

Lo autoridod demandada inspector y/o
Verificador en el escrito de contestacion a la demanda
senala que al constituirse en el lugar donde se realizaban los
trabajos de obra por parte de la demandante, no se advirtid
que se encontrara a la vista ningun tipo de documentacion
o letreros alusivos a la obra; ello de manera alguna justifica su
proceder, estimando ademds de que el acto es injusto,
deviene ilegal y arbitrario; sin pasar desapercibido. que sin
contar con las facultades necesarias para llevar a cabo ese
tipo de determinaciones.

Al respecto, cabe precisar que el acto impugnado
debe ser examinado en los términos en que fue emitido, no
siendo dable juridicamente que al momento de contestar la
demanda se mejore el fundamento o las consideraciones
facticas. De ahi que no sean de tomarse en cuenta.

Como se anticipé los argumentos del actor son
fundados.

De conformidad con los articulos 14 y 16, de la
Constitucion Federal, los actos de molestia deben cumplir
con las formalidades esenciales, de fundamentacion vy
motivacion, conceptos que se encuentran definidos en el
siguiente criterio de observancia obligatoria:
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FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.! La debida
fundamentaciéon y motivacion legal, deben entenderse,
por lo primero, la cita del precepto legal aplicable al caso,
y por lo segundo, las razones, motivos o circunstancias
especiales que llevaron a la autoridad a concluir que el
caso partficular encuadra en el supuesto previsto por la
norma legal invocada como fundamento.

Entendiéndose por fundamentacion como el
deber que tiene la autoridad administrativa de expresar en

IRegistro digital: 203143. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Novena Epoca.
Materias(s): Comun. Tesis: VI.20. J/43. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta. Tomo lll, Marzo de 1996, pdagina 769. Tipo: Jurisprudencia.
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sAA caLIFoidfidicas que pretenda imponer con la emision del acto,
presupuestos que tienen su origen en el principio de
legalidad y seguridad juridica, imperativos que ademds
sostienen el principio de que las autoridades solo pueden
hacer lo que establece la norma juridica, de conformidad
con el primer padrrafo del arficulo 972 de la Constitucion
Estatal.
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Por su parte, la motivacion refiere a la expresion de
la razones, causas 0 motivos por las cuales la autoridad llega
a la conclusion de que los hechos en que basa su proceder
se encuentran probados y encuadran dentro de las
disposiciones legales en que funda su actuacion.

Ante esto, los conceptos en mencion deben de
coexistir para considerar que dicha formalidad se cumple, ya
qgue no es posible citar disposiciones legales sin relacionarlas
con los hechos que dan origen a su aplicacion.

Lo anterior asi, ya que la autoridad demandada
no expresd de forma precisay suficiente las razones y motivos
por los que determind ordenar la suspension total y/o
temporal de los trabajos realizados por la parte actora.

En consecuencia, el particular quedd en un
estado de indefension ya que no estuvo en posibilidad de
conocer la razén por la cual la autoridad demandada
determiné ordenar la suspension total y/o temporal de los
trabajos realizados por la parte actora, 1o que se traduce en
una violacion a'la formalidad contenida en el articulo 16 de
la Constituciéon Federal, el cual dispone que los actos de
molestia ‘deben encontrarse debidamente fundados vy
motivados, omitiendo exponer en este caso la autoridad
administrativa las razones o motivos por los cuales el
demandante se ubicaba en supuesto legal alguno que
facultara ala autoridad demandada a ordenar la suspension
total y/o temporal de los trabajos que realizaba la parte
actorq.
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Nulidad. En virtud de lo anterior, al no enconftrarse
debidamente fundado ni motivado el acto impugnado, se

2 ARTICULO 97.- Los funcionarios publicos no tienen mds facultades que las que expresamente
les otorgan las leyes.
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Dado lo fundado del motivo de inconformidad
aqui analizado, se hace innecesario analizar los diversos
expresados en el escrito de demanda.

Efecto de la nulidad. De conformidad con el
arficulo 84 de la Ley del Tribunal Contencioso, se condena a
la autoridad demandada Inspector y/o Verificador a emitir
una resolucidn mediante la cual deje sin efectos el acto
impugnado, consistente en la orden de suspender total y/o
temporales los trabajos realizados por la parte actora en el
predio materia del presente juicio.

Con fundamento en el arficulo 83, fraccion Il, y 84
de la Ley del Tribunal Contencioso, es de resolverse y se...

RESUELVE:

PRIMERO. - Se declara la nulidad del acto
impugnado consistente en la suspension total y/o temporal
de los trabajos de construccion que se llevan a cabo en
eExrdExdd,, contenida en el citatorio con nimero de folio

**********3 d e fec hO **********4 .

SEGUNDO. - Se condena a la autoridad
demandada Inspector y/o Verificador a emitir una resolucion
mediante la cual deja sin efectos el acto declarado nulo.
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TERCERO. - Se sobresee en el juicio respecto de la
diversa autoridad Jefe del Departamento de Edificacion de
la Secretaria de Administracion Urbana de Tijuana.

Con fundamento en el articulo Tercero Transitorio y
49 de la Ley del Tribunal, noftifiquese:

a) Ala parte actora por boletin jurisdiccional, sin
previo aviso de correo electrénico.
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b) A las auvtoridades demandadas por boletin

)
i |
JAéiccional, previo aviso de correo electrénico.
o — \/A\
==
BAJA CALIFORNIA Asi lo resolvid la Licenciada Flora Arguilés Robert,

Magistrada de Sala, actuando en calidad de Titular del
Juzgado Segundo de Primera Instancia del Tribunal Estatal de
Justicia Administrativa de Baja California, con residencia en
Tijuana, de conformidad con lo dispuesto en el Resolutivo
Cuarto del “Acuerdo del Pleno del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California en virtud del cual se toman
diversas determinaciones con motivo de la entrada en vigor
de la Ley del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de
Baja California” dictado en sesion de fecha veintiuno de junio
de dos mil veintiuno; y firmd ante la presencia de la Secretaria
de Acuerdos Licenciada Mayerling Lugo Ortiz, quien da fe.
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ELIMINADO: Nombre, con 11 en pagina 1,4y 5.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, 4, fraccién Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su fitular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informaciéon y responsabilidad en el
tratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Direccién, con 5 en pdgina 2,4, 5y 12.

Fundamento legal: arficulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso ad la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informaciéon y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Folio, con 8 en pagina 2,4, 5, 9y 12.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién PuUblica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso ad la
Informaciéon Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virfud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin €l
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacion y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Fecha, con 11 en pagina 2,4, 5y 12.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién PuUblica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso ad la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cadlifornia. La clasificacién de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin €l
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacion y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: NUmero de licencia, con 1 en pdgina 4.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién PUblica, 4, fraccién XIl, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cadalifornia. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento confiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Clave catastral, con 3 en pagina 4y 5.




Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informaciéon Publica para el Estado de Baja California, 171, pdarrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cadlifornia. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su fitular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.




LA SUSCRITA, AZUCENA MARGARITO ALCARAZ, SECRETARIA DE
ACUERDQOS DEL JUZGADO SEGUNDO DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA, HACE CONSTAR:

QUE LO TRANSCRITO CON ANTERIORIDAD, CORRESPONDE A UNA
VERSION PUBLICA DE LA RESOLUCION DICTADA POR LA MAGISTRADA
TITULAR DEL JUZGADO SEGUNDO, DE FECHA DOS DE DICIEMBRE DE DOS
MIL  VEINTICUATRO, RELATIVA AL JUICIO  CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO 1414/2017 SS, EN LA QUE SE SUPRIMIERON DATOS QUE
SE  HAN CONSIDERADO COMO LEGALMENTE RESERVADOS O
CONFIDENCIALES, CUBRIENDO EL ESPACIO CORRESPONDIENTE
MEDIANTE LA UTILIZACION DE DIEZ ASTERISCOS; VERSION QUE VA EN
TRECE FOJAS UTILES.

LO ANTERIOR CON APOYO EN LOS ARTICULOS 80, 83, FRACCION VI,
INCISO B) DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA PARA EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA Y 15 DEL REGLAMENTO
DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE
BAJA CALIFORNIA, EN MATERIA DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA. LO QUE SE HACE CONSTAR PARA LOS EFECTOS
LEGALES A QUE HAYA LUGAR, EN LA CIUDAD DE TIJUANA, BAJA
CALIFORNIA, A CINCO DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTICUATRO. DOY
FE.
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