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PARTE ACTORA: *#xdudukusk,
BAJA CALIFORNIA
AUTORIDAD DEMANDADA: INSTITUTO DE

MOVILIDAD SUSTENTABLE DEL ESTADO DE
BAJA CALIFORNIA

EXPEDIENTE 48/2023 JS

SECRETARIA PROYECTISTA: MAYERLING LUGO
ORTIZ

Tijuana, Baja California, a trece de mayo de dos mil veinticuatro.

SENTENCIA DEFINITIVA que se emite en |los autos del Juicio
Contencioso Administrativo 48/2023 JS, promovido [por *¥*x&kxsdx, an
contra de la autoridad INSTITUTO DE MOVILIDAD SUSTENTABLE DEL
ESTADO DE BAJA CALIFORNIA, en la cuadl se reconoce la validez de la
resolucion negativa ficta impugnada; bajo los siguientes:

Para una sencilla y clara lectura de la presente sentencia,
se formula el siguiente GLOSARIO:

Ley del Tribunal: Ley del Tribunal Estatal de
Justicia  Administrativa de
Baja California publicada el
dieciocho de junio de dos
mil veintiuno.

Codigo de Procedimientos: Coddigo de Procedimientos
Civiles del Estado de Baqja
California.

Ley de Movilidad: Ley de Movilidad
Sustentable y Transporte
PUblico del Estado de Baja
California  publicado el
veintisiete de marzo de dos
mil veinte.
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Reglamento Transporte: Reglamento de Transporte
TE JAg PUblico  Municipal de
e || SRy Tijuana abrogado.
==
BAJA CALIFORNIA
Constitucion Federal: Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos
Juzgado Segundo: Juzgado  Segundo de
Primera Instancia del
Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa.
Parte actora: Maria  Antonia  Corona
Terriquez.
Instituto: Instituto de Movilidad
Sustentable del Estado.
Direccion de Transporte: Direccion Municipal de
Transporte  Publico  de
Tijuana.

ANTECEDENTES DEL CASO:

1.- El fres de marzo de dos mil veintitrés comparecié la
parte actora a interponer demanda de nulidad en contra de la
negativa ficta recaida a la solicitud de revalidacion del permiso
FRrExgxdxE) presentada ante la Direccion de Transporte, g| ¥*#xdxdsds,

2.- El veintiocho de marzo dos mil veintitrés se admitio la
demanda en contfra de la resolucion mencionada y se tuvo como
autoridad demandada al Instituto a quien se ordend emplazar como
autoridad demandada dado que a la entrada de vigor de la Ley de
Movilidad (publicada el veintisiete de marzo de dos mil veinte), es la
encargada del transporte publico en el Estado de Baja California,
quien dio contestacion mediante escrito presentado el tres de mayo
del ano en mencion.
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3.- El primero de septiembre de dos mil veintitrés se le tuvo
a la parte actora por perdido su derecho a promover la ampliacion de
demanda, fijdndose la litis y resolviéndose sobre la admisidon de las
pruebas y ordendndose la preparacion de las correspondientes.
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! .- En la fecha en mencion se ordend la apertura del
TE JAOE:IO de olego’ros sin realizar manifestaciones las partes y citndose

P \po(g;lsen’rencm el presente asunto el dieciocho de octubre de dos mil

T—"eintitrés, por lo que se procede a dictar en los siguientes té&rminos:

BAJA CALIFORNIA

%

CONSIDERANDO

PRIMERO. - Competencia. Este Juzgado Segundo con
residencia en Tijuana, es competente para resolver el presente juicio,
en virtud de que la resolucion impugnada es emitida por una autoridad
estatal, de conformidad con el articulo 26 fracciéon |, de la Ley del
Tribunal.

Asimismo es competente por territorio en virtud de que se
promueve por un particular, quien senald domicilio en la ciudad de
Tijuana, el cual se encuentra dentfro de la circunscripcion territorial de
este Juzgado Segundo, que fue fijada por Acuerdos del Pleno de este
Tribunal, en sesidon de fechas treinta de junio de mil novecientos
noventa y cuatro, cinco de septiembre de dos mil diecisiete y veintiuno
de junio de dos mil veintiuno, de conformidad con lo dispuesto por los
diversos articulos 20 fraccidon VI, 25 y 26 Ultimo pdrrafo de la Ley del
Tribunal.

SEGUNDO. - Existencia del acto impugnado. La parte
actorareclama de la autoridad demandada la resolucidon negativa ficta
que recayo al escrito que presentd en fecha ¥**#**#x¥%,; qnte el Direccidn
de Transporte, solicitando la revalidacion del permiso de transporte de
Carga generq| F#xddxsdkdx,

De acuerdo a lo dispuesto por el tercer pdarrafo del articulo 62
pdrrafo cuarto de la Ley del Tribunal, la negativa ficta es una institucion
juridica que se configura por el silencio de la autoridad ante una solicitud
de un particular, por el tfranscurso del plazo que la ley fije o a falta de
término, en el plazo de sesenta dics.
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En el caso de estudio, de conformidad con los articulos
transitorios primero, segundo, tercero y sexto de la Ley de Movilidad
deberd tenerse como ordenamiento juridico que rige el acto, el
Reglamento de Transporte al haberse iniciado la solicitud previa a la
entrada en vigor de la citada ley, reglamento que, ademds, no prevé la
figura de la resolucidn negativa ficta, por ello, para la procedencia de
la resolucién aqui impugnado, deberd tenerse al plazo de sesenta dias
antes mencionado.

Bajo este contexto, uno de los requisitos necesarios para que
se conforme la negativa ficta es que se acredite la existencia de una




<dnstefcia del particular solicitando, pidiendo o impugnando una
We\/“so‘fucién administrativa ante una autoridad, mediante la presentacion
BAJA CALIFORMA documento en que conste esa circunstancia.

El demandante exhibid el documento original que obra a foja
14 de autos, consistente en un escrito dirigido al Director de Transporte,
en el que aparece el sello original de recibido de fechag *¥*¥#x¥¥x¥; gnte
dependencia, documento que tiene valor probatorio en los términos de
los arficulos 408 en relacion con el 330 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Estado, de aplicacion supletoria a la materia contenciosa
administrativa de conformidad con el articulo 103 de la Ley del Tribunal,
acreditdndose que la parte actora presentd su solicitud ante la
autoridad demandada el dig *#xd*sdssd,

Asi las cosas, es evidente que al dia fres de marzo de dos mil
veintitrés, fecha en que la demanda fue presentada ante este Juzgado
Segundo habia franscurrido en demasia el tférmino de 60 dias senalado
en el arficulo 62 pdrrafo cuarto de la Ley del Tribunal, sin que la autoridad
diera contestacion expresa a la solicitud de la actora, puesto que no
obra en autos constancia de ello, actualizindose la resolucion negativa
ficta que reclama la actora del Instituto aun cuando la peticidon fue
presentada ante la Direccion de Transporte, ya gue este tiene la calidad
de autoridad sustituta de la Direccién de Transporte, al ser la encargada
del Transporte Publico en el Estado de Baja California a partir del
veintisiete de marzo de dos mil veinte, de acuerdo a los transitorios
primero y sexto de la Ley de Movilidad.

TERCERO. - Procedencia. La autoridad demandada al dar
contfestacion senala que debe decretarse el sobreseimiento del juicio
en atencidon a que la parte actora no formuld motivos de
inconformidad actuadlizéndose la improcedencia contenida en el
articulo 54, fraccioén IX de la Ley del Tribunal.

Causal gue esta Juzgadora desestima al tener relaciéon con
el fondo del asunto, mdxime al impugnase una negativa ficta, por lo
que, al analizarse su legalidad se atenderd esta causal.
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IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. SI SE HACE VALER UNA
CAUSAL QUE INVOLUCRA EL ESTUDIO DE FONDO DEL ASUNTO,
DEBERA DESESTIMARSE'. Las causales de improcedencia del
juicio de garantias deben ser claras e inobjetables, de lo que se
desprende que si se hace valer una en la que se involucre una
argumentacion intimamente relacionada con el fondo del
negocio, debe desestimarse.

CUARTO. - Estudio. Procede examinar el caso.

eI Tribunal Pleno, en su sesidn privada celebrada hoy seis de diciembre en curso, aprobd, con
el nUmero 135/2001, la tesis jurisprugjenciol que antecede. México, Distrito Federal, a seis de
diciembre de dos mil uno. [J]; 9a. Epoca; Pleno; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XV, Enero de 2002;
Pa&g. 5




Antecedentes del caso. La parte actora es permisionaria

\_@b’rémendo del Ayuntamiento de Tijuana autorizacion para prestar el
BAJA CALIFORRIVICIO publico de transporte en la modalidad de carga general el
primero de octubre de dos mil doce con una vigencia al nueve de
octubre de dos mil catorce, exhibiendo al efecto copia simple del

permiso (visible a fojas 015 de autos).

El diecisiete de marzo de dos mil veinte comparecidé ante
la Direccidn Municipal de Transporte PUblico de Tijuana a solicitar la
revalidacion del permiso en mencion, presentando la solicitud
correspondiente y readlizando el pago de derechos, tal como se
observa de la solicitud y recibo de pago exhibidos en copia simple con
sello de recibido por la autoridad en original (visible a fojas 013y 014 de
autos).

Los dias quince y dieciséis de noviembre de dos mil
veintidos la parte actora presentd escritos ante el Instituto solicitando la
digitalizacion de su permiso, senalando que con motivo de
enfermedad de su esposo a quien tuvo que cuidar no pudo realizar el
trdmite en el fiempo correspondiente, escritos exhibidos en copia
simple con sello en original del Insfituto (visible a fojas 016 y 017 de autos.

El veintitrés de noviembre de dos mil veintidds en respuesta
a las solicitudes antes referidas el Instituto emitid oficio **#**#xdxk, g |q
peticion de digitalizacion, senalando que no era procedente toda vez
que actualmente no existe dicho programa, sin embargo, hubo varias
oportunidades para hacerlo, ya que en dos ocasiones se amplié el
periodo.

Dada la falta de respuesta por parte de la autoridad a la
solicitud de revalidacion efectuada el ¥¥*#**#xdx,  comparecid a juicio
a demandar la resolucion negativa ficta recaida a su peticion.
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Fundamentos y motivos de la negativa ficta. La autoridad
al dar contestacion senala que no es procedente la solicitud de
revalidacion toda vez que, debid realizarse de forma directa ante el
Instituto y no ante la Direccidén de Transporte, ya que a la fecha de su
recepcion (diecisiete de marzo de dos mil veinte) ya se habia
publicado en el Periddico Oficial el acuerdo de creacion del Instituto
(tres de marzo de dos mil veinte).

Si bien, la parte actora no formuld ampliacion de la
demanda, dicha circunstancia no es suficiente para considerar que no
tiene derecho a lo solicitado, ya que, al impugnarse una negativa
ficta, esta Juzgadora tiene la obligacion de analizar la pretension de
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Q/f}]bndo, en los términos fijados, en los hechos y motivos de
inconformidad planteados en el escrito de demanda, la contestacion
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BAJA CALIFOR . .
y el escrito de peticion.

Sirve de sustento a lo anterior, el criterio titulado

“NEGATIVA FICTA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. CUANDO NO SE
AMPLIE LA DEMANDA DE NULIDAD, EN TERMINOS DEL ARTICULO 17, FRACCION |, DE LA
LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, LA LITIS SE INTEGRA
CON LOS HECHOS Y CONCEPTOS DE ANULACION DE LA DEMANDA, ASi COMO DEL
ANEXO CONSISTENTE EN LA SOLICITUD O PETICION NO RESUELTA EN EL TERMINO DE TRES
MESES, FRENTE A LOS MOTIVOS Y FUNDAMENTOS LEGALES QUE EXPRESE LA AUTORIDAD
AL CONTESTAR LA DEMANDA INICIAL, POR LO QUE NO SE ACTUALIZA LA CAUSAL DE
IMPROCEDENCIA PREVISTA EN EL ARTICULO 8o. FRACCION X, DEL CITADO
ORDENAMIENTO.2 “

Aunado a lo anterior, no le asiste la razéon ala demandada
en cuanto a que debid presentarse la peticion ante el Instituto y no
ante la Direccidn de Transporte, ya que si bien; previo ala presentacion
de la solicitud se habia publicado el acuerdo de creacion del Instituto
(tres de marzo de dos mil veinte), no habia sucedido lo mismo con la
Ley de Movilidad la cual fue publicada hasta el veintisiete de marzo
de dos mil veinte, en forma posterior a la solicitud.

Por lo que, el Instituto no tenia las bases y términos para
resolver la procedencia de la peficion, ya que esto se contiene en la
Ley de Movilidad, por lo que, previo a su publicacion el ciudadano se
encontraba en un estado de indefension y de forma correcta,
comparecid ante la Direccion de Transporte a solicitar la revalidacion
de su permiso.

Andlisis. Alimpugnarse una resolucidén negativa ficta, esta
Juzgadora tiene la obligacion de analizar el fondo de la pretension de
la parte actora, siendo esto si tiene derecho a lo solicitado, sirve de
sustento el siguiente criterio:
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NEGATIVA FICTA. LA SENTENCIA QUE DECLARE SU NULIDAD DEBE
RESOLVER EL FONDO DE LA PRETENSION, AUN CUANDO SE TRATE DE
FACULTADES DISCRECIONALES DE LA AUTORIDAD.3 De los articulos 37,
210, fraccién |, 215 y 237 del Cdédigo Fiscal de la Federacion, se
deduce que al reclamarse la nulidad de la resolucion negativa ficta,
la sentencia que dirima el juicio de nulidad debe determinar la
legalidad de los motivos y fundamentos que la autoridad expresd en
la contestacién de la demanda para apoyar su negativa, en funciéon
de los conceptos de impugnacion expuestos por el actor en la
ampliacion de la demanda y resolver sobre el fondo de la pretension
planteada ante la autoridad administrativa, sin que proceda que el
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa declare la nulidad

2 Registro digital: 2024455. Instancia: Plenos de Circuito. Undécima Epoca. Materias(s):
Administrativa. Tesis: PC.XXII. J/1 A (11a.). Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion. Libro 12, Abril de 2022, Tomo lil, pdgina 2039. Tipo: Jurisprudencia.

8 Registro digital: 183783. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Novena Epoca.
Materias(s): Administrativa. Tesis: IV.20.A.48 A. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta. Tomo XVIII, Julio de 2003, pdgina 1157. Tipo: Aislada.




\y
EA

OE JUSTYc,

S

(
(

<RBUNAL &
m
S

Nivy _\_s\\‘\\

(%

BAJA CALIFORNIA

de laresolucién para el efecto de que la autoridad se pronuncie sobre
la procedencia o no de la solicitud, por fratarse de facultades
discrecionales, pues el propdsito de la resolucidn negativa ficta es
resolver la situacién de incertidumbre juridica provocada por la falta
de respuesta de la autoridad, objetivo que no se alcanzaria si
concluido el juicio se devolviera la solicitud, peticién o instancia del
particular para su resolucidon por las autoridades fiscales, quienes
pudieron hacer uso de sus facultades al presentdrseles la solicitud
aludida y al contestar la demanda dentro del juicio.

Bajo estas condiciones, se considera oportuno atender la

pretension del fondo de la parte actora, siendo esto la solicitud de
revalidacion de su permiso de carga general que le fue expedido por
el Ayuntamiento de Tijuana e identificado bajo NUmero #*&x&*dxsk,

A fin de establecer si tiene derecho a la revalidacion

solicitada, debemos atender a los requisitos para su procedencia.

Tal como se indicd en los considerandos anteriores, en el

caso de estudio, al haberse presentado la peticion antes de la entrada
en vigor de la Ley de Movilidad es aplicable para la procedencia de la
revalidacion verificar los requisitos contenidos en el Reglamento de
Transporte abrogado con la enfrada en vigor de la Ley de Movilidad.

El citado Reglamento establece lo siguiente:

ARTICULO 119.- Los permisos que otorgue el Ayuntamiento a
particulares para la prestacién del servicio de transporte publico, serdn
en las siguientes modalidades:

a) Servicio de transporte de pasajeros en vehiculos de alquiler,
denominados faxis.

1. De ruta;

2. De sitio, y

3. Libres.

b) Servicio de fransporte escolar;

c) Servicio de transporte turistico;

d) Servicio de fransporte de carga en sus diferentes modalidades, y

e) Servicio de grua.

ARTICULO 120.- La expedicidon de permisos para la prestacion del
servicio de fransporte publico en cualquiera de sus modalidades por
parte de particulares, se sujetard a las siguientes condiciones:

I. Se otorgaran solamente a personas fisicas;

Il. Cada permiso amparard a un solo vehiculo, y

lll. No podrd concederse mas de un permiso por persona excepto los
incisos (b, ¢, d y e) del articulo anterior.

ARTICULO 125.- Los interesados en obtener un permiso para la
prestacion del servicio de transporte puUblico en cualquiera de sus
modalidades, solo podrdn presentar solicitud y la autoridad municipal
recibir ésta cuando exista convocatoria expresa emitida por el
Ayuntamiento, debiendo reunir ademds de lo establecido en la
convocatoria los siguientes requisitos:

I. Presentar solicitud de permiso por escrito ante la Autoridad Municipal
del Transporte, dirigida al Presidente Municipal, que contenga: q)
Nombre completo, edad y domicilio del solicitante, b) Especificar para
que ruta solicita el permiso.
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BAJA CALIFORNIA

ll. Acta de nacimiento;

lll. Identificacién oficial con fotografia;

IV. Copia de la documentacion que lo acredite como propietario del
vehiculo con el que pretende prestar el servicio;

V. Carta de residencia;

VI. Carta de no antecedentes penales;

VII. Si es casado, acta de matrimonio;

VIIl. Acta de nacimiento de los dependientes econdmicos;

IX. Cuatro fotografias tamano credencial, de frente a color, recientes
iguales y no instantdneas, y

X. Constancia de no antecedentes de haber cometido alguna
infraccién consideradas como grave al presente Reglamento,
expedida por la Direccién Municipal del Transporte Publico.

Xl. Pago de derechos correspondientes a la solicitud.

ARTICULO 127.- Una vez obtenido el permiso de acuerdo a la
modalidad de que se trate, el permisionario deberd presentar para su
entrada en operacidon ante la Direccidn Municipal del Transporte
PUblico de Tijuana:

a) Pdliza de Responsabilidad Civil, que garantice cuando menos la
indemnizacién por muerte o lesiones, expedida por Compania o
Empresa reconocida y autorizada en el ramo la cual deberd estar
respaldada por una institucién de seguros avalada por la Comision de
Seguros y fianzas;

b) Copia del permiso;

c) Copia de ldentificacion Oficial con fotografia del permisionario;

d) Documentos del vehiculo .que acrediten la legal estancia o
internacion en el Estado de Baja California, y

e) Presentar el vehiculo ante el Departamento de Supervision
Mecdnica de la Direccién Municipal del Transporte PUblico de Tijuana,
mismo que expedird el documento que certifique que el vehiculo
cumple con los requisitos de seguridad mecdnica, higiene,
presentacion y comodidad.

ARTICULO 136.- Los interesados en obtener un permiso para prestar el
servicio de fransporte de carga, deberdn indicar la modalidad del
servicio de fransporte de carga para el cual lo solicitan y una vez que
éste le haya sido otorgado presentar la pdliza de seguro que cubra
cuando menos, la responsabilidad civil y los danos a terceros, con
vigencia anual renovable por el mismo plazo, expedida por Compania
o Empresa reconocida y autorizada en el ramo, la cual deberd estar
respaldada por una Institucion de Seguros avalada por la Comisidon
Nacional de Seguros y fianzas.

ARTICULO 185.- Las concesiones y permisos a que se refiere este
reglamento podrdn ser revalidados por un periodo sucesivo de igual
duracion al que les haya sido otorgadas, siempre que los
concesionarios y permisionarios hubieren cumplido y respetado en
todos sus términos, las condiciones establecidas en el permiso o
concesion.

La vigencia de los permisos serd de 6 anos y podrdn ser revalidado por
periodos iguales, conforme lo que establece la Ley General de
Transporte del Estado de Baja California, siempre que se hubiere
cumplido vy respetado en todos sus términos, las condiciones
establecidas en el permiso.

ARTICULO 186.- Los interesados en obtener la revalidacién de la
concesién o permiso que les ha sido otorgada, deberdn presentar
personalmente o por conducto de mandatario o apoderado
debidamente acreditado con testimonio pUblico, dentro de los sesenta
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T E JA 2 Transporte Publico de Tijuana, debiendo acreditar estar al corriente en
< > < ,§:' el pago de los derechos correspondientes, salvo causa de fuerza
== mayor o debidamente justificada.
BAJA CALIFORNIA

El apoderado del permisionario deberd acreditar su personeria
mediante mandato otorgado ante Notario PUblico, o que le permitird
revalidar, firmar y recoger el permiso en representaciéon del
permisionario.

Una vez concluido el termino senalado en el pdrrafo anterior se
contardn sesenta dias hdbiles a partir de la fecha de su vencimiento
para solicitar la revalidacién, y si una vez agotado el término el
concesionario o permisionario ain no ha presentado su solicitud de
revalidacioén, la Direccidén Municipal del Transporte PUblico de Tijuana,
dard inicio al proceso administrativo de revocacion, notificéndose al
permisionario de dicho proceso en el Ultimo domicilio registrado que
de él se tenga. Una vez agotado el procedimiento, la resolucion serd
turnada al Cabildo para proceder a la cancelacion del permiso o
concesion.

A fin de resolver la controversia aqui planteada es
pertinente establecer que de los preceptos normativos trascritos se
deduce lo siguiente:

Que hasta la entrada en vigor de la Ley de Movilidad el
Ayuntamiento de Tijuana era el competente para otorgar permisos de
transporte.

Que existen diferentes modalidades de permisos de
transporte, dentro de los cuales se encuentra la ejercida por la parte
actora, CARGA GENERAL.

Que para el otorgamiento de un permiso deben reunirse
diversos requisitos los que fueron atendidos por el demandante ya que
le fue expedido el permiso correspondiente, asimismo, que de cumplir
a cabalidad con los requisitos para la operacion del permiso y con el
servicio encomendado se tiene el derecho a que se le revalide el
permiso por un periodo igual al previamente otorgado.

Que, para la procedencia de la revalidacion de los
permisos, se debe de atender a diversos aspectos, como es, solicitar su
revalidacion sesenta dias previos a su vencimiento, debiendo acreditar
estar al corrienfe en el pago de los derechos correspondientes, salvo
causa de fuerza mayor o debidamente justificada.
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En el caso de estudio, al afirmar la parte actora tener
derecho a la revalidaciéon aludida esta tiene la carga de la prueba, de
conformidad con el articulo 277 del Codigo de Procedimientos, por lo
qgue, se procede a analizar si con las probanzas ofrecidas dentro del
presente juicio se acreditan los extremos correspondientes.

A su escrito de demanda anexd lo siguiente:
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@ a) Copiasimple del permiso de faxi TkddxrkdE*) expedido a favor de
TE JA o la parte actora por el Ayuntamiento de Tijuana en la modalidad
~— \—/§ de CARGA GENERAL con fecha de expedicion del primero de
S — octubre de dos mil doce y con fecha de vencimiento al NUEVE
BAJA CALIFORNIA DE OCTUBRE DE DOS MIL CATORCE.

b) Copia simple con sello en original de la solicitud de revalidacion
signada por la parte actora recibida ante la Direccion de
Transporte el dig ***#xxkdd;  qsi como recibo de pago de
derechos con nUmero de identificacion **¥#*¥xxkks de fecha

**********3

c) Escritos en copia simple con sello en original del Instituto

mediante los cuales solicita la digitalizacion del permiso

**********2

d) Original de oficip **##xkdkk, dg **dkxid®sd; emitido por el
Director de Transporte y Control Vehicular del Instiftuto mediante
el cual se niega su solicitud de digitalizacion del permiso

FEFFRREFFE, antes mencionado.

Del andlisis de las documentales antes descritas, se
considera que la parte actora no acredita reunir los requisitos o
presupuestos correspondientes para la procedencia de la revalidacion
solicitada, en particular que la solicitud fue presentada de forma
extempordneaq, ya que, debid formularse dentro de los sesenta dias
previos a su vencimiento, siendo esto el NUEVE DE OCTUBRE DE DOS MIL
CATORCE, en los términos del articulo 186 del Reglamento de
Transporte.

Lo anterior asi, ya que la solicitud de revalidacién se
presento el dig ***#*#x#+%; siando esto, seis anos posterior al vencimiento
del permiso, por lo que, se evidencio un desinterés manifestd para la
revalidacion del permiso.

En las relatadas condiciones es evidente que a la fecha de
solicitud de larevalidacion la parte actora no contaba con un derecho
para. la prestacion de servicio de transporte en la modalidad de
CARGA GENERAL, ya que no exhibid permiso vigente, ni menos aun
realizé la solicitud de su revalidaciéon dentro del plazo aludido.
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Consecuentemente al no acreditar la parte actora contar
con los requisitos y presupuestos para la procedencia de la revalidacion
del permiso solicitado, lo procedente es reconocer la validez de la
negativa ficta impugnada.

Con apoyo en el articulo 107 y 109, fracciéon |, de la Ley del
Tribunal, es de resolverse y se...

RESUELVE:




UNICO. - Se reconoce la validez de la resolucidon negativa

\_W’rd’ impugnada recaida a la solicitud de revalidacion de permiso
ok ke ok ok ok sk ok ok ok
BAJA CALIFORNIA 2.
Notifiquese:

a) A la parte actora por boletin
jurisdiccional, previo aviso de correo electrénico.

b) A la autoridad demandada Instituto de
Movilidad Sustentable del Estado de Baja California por
boletin jurisdiccional, previo aviso de correo electrénico.

Asi lo resolvid la Licenciada Flora Arguilés Robert,
Magistrada de Sala, actuando en calidad de Titular del Juzgado
Segundo de Primera Instancia del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California, con residencia en Tijuana, de
conformidad con lo dispuesto en el Resolutivo Cuarto del “*Acuerdo del
Pleno del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California
en virtud del cual se foman diversas determinaciones con motivo de la
entrada en vigor de la Ley del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa
de Baja Cadlifornia” dictado en sesion de fecha veintiuno de junio de
dos mil veintiuno; y firmo ante la presencia de la Secretaria de Acuerdos
Licenciada Mayerling Lugo Ortiz, quien da fe.
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ELIMINADO: Nombre, con 2 en pdgina 1.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, 4, fraccién Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virftud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informaciéon y responsabilidad en el
tratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: NUmero de permiso, con 7 en pagina 2, 3,4, 5y 10.

Fundamento legal: arficulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso ad la
Informacioén Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su ftitular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informaciéon y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Fecha, con 9 en pdagina 2, 3,4, 5y 10.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién PuUblica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso ad la
Informacidon Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virfud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin €l
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: NUmero de oficio, con 2 en pagina 5y 10.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién PuUblica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso ad la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cadlifornia. La clasificacién de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin €l
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacion y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: NUmero de recibo de pago, con 1 en pdagina 10.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién PUblica, 4, fraccién XIl, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cadalifornia. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento confiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.




LA SUSCRITA, AZUCENA MARGARITO ALCARAZ, SECRETARIA DE
ACUERDQOS DEL JUZGADO SEGUNDO DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA, HACE CONSTAR:

QUE LO TRANSCRITO CON ANTERIORIDAD, CORRESPONDE A UNA
VERSION PUBLICA DE LA RESOLUCION DICTADA POR LA MAGISTRADA
TITULAR DEL JUZGADO SEGUNDO, DE FECHA TRECE DE MAYO DE DOS MIL
VEINTICUATRO, RELATIVA AL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
48/2023 JS, EN LA QUE SE SUPRIMIERON DATOS QUE SE HAN
CONSIDERADO COMO LEGALMENTE RESERVADOS O CONFIDENCIALES,
CUBRIENDO EL ESPACIO CORRESPONDIENTE MEDIANTE LA UTILIZACION
DE DIEZ ASTERISCOS; VERSION QUE VA EN ONCE FOJAS UTILES. -

LO ANTERIOR CON APOYO EN LOS ARTICULOS 80, 83, FRACCION VI,
INCISO B) DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA PARA EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA Y 15 DEL REGLAMENTO
DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE
BAJA CALIFORNIA, EN MATERIA DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA. LO QUE SE HACE CONSTAR PARA LOS EFECTOS
LEGALES A QUE HAYA LUGAR, EN LA CIUDAD DE TIJUANA, BAJA
CALIFORNIA, A VEINTICUATRO DE MAYO DE DOS MIL VEINTICUATRO. DOY
FE.
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