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JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

< > ACTO R: **********1

<»
I

BAJA CALIFORNIA AUTORIDAD DEMANDADA: COMISION DEL
SERVICIO PROFESIONAL DE CARRERA EN
MATERIA DE REGIMEN DISCIPLINARIO DE LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD Y PROTECCION
CIUDADANA DEL MUNICIPIO DE TIJUANA,
BAJA CALIFORNIA

EXPEDIENTE 58/2024 JS

SECRETARIO DE ACUERDOS: JUAN CARLOS
MENDIVIL MENDOZA

Tijuana, Baja California, a veintinueve de agosto de dos mil
veinticuatro.

SENTENCIA DEFINITIVA, que se dicta en los autos del juicio
contencioso administrativo 58/2024 JS, promovido por *#xxdxxdsx, on
contra de la autoridad sustitutas COMISION DEL SERVICIO PROFESIONAL
DE CARRERA EN MATERIA DE REGIMEN DISCIPLINARIO DE LA SECRETARIA
DE SEGURIDAD Y PROTECCION CIUDADANA DEL MUNICIPIO DE TIJUANA,
BAJA CALIFORNIA, en la que se declara la nulidad parcial de la
resolucion impugnada, y se condena a la autoridad para que
conforme los lineamientos de este fallo, dicte otra en la que deje
subsistente el derecho reconocido a la parte actora y Unica vy
exclusivamente funde y motive la debida determinacion de la pension
conforme el salario regulador.

Para una mayor claridad y facil lectura de la presente sentencia,
se formula el siguiente GLOSARIO:

Ley del Tribunal: Ley del Tribunal Estatal de
Justicia  Administrativa  de
Baja California publicada
dieciocho de junio de dos mil
veintiuno.

Ley de Seguridad: Ley de Seguridad PUblica del
Estado de Baja California.

Codigo de Procedimientos: Codigo de Procedimientos
Civiles del Estado de Bagja
California.

Constitucion Federal: Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.

Reglamento del Servicio: Reglamento del Servicio
Profesional de Carrera de la
Secretariac  de  Seguridad
PUblica para el Municipio de
Tijuana.
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TE JA iuzgado Segundo: Juzgado Segundo de
s \—/g:l Primera Instancia del Tribunall
—V— Estatal de Justicia
BAJA CALIFORNIA Administrativa.
Comision: Comisién del Servicio

Profesional de Carrera en
Materia de Carrera Policial
de la Secretaria de
Seguridad y  Proteccién
Ciudadana Municipal del
Ayuntamiento de Tijuana

Ley del Instituto Asegurador: Ley del Instituto de Seguridad
y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Gobierno y
Municipios del Estado de
Baja California

ANTECEDENTES DEL CASO:

1.- Que por escrito recibido ante este Juzgado Segundo el
veintiuno de mayo de dos mil veinticuatro, comparecid *¥*¥#xdxdx,
instaurando demanda en contra de la autoridad COMISION DEL
SERVICIO PROFESIONAL DE CARRERA EN MATERIA DE REGIMEN
DISCIPLINARIO DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD Y PROTECCION
CIUDADANA DEL MUNICIPIO DE THJUANA, BAJA CALIFORNIA, senalando
como acto impugnado:

“La resolucion de fecha *¥**¥*¥¥x%, qgictada en el expediente

**********3”

2.- El demandante expresod los hechos que sustentan su demanda,
e hizo valer motivos de inconformidad, que por economia procesal se
tienen como si a la lefra se reprodujeran en el presente fallo. Sirve de
apoyo a lo anterior la Jurisprudencia VI.20. J/129 del Segundo Tribunal
Colegiado del Sexto Circuito, consultable en la pdgina 599 del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo VI,
correspondiente al mes de abril de mil novecientos noventa y ocho,
Novena Epoca, cuyo rubro es: CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO
ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS.
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3.- Por auto de veinticuatro de mayo de dos mil veintidods, se

admitid la demanda ordendndose emplazar a la autoridad
demandada.

4.- Mediante escrito recibido el diecinueve de junio de dos mil
veinficuatro el Secretario de Seguridad y Proteccion Ciudadana vy
Presidente de la Comision del Servicio Profesional de Carrera en Materia
de Régimen Disciplinario dio contestacion a la demanda.

5.- Mediante auto de seis de agosto de dos mil veinticuatro se tiene
a la autoridad dando contestacion a la demanda, fijdndose la litis y
resolviendo sobre la admision de las pruebas, transcurrié el plazo para




OE JUST;
Xt C/’q»q

As o)

‘Z) — %

g T Jo gagfos y se fuvo por citado para sentencia; lo que se hace a

3 &Tﬂuocién.

(’g,v \_/T:l

v XN

m

/)‘
(\\

BAJA CALIFORNIA
CONSIDERANDOS

6. PRIMERO. - Competencia. Este Juzgado Segundo con
residencia en Tijuana, es competente para resolver el presente juicio,
en virtud de que la resoluciéon impugnada es emitida por una autoridad
municipal en relacidon a prestaciones de un elemento de una
corporaciéon policial, de conformidad con el articulo 26 fraccion |y VI,
de la Ley del Tribunal.

7. Asimismo es competente por territorio en virtud de que se
promueve por un particular, quien senald domicilio en la ciudad de
Tijuana, el cual se encuentra dentro de la circunscripcion territorial de
este Juzgado Segundo de Primera Instancia, que fue fijada por
Acuerdos del Pleno de este Tribunal, en sesion de fechas treinta de junio
de mil novecientos noventa y cuatro, cinco de septiembre de dos mil
diecisiete y veintiuno de junio de dos mil veintiuno, de conformidad con
lo dispuesto por los diversos articulos 20 fraccion VI, 25 y 26 Ultimo
parrafo de la Ley del Tribunal.

8. SEGUNDO. - Existencia del acto impugnado. La existencia del
acto impugnado en el presente juicio, consistenfe en la resolucion de
fecha #*#x#xidxd, dictada por la Comision del Servicio Profesional de
Carrera en Materia de Régimen Disciplinario de la Secretaria de
Seguridad y Proteccion Ciudadana Municipal de Tijuana, Baja
California, denfro del expediente **xdxxdxd®;  se  encuentra
debidamente acreditada con la copia simple exhibida por la parte
actoray la copia certificada que acompand la autoridad demandada
junto con su escrito de contestacion, consultable de fojas 192 a 196 de
autos; instfrumental publica que es suficiente para acreditar la
existencia del actoimpugnado y que tiene pleno valor probatorio, en
términos de lo dispuesto por los articulos 322 fraccion VI, del Codigo de
Procedimientos Civiles vigente en el Estado, aplicado supletoriamente
en la materia por disposicion del articulo 41 en relacién con el 103 de
la Ley del Tribunal y con eficacia para acreditar que la autoridad
demandada otorgd ala parte actora pension por invalidez.

9. TERCERO. - Procedencia. Previo al estudio de los motivos de
inconformidad planteados, por ser una cuestion de orden publico vy
como consecuencia de estudio preferente, este Juzgado Segundo
procede a resolver si se actualiza alguna de las causales de
improcedencia que pudiera originar el sobreseimiento del juicio.
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10. Dado que la demandada no invoca causal de
improcedencia alguna, ni menos aun éste Juzgado advierte alguna
que deba ser estudiada de forma oficiosa, deberd realizarse el andlisis
de los motivos de inconformidad planteados por parte actora.

11.- Estudio del caso. - La parte actora manifiesta
sustancialmente como motivos de inconformidad que la resolucion
impugnada se encuentra afectada de nulidad al actualizarse la
hipotesis normativa prevista en la fraccion | del articulo 108 de la Ley
del Tribunal, que establece la incompetencia de la autoridad que la
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N — 12. Estima la parte actora que la autoridad demandada asumid
BAJA CALIFORR@UItades que no le corresponden al determinar los porcentajes y
otorgar pensiones de conformidad con las disposiciones legales y

reglamentarias de la materia.

13. Refiere el contenido de diversos articulos y en particular los
numerales 199, 200, 202, 206 fraccidén VI, 210 y211 fraccidn Il de la Ley
de Seguridad Publica del Estado de Baja California, asi como 240, 246
fracciones |y VI, 248, 250 y 251 fraccion | del Reglamento del Servicio
Profesional de Carrera y de Seguridad Social de la Secretaria de
Seguridad y Proteccion Ciudadana para el Municipio de Tijuana, Baja
California.

14. Indica que conforme tales disposiciones, participan en el
otorgamiento de pensiones, la institucion de seguridad publica, como
es la Secretaria de Seguridad y Proteccion Ciudadana Municipal de
Tijuana; la insfitucion de seguridad social, como es el Instituto de
Seguridad vy Servicios Sociales de los Trabajadores del Gobierno y
Municipios del Estado de Baja California; y el fondo de pensiones, a
través del mismo Instituto asegurador ya mencionado.

15. Manifiesta que, por tanto, la fundamentacion de la
competencia para resolver la autoridad demandada, en relacidén con
los porcentajes de pensiones para los miembros de la Secretaria de
Seguridad y Proteccion Ciudadana, es inexistente, ya que debiera ser
el Instituto de Seguridad Social, la‘autoridad competente para emitir las
declaraciones de pensiones y los porcentajes que conlleva.

16. Se duele que la autoridad demandada pretende aplicarle la
ley del Instituto asegurador, sin que justifique su actuar, en el tema de
pensiones, siendo que ello es competencia del referido Instituto, de
conformidad con lo establecido en el articulo 58 de la Ley del Instituto
de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Gobierno vy
Municipios del Estado de Baja California.

17. Al efecto invoca el contenido de los articulos 58, 117 y 105 de
la Ley del Instituto asegurador, asi como la tesis bajo el rubro “NULIDAD
LISA Y LLANA DE LA RESOLUCION ADMINISTRATIVA IMPUGNADA EN
JUICIO FISCAL, CUANDO SE ESTIMA LA INCOMPETENCIA DE LA
AUTORIDAD QUE LA DICTO, ORDENO O TRAMITO”.
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18. Igualmente senala como motivo de inconformidad la parte
actora que se actualiza la causal de invalidez prevista en la fracciéon VI
del articulo 108 de la Ley del Tribunal que estableced que las
resoluciones o actos impugnados son nulos por arbitrariedad,
desproporcion, desigualdad, injusticia manifiesta o cualquier otra
causa similar, ya que se le pretende disminuir el pago correspondiente
al 52.5% de acuerdo a su remuneracion base como policia municipal,
situacion que estima es injusta y arbitraria.

19. Senala que dicho porcentaje no se encuentra fundado ni
motivado, al no existir una disposicidn que permita que al demandante
se le disminuya su salario del servicio activo dentro de la corporacion.
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{n_‘QO. Mayormente que no se actualiza alguna de las causales
TE JFAvigros en el arficulo 205 de la Ley del Sistema Estatal de Seguridad
— | <Cxiddana de Baja Cdalifornia ni su correlativo articulo 245 del

<RIBUNAL &

%ﬁeg‘fbmen’ro del Servicio Profesional de Carrera y Seguridad Social de
BAJA cALIFoiuRecretaria de Seguridad y Proteccion Ciudadana del Municipio de
Tijuana, Baja California.

21. Estima la parte actora que no existe fundamento legal para
que la autoridad demandada disminuya sus percepciones como
miembro policial, por lo que alega una arbitrariedad y completa
injusticia.

22. Finalmente, alega que la autoridad demandada carece de
facultades para reducir su salario al 52.5%, por o que solicita la
declaracion de nulidad de la resolucion impugnada.

23. Por su parte, la avtoridad demandada en su escrito de
contestacion substancialmente expone:

24. Que la resolucion impugnada no afecta el interés juridico de
la demandante, porque mediante escrito recibido el ocho de
septiembre de dos mil veintiuno solicitdé ante el Secretario Técnico de la
comision demandada se le otorgara incapacidad  permanente,
porgue durante su jornada laboral sufridé un dano.

25. Que la resolucion se emitid con fundamento en el articulo 8vo
Constitucional, es decir, en respuesta a su peticion, por lo que es
inconcuso que reclame la incompetencia de la autoridad ante quien
presentd su solicitud.

26. lgualmente senala que la parte actora no precisa la parte de
la resolucion que le causa agravio y que, en todo caso, debe expresar
la ley violada, la parte de la resolucion en que se cometid la violacion
y demostrar mediante razonamientos y citas de leyes o doctrinas en
gué consiste esa violacion; de ahi que estima que deban considerarse
inoperantes las manifestaciones del demandante.

27. Conirario a lo manifestado por la autoridad demandada, en
el apartado correspondiente se exponen las argumentaciones que
estima la demandante le causan agravio.

28. Substancialmente se duele que la autoridad que resolvid no
es competente y que el porcentaje que se determind como
percepcion derivada de la incapacidad permanente en 52.5% es
arbitraria e injusta.
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29. Andlisis. Por cuestion de técnica debe examinarse en primer
lugar, elargumento de la demandante referente a la competencia de
la autoridad para resolver sobre la solicitud planteada.

30. En efecto, la parte actora de manera expresa solicita
mediante escrito recibido el ocho de septiembre de dos mil veintiuno
al Secretario Técnico de la Comision demandada, “incapacidad
permanente”.

31. La solicitud en la parte que interesa, consultable a fojas 40 y
41 de autos, textualmente dice:
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7Que en términos del arficulo 188 y 196 y demds relativos del reglamento del servicio

J A ofesional de carrera de la secretaria de seguridad puUblica para el municipio de

vana, Baja California Vengo a solicitar ante esta comision lo siguiente: Ia

S \_/_25 CAPACIDAD PERMANENTE, bajo los siguientes argumentos:

)

W
BAJA CALIFORNIA

I********** sk sk ok ok ok sk ok ok ok

2 me gradué como 4. Quiero comentar

sk sk ok ok ok sk ok ok ok

Ingresé a la policia e

que el tiempo que estuve como 4 actué en cumplimiento de los principios
de legalidad, objetividad, honradez y con respeto a los derechos humanos, me he
conducido siempre con dedicacidén y disciplina, siempre observe un tfrato respetuoso a
todas las personas, identificdndome siempre de manera cortes, absteniéndome de todo
acto arbitrario, asi mismo siempre he acatado las instrucciones de los mandos en el
cumplimiento de mis funciones, nunca he cometido ningun delito y tampoco en este

tiempo de *FEEFXXEE ) e me ha sancionado administrativamente.

Solicito a Usted secretario técnico de la comisidon del servicio profesional de carrera en
materia de régimen disciplinario de la secretaria de seguridad y proteccién ciudadana
del municipio de Tijuana, baja california, la INCAPACIDAD PERMANENTE en virtud de los
siguientes antecedentes médicos:

.- El 15 de enero del 2021 estando laborando en la central de radio en el horario
comprendido de las 6:00 am a las 14:00 pm, me encontraba comisionado en la
frecuenta de peritos de pronto empecé con dolor de cabeza y dolor en el oido del lado
izquierdo y dejé de escuchar ya que me hablaban por la radio y.-no escuchaba lo que
me decian, indicandole lo sucedido al SUB JEFE (a) en turnoi MARIA EUGENIA LOPEZ
REYES, con numero de matricula 3190, quien se encontraba de servicio en ese momento.

A partir de ese momento los dolores de cabeza, mareos y pérdida del oido izquierdo

han sido mds severos. Ese mismo dia acudi con el médico particulgr *****xkkk,

otorrinolaringdlogo y cirugia de cabeza y cuello con CED PROF, ¥¥¥¥¥¥¥&¥¥ s ~rp prOF

Esp FdddddEFEE L qUien me ordena me hiciera unos estudios de audiometria ya que mi

oido se encontraba muy lastimado, delicado y solo podia escuchar un 10% de ese pido
y podia lastimarme mds, si no me los hacia.

2.- El 18 de enero de 2021 acudi a (ISSSTECALI) Instituto de Seguridad y Servicios Sociales
de los Trabajadores del Gobierno y Municipios del Estado de Baja California. Fui atendido
por el médico ¥¥¥¥¥¥¥¥¥¥, - quien al revisarme comento que era muy delicado lo que
me estaba sucediendo y me iba a enviar con el especialista Otorrinolaringdlogo.

Quiero comentar que de la fechaen me inicio mi malestar durante 7 meses he acudido
con médicos particulares especialistas, ¥¥*¥***EEE;  GTORRINOLARINGOLOGO,
HAE R A A RAE . OTORRINOLARINGOLOGA, **#**d&xd%,  OTORRINOLARINGOLOGO Y

kdkxakdE*),  OTORRINOLARINGOLOGO, quienes me hicieron exdmenes de
audiometria concluyendo que mi oido izquierdo tiene un dafio permanente y que es
probable que también el lado derecho empiece a tener los mismos problemas de
aqudicidn.

3.- Quiero informar que también el (ISSSTECALI) se me ordenaron multiples estudios de
audiometrias, ENG TAC NARIZ, OIDO IRM CRANEO, concluyendo que iba a perder la
audiciéon e mi oido izquierdo y asi mismo el derecho empezaria a perderla audicién, por

lo que concluye el médico *********k, OTORRINOLARINGOLOGA, CED. PROF.
HHEHKKKXX* 5 U.A.S. CED. Especialista ¥F¥FFFFE¥E L 10 1. de G.

Anexo documentos consistentes en: recetas médicas de distintos doctores que me han
atendido, asi como constancias del ISSSTECALI donde se demuestra que he perdido la
audicién y que el dano es permanente del oido izquierdo.

Por lo que solicito a esta comisién que dignamente representa se me otorgue LA

INCAPACIDAD PERMANENTE ya que fue en jornada laboral el dano sufrido y no afecte
mis prestaciones laborales que tengo.”

Derivado de lo anterior, es menester efectuar las siguientes

reflexiones:

Primer punto juridico a resolver:

32.5Es competente la Comision demandada para resolver sobre

la solicitud planteada por la parte actora a efecto de que se le otorgue
pension por invalidez?

Criterio:
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é TE J refla solicitud planteada por la parte actora a efecto de que se le
AR tcﬂ:crgfbe pensidon por invalidez.
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BAJA CALIFORNIA Justificacion:

34. La autoridad demandada si es competente para resolver
sobre la solicitud planteada por la parte actora.

35. En efecto, conforme el articulo 215 fraccion X del Reglamento
del Servicio Profesional de Carrera y Seguridad Social de la Secretaria
de Seguridad y Proteccion Ciudadana para el Municipio de Tijuana,
Baja California, es la Comision del Servicio Profesional de Carrera la
competente para conocer y resolver sobre el otorgamiento de las
solicitudes de jubilacion, solicitadas por los miembros de la institucion
policial en coordinaciéon con las instituciones de seguridad social.

36. El arficulo en comento es del tenor literal siguiente:

ARTICULO 215.- Son atribuciones de la Comisidn en el régimen de Carrera Policial:

|. Coordinar, dirigir, conocer y resolver el servicio profesional de carrera y sus
procedimientos.

ll.Conocer y resolver toda confroversia que se suscite en relacidn con los
procedimientos del servicio profesional de carrera policial de los miembros;

M. Recibir las quejas o denuncias presentadas con relacidén al servicio
profesional de carrerq;

V. Emitir y aprobar los lineamientos y normas relativas a los procedimientos del
servicio profesional de carrerag;

V. Llevar a cabo los procedimientos de ascensos de grados dentro del servicio
profesional de carreraq;

VI. Conocer y resolver sobre el oforgamiento de constancias de grado vy
estimulos a los miembros;

VII. . Aprobar directamente los procedimientos y mecanismos para el
otorgamiento de estimulos a losintegrantes de instituciones policiales.

VIIL. Conocer y resolver sobre el otorgamiento de constancias de categoria y
jerarquia.

IX. Validar y oforgar a los miembros, condecoraciones, estimulos y

promociones, incluyendo en estas Ultimas, el oforgamiento de la constancia del grado
correspondiente y de conformidad con los procedimientos establecidos en las
disposiciones aplicables, enviando copia al expediente del miembro;

X. Conocer y resolver sobre las solicitudes de jubilacién solicitadas por los
miembros en coordinacién con las Instituciones de Seguridad Social.
XI. Analizar la excusa planteada por alguno de sus infegrantes para conocer

determinada controversia del servicio profesional de carrera y resolver su
procedencia;

XII. Solicitar a las autoridades federales, estatales y Municipales, en el dmbito
de su competencia, la informacion o documentacién que obre en su poder y que sea
necesaria para el ejercicio de sus funciones;

Xl Proponer las reformas necesarias a los procedimientos juridicos que regulan
el servicio profesional de carrera;

XIV. Dictar las medidas necesarias para el despacho pronto y expedito de los
asuntos de su competencia, y

XV. Las que sefale la ley nacional, estatal, los reglamentos y demds
disposiciones aplicables.

37. Especificamente conforme la fraccidon X, del referido
precepto, se establece en forma clara y precisa que es la Comision
la autoridad competente para conocer y resolver sobre solicitudes de
jubilacién solicitadas por los miembros (policias) en coordinacién con
las instituciones de Seguridad Social.

38. En el caso, el autor de la norma municipal deliberd y decidid
atender cuestiones relacionados con los miembros de las instituciones
policiales adscritos al municipio, especificamente las relacionadas
con solicitudes de jubilacion.
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% 39. Ello de manera alguna, implica una invasion de la esfera
TE JcAf@e’renciol, dado que no existe una norma que en forma expresa
— | <defefine qué Unica y exclusivamente corresponde a la autoridad

\v\/‘s’roﬁol Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores
BAJA cALIFORMEA Gobierno y Municipios del Estado de Baja California resolver sobre
asuntos relacionados con pensiones y jubilaciones.

40. En ese entendido, debe entenderse que existe
concurrencia en cuanto a dicho tema de naturaleza juridica.

41. De ahi que se concluya que, la autoridad demandada si es
competente para resolver la solicitud efectuada por la parte actora.

Segundo punto juridico:

42. s;la autoridad demandada es competente para
determinar y emitir las declaraciones de pensiones y los porcentajes
que conlleva?

Criterio:

43. Si. La autoridad demandada si es competente para
determinar y emitir las declaraciones de pensiones y los porcentajes
que conlleva.

Justificacion:

44, En efecto, conforme el articulo 215 fraccion X del
Reglamento del Servicio Profesional de Carrera corresponde a dicha
autoridad determinar y emitir la declaracion de pension y los
porcentajes que conlleva atendiendo las disposiciones de la ley de la
materia, que en el caso resulta la Ley del Instituto de Seguridad vy
Servicios Sociales de los Trabajadores del Gobierno y Municipios del
Estado de Baja California, en delante Ley del Instituto asegurador.

Tercer punto juridico:

45. ;La autoridad demandada atendié a los preceptos legales
aplicables en el caso para otorgar la pensidon por invalidez?

Criterio:
46. No. La autoridad demandada no atendid a cabalidad los

preceptos legales aplicables en el caso para oforgar la pension por
invalidez.
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Justificacion:

47. En efecto, la autoridad demandada no se ajustd a las
disposiciones aplicables para determinar el porcentaje correcto de
la pension por incapacidad permanente conforme el salario
regulador previsto en el articulo 72 de la Ley del Instituto asegurador.

48. La autoridad demandada se cind al procedimiento para
obtener informacién y conté con la informacién y dictamen del
Instituto  asegurador, pero no efectud la determinaciéon del
porcentaje en forma correcta tomando como base el salario
regulador, como se explica a continuacion.




~— | ~—"< 49. El articulo 72 de la Ley del Instituto asegurador, es del tenor
S\ ZHteral siguiente:

BAJA CALIFORNIA . ) o )
Articulo 72.- Para determinar el monto de la jubilacidn y de las pensiones a que se

refiere este Capitulo, se utilizara el salario regulador que serd el promedio del salario base
de cotizacién que obtuvo el trabajador sujeto al régimen de esta Ley de conformidad con
lo que se establezcan en las Leyes que regulan a los trabajadores que se sefalan en las
fracciones | y Il, Apartado B, del articulo 99 de la Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de Baja California.

50. De la lectura del referido numeral se advierten los siguientes
aspectos:

1. Para determinar el monto de la jubilacién y las pensiones
debe utilizarse como base el salario regulador;

2. El salario regulador serd el promedio del salario base de
cotizacién que obtuvo el trabajador con base en lo que
establezcan las leyes que los regulan; y

3. Se debe tomar en cuenta lo que senalen las fracciones |
y Il del apartado B, asi como la circunstancia de que
cuenta con dieciséis anos de servicio.

51. En ese entendido, es claro que si bien la autoridad
demandada se ajustd a la tabla de codmputo que senala el articulo 76
de la Ley del Instituto asegurador; cierto es también que no se aprecia
que la autoridad demandada. hubiere adoptado el criterio que
mandata el arficulo 72 de la citada Ley; es decir, no se observa que
procedimiento aritmético o matemdtico, ni gue medios de conviccién,
datos o informes tomd en consideracion a fin de determinar qué
cantidad le corresponde y menos aun razond en forma detallada
porque otorgarle el 52.5% de acuerdo a la remuneracion base, cuando
la ley que rige el acto, establece que debe ser como base el salario
regulador; lo cual evidentemente actualiza la causal de nulidad
prevista en la fraccion 1l del articulo 108 de la nueva Ley del Tribunal,
ya que no se cumplieron |0s requisitos que legalmente debe revestir al
no exponer las consideraciones que justifiquen que otorgd a la parte
actora el porcentaje que le corresponde conforme el salario regulador
previsto en los articulos ya mencionados.

52. Mayormente que el articulo 2 pdrrafo segundo, de la Ley del
Tribunal indica que las resoluciones que emita el Tribunal, deberdn
apegarse a los principios de legalidad, maxima publicidad, respeto a
los derechos humanos, verdad material,  razonabilidad,
proporcionalidad, presuncidén de inocencia, tipicidad abierta y debido
Proceso.
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53. De ahi que se estime que, la omision en que incurrid la
autoridad atenta contra el derecho humano de la parte actora a gozar
de una vida digna en su cardcter de pensionado por invalidez, previsto
en el arficulo 1° de la Constitucion en relaciéon con el articulo 123
apartado B fraccion Xl pdarrafo tercero, de la Constitucion Federal, que
establece el deber de las autoridades federales, de las entfidades
federativas y municipales, de fortalecer el sistema de seguridad social
del personal del Ministerio PUblico, de las corporaciones policiales y de
los servicios periciales, de sus familias y dependientes, instrumentando
sistemas complementarios de seguridad social.!

! Reforma a la Constitucién publicada en el Diario Oficial de la Federacion del veintinueve de enero de
dos mil dieciséis.
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BAJACALIFORNIA  95. NoO obstante lo anterior, es de precisar que aun cuando la
parte actora pretende que se le otorgue una pension por invalidez del
cien por ciento y considera que la autoridad demandada actud en
forma arbitraria, tal argumento resulta infundado, dado que no es
dable juridicamente estimar que es incorrecta la determinacion del
52.5% del salario, ya que conforme Ias normas y reglas establecidas y
en particular la tabla de coémputo, el porcentaje que le corresponde
en atencion al nUmero de anos de servicio, acorde con los anos de
servicio de la demandante, le corresponde precisamente el 52.5%,
tomando como base el salario regulador.

56. Pretender obtener un porcentaje mayor, seria confravenir una
disposicidon que se considera de orden publico, dado que es
precisamente el legislador quien determind ese porcentagje.

57. Sin que esta juzgadora estime que dicha norma es injusta,
arbitraria o alguna causa similar.

58. Efectos de la nulidad decretada.- Como consecuencia de la
nulidad decretada, con la finalidad de salvaguardar el derecho
afectado del particular, se condena a la autoridad demandada, con
fundamento en el articulo 109 fraccionlll de la Ley del Tribunal, a efecto
de que emita otra, en la que dejando infocada la resolucion emitida
en fecha *#**#*xkdx, en cuanto a los resolutivos, primero, tercero, y
cuarto; Unica y exclusivamente incorpore un considerando y un nuevo
resolutivo  segundo respectivamente,  conforme los siguientes
lineamientos:

J—

Establezca los medios de conviccidén con los que justifique conforme
los dieciséis afos de servicio el salario regulador que deberd fijarse
como pensién por invalidez permanente.

Funde y motive dicha determinacion.

Explique qué comprende el salario regulador de la demandante.
Expliqgue cdmo calculara como base el salario regulador a que se
refiere el articulo 72, de la Ley del Instituto asegurador

rODN

59. Resoluciéon que deberd emitir en un breve lapso y notificar en
forma personal a la parte actora.

60. Por tfodo lo expuesto y fundado, con fundamento en el
articulo 107, 108 fraccion, Iy 109 fraccion lll, todos de la Ley del Tribunal,
es de resolver y se resuelve conforme los siguientes puntos...
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RESOLUTIVOS:

PRIMERO. - En atencidn alas razones expuestas en el considerando
IV de este fallo, se declara la nulidad parcial de la resoluciéon
impugnada dictada en fecha *¥*¥*¥*xkx, Hor |a Comisidon del Servicio
Profesional de Carrera en materia de Carrera Policial de la Secretaria
de Seguridad y Proteccion Ciudadana Municipal de Tijuana, Baja
Cdalifornia, en el expediente *###xkdd®s,

SEGUNDO. Conforme las argumentaciones contenidas en el
considerando IV de este fallo, se condena a la autoridad demandada




~— | Serdge de que emita ofra, en la que dejando intocada la resolucion

~Zsmitida en fecha #****##s%, on cyanto a los resolutivos, primero,

BAJA CALIFORSIEero, cuarto y quinto; Unica y exclusivamente incorpore un
considerando y un nuevo resolutivo segundo respectivamente,
conforme los siguientes lineamientos:

1. Establezca los medios de conviccidn con los que justifique
conforme los dieciséis anos de servicio el salario regulador que
deberd fijarse como pensidon por invalidez.

Funde y motive dicha determinacion.

Explique qué comprende el salario regulador de la demandante.
Explique cémo calculara como base el salario regulador a que se
refiere el articulo 72, de la Ley del Instituto asegurador

Ea

TERCERO. Se hace del conocimiento de las partes, que conforme
el numeral 121, de la Ley del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa
de Baja Cadlifornia, en caso de haber inconformidad con la presente
sentencia, se tiene el plazo de diez dias hdbiles contados a partir de la
fecha en que surta efectos la notificacion de la presente, para
interponer el recurso de revision ante este Juzgado Segundo de Primera
Instancia.

Esta sentencia se firma de manera electronica por la suscrita
Magistrada de Sala, actuando en calidad de Titular del Juzgado
Segundo de Primera Instancia de este Tribunal y el Secretario que da
fe, al tener el mismo valor de la firma autdografa y se instruye al personal
correspondiente para que, en su oportunidad, se incluya la evidencia
criptogrdfica de la firma para la actualizaciéon del expediente fisico, en
términos de los puntos segundo, séptimo y octavo del Acuerdo del
Pleno del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California,
en virtud del cual se autoriza la implementacion del expediente
electronico y la firma electronica avanzada, que regula la integracion
y framite de expediente electronico y el uso de firma electronica
avanzada.

Notifiquese a las partes mediante Boletin Jurisdiccional, previo
envid del aviso electrénico previsto en el articulo 51 fraccion Il de la Ley
del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California.

Asi lo acordé y firma de manera electronica?, la Licenciada Flora
Arguilés Robert, Magistrada de Sala, actuando en calidad de Titular del
Juzgado Segundo de Primera Instancia del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California, con residencia en Tijuanas3, ante el
Secretario de Acuerdos, Licenciado Juan Carlos Mendivil Mendoza,
quien autoriza y da fe. Doy fe.
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2 De conformidad con el acuerdo de Pleno del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California, en virtud del cual se
autoriza la implementacion del expediente electrénico y la firma electrénica avanzada dictado en sesion de fecha trece de julio de
dos mil veintitrés

3 De conformidad con lo dispuesto en el Resolutivo Cuarto del Acuerdo del Pleno del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa
de Baja California, dictado en sesion de fecha veintiuno de junio de dos mil veintiuno, publicado en el Periddico Oficial del Estado
de Baja California, en el Tomo CXXVIII, numero 47, de fecha dos de julio de dos mil veintiuno.




ELIMINADO: Nombre, con 11 en pagina 1,2y é.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, 4, fraccién Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informaciéon y responsabilidad en el
tratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Fecha, con é en pdgina 2,3, 6,10y 11.

Fundamento legal: arficulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso ad la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informaciéon y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: NUmero de expediente, con 3 en pdgina 2,3y 11.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién PuUblica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso ad la
Informaciéon Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virfud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin €l
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacion y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Cargo, con 3 en pdgina 6.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién PuUblica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso ad la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cadlifornia. La clasificacién de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin €l
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacion y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: NUmero de cedula, con 4 en pdagina 6.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién PUblica, 4, fraccién XIl, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cadalifornia. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento confiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.




LA SUSCRITA, AZUCENA MARGARITO ALCARAZ, SECRETARIA DE
ACUERDQOS DEL JUZGADO SEGUNDO DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA, HACE CONSTAR:

QUE LO TRANSCRITO CON ANTERIORIDAD, CORRESPONDE A UNA
VERSION PUBLICA DE LA RESOLUCION DICTADA POR LA MAGISTRADA
TITULAR DEL JUZGADO SEGUNDO, DE FECHA VEINTINUEVE DE AGOSTO
DE DOS MIL VEINTICUATRO, RELATIVA AL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO 58/2024 JS, EN LA QUE SE SUPRIMIERON DATOS QUE SE
HAN CONSIDERADO COMO LEGALMENTE RESERVADOS O
CONFIDENCIALES, CUBRIENDO EL ESPACIO CORRESPONDIENTE
MEDIANTE LA UTILIZACION DE DIEZ ASTERISCOS; VERSION QUE VA EN
ONCE FOJAS UTILES.
LO ANTERIOR CON APOYO EN LOS ARTICULOS 80, 83, FRACCION VI,
INCISO B) DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA PARA EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA Y 15 DEL REGLAMENTO
DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE
BAJA CALIFORNIA, EN MATERIA DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA. LO QUE SE HACE CONSTAR PARA LOS EFECTOS
LEGALES A QUE HAYA LUGAR, EN LA CIUDAD DE TIJUANA, BAJA
CALIFORNIA, A DOCE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTICUATRO. DOY FE.
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