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STE|JA:
e~ | <=7 PARTE ACTORA: *##stxixs,
g
S AA CALIFORNIA AUTORIDAD DEMANDADA: DIRECTOR DE

INSPECCION Y VERIFICACION MUNICIPAL DE
TIJUANA, BAJA CALIFORNIA

EXPEDIENTE: 127/2022 JS

SECRETARIA PROYECTISTA: MAYERLING LUGO
ORTIZ

Tijuana, Baja California, a siete de noviembre de dos mil veintitrés.

SENTENCIA DEFINITIVA que se emite en los autos del Juicio
Contencioso Administrativo 127/2022 JS, promovido por #***&xdEx, aon
contra de la autoridad DIRECTOR DE INSPECCION Y VERIFICACION
MUNICIPAL DE TIJUANA, BAJA CALIFORNIA, mediante la cual se decreta
el sobreseimiento del juicio, bajo los siguientes:

GLOSARIO:
Ley del Tribunal: Ley del Tribunal Estatal de
Justicia Administrativa del

Estado de Baja California,
publicada en el Periddico
Oficial el dieciocho de junio de
dos mil veintiuno.

Reglamento Giros Comerciales: Reglamento para el
Funcionamiento  de Giros
Comerciales, Industriales y de
Prestacion de Servicios para el
Municipio de Tijuana.

Codigo de Procedimientos: Codigo de Procedimientos
Civiles del Estado de Baqja
California.

Constitucion Federal: Constitucion  Politica de los

Estados Unidos Mexicanos

Juzgado Segundo: Juzgado Segundo de Primera
Instancia del Tribunal Estatal de

ANTECEDENTES:

1.- Mediante escrito presentado ante este Juzgado Segundo el
dieciocho de abril de dos mil veintidds, comparecio la persona moral
*hxkdxdkErd) por conducto de su apoderado legal ¥**#x&Exd®, instaurando
demanda en contra de la autoridad DIRECTOR DE INSPECCION Y
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TE J @ acto impugnado consistente en crédito fiscal determinado por
<— | <<@=doridad municipal en cantidad de $**##xsdixs Y (i 2 Moneda
~zNacional) derivado del acta nUmero *****#*&¥%,;
BAJA CALIFORNIA

2.- Por auto de fecha diecinueve de abril de dos mil veintidds se
admitid la demanda, ordendndose emplazar a la autoridad
demandada, a quien se le tuvo dando contestacion a la demanda
instaurada en su contra mediante proveido de dieciséis de junio de dos
mil veintidds.

3.- Mediante proveido de nueve de septiembre de dos mil
veintidos se ordend la apertura del periodo de alegatos, sin que las
partes hubiesen formulado alegato, por ende, se entiende el presente
asunto citando para oir sentencia, dictdndose al tenor de lo siguiente:

CONSIDERANDO:

PRIMERO. - Competencia. Este Juzgado Segundo con residencia
en Tijuana, es competente para resolver el presente juicio, en virtud de
que la resolucion impugnada es emitida por una auteridad municipal,
de conformidad con el articulo 26 fraccion |, de la Ley del Tribunal.

Asimismo es competente por teritorio en virtud de que se
promueve por un particular, quien senald domicilio en la ciudad de
Tijuana, el cual se encuentra denfro de la circunscripcion territorial de
este Juzgado Segundo de Primera Instancia, que fue fijada por
Acuerdos del Pleno de este Tribunal, en sesion de fechas treinta de junio
de mil novecientos noventa y cuatro, cinco de septiembre de dos mil
diecisiete y veintiuno de junio de dos mil veintiuno, de conformidad con
lo dispuesto por los diversos articulos 20 fracciéon VI, 25 y 26 Ultimo
parrafo de la Ley del Tribunal.

SEGUNDO. - Existencia de los actos impugnados. La existencia del
acto impugnado quedd probada en autos con la copia certificada del
expediente administrativo formado con motivo del acto impugnado,
exhibido por la autoridad demandada al dar contestacion, dentro del
cual obra orden de pago nUmero *¥*¥dxddxd, dg **dxddxddr; por la
cantidad « de rexsssdsss, (xddxdxxdxd, Moneda Nacional), el acta
administrativa de ****¥**x*¥; o|gborada por los inspectores adscritos a la
Direccion de Inspeccion y Verificacion Municipal de Tijuana, derivada
del mandamiento de inspeccion emitida por el Director de la
dependencia en mencion, las cuales se tienen a la vista en este acto.
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Documentos publicos que hacen prueba plenamente de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 322, fraccién V, 323 y 405
del Cédigo de Procedimientos, aplicado supletoriamente en la materia
por disposicion de los articulos 41 y 103 de la Ley del Tribunal y son
eficaces para acreditar la existencia de los actos impugnados y del
procedimiento llevado a cabo para su emision.

TERCERO. - Procedencia. A fin de establecer la procedencia del
juicio se realizan los siguientes andlisis:

1. CAUSAL DE IMPROCEDENCIA INVOCADA POR LA AUTORIDAD
DEMANDADA.
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] — XN.a autoridad demandada senala que la demanda se encuentra

Q//f}presen’rodo fuera del plazo de quince dias que contempla la Ley del

BAJA CALIFORNKUNal toda vez que, la multa y clausura impuesta al demandante fue
notificada a fravés del mandamiento de inspeccidén y acta
administrativa el diq #**#xssxds g

A fin de sostener su afirmacién la autoridad demandada exhibid
copia certificada del expediente administrativo formado con motivo
del acto impugnado, del cual se observa lo siguiente:

1.- Mandamiento de inspeccion de **¥*#x¥x¥*; identificada bajo

2.- Acta administrativa de #**#*x#xkdxs identificada bajo oficio

**********3

3.- Escrito signado por **#**#xk&x, en sy calidad de representante
legal de la persona moral ****&*xkk*, mediante el cual solicita el retiro
de los sellos de clausura ordenados en el acta ***#x&*¥&%; con fecha de
presentaciéon ante la autoridad demandada del dig ¥k,

4.-Acuerdo contenido en el oficio ***¥***¥¥*3 dentro del expediente
*hxkdxdExds recaido con motivo del escrito presentado por la parte
actora enrelaciéon ala solicitud de levantamiento de sellos de clausura.

5.- Orden de pago identificado comp *##xkkxxdk, dg dexddrddrss
signado por el Director de Inspeccién y Verificacion de Tijuana a través
del cual cuantifica la multa impuesta al demandante derivada del
mandamiento de inspeccion y acta administrativa de *¥*¥#xdxxds on
relacion al expediente ¥ dxddxdtss

Documentales publicas que dada su calidad de documentos
publicos y privados exhibidos en copia certificada hacen prueba plena
de su contenido de conformidad con los articulos 322, fracciéon V, 323,
329 y 405 del Codigo de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria
en materia administrativa, los cuales no fueron objetados y son eficaces
para acreditar lo que en ellos contienen.

En relacion a la causal de improcedencia invocada por la
autoridad esta deviene infundada, esto sin necesidad de analizar la
legalidad de las constancias de notificacion efectuadas por la
autoridad administrativa.
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Lo anterior asi, dado que el demandante senala que tuvo
conocimiento de la determinacion del crédito fiscal en su contra el dia
veintitres de marzo de dos mil veintidds y la autoridad senala que tuvo
conocimiento de este desde el dia quince de marzo de dos mil
veintidds dia en que se levantd y notificd el acta administrativa.

Aun cuando se considerara que la fecha de conocimiento que
debe prevalecer es el quince de marzo de dos mil veintidds, la
demanda estaria presentada dentro del plazo legal.

Esto asi, ya que de acuerdo al articulo 64 de la Ley del Tribunall,
establece como obligacion para las autoridades administrativas que

1 ARTICULO 64. En los actos impugnables ante el Tribunal deberd indicarse la procedencia del juicio
contencioso administrativo en su contra, el plazo para su interposiciéon y el érgano ante el que debe
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en aquellos actos administrativos susceptibles de ser impugnados ante
este Tribunal, deberd informarse al partficular plazo para su interposicion
y el érgano ante el que debe promoverse y que su omision atrae como
consecuencia la duplicidad del plazo, siendo esto freinta dias.

De la lectura de los actos impugnhados se deduce que la autoridad
fue omisa en cumplir con dicha obligacién, por ello, en apego al citado
arficulo 64 antes invocado, el demandante contaba con freinta dias
para la interposicion de la demanda de nulidad, por lo que, del dia
quince de marzo de dos mil veintidds al dieciocho de abril del mismo
ano en que se presentd la demanda, el plazo de treinta dias con que
contaba el demandante no habia fenecido, siendo esto que la
demanda fue presentada dentro del plazo legal, de aqui lo infundado
de la causal invocada.

2. CAUSAL DE IMPROCEDENCIA OFICIOSA.

Si bien, la causal invocada por la demandada es infundada, esta
Juzgadora considera que, en el caso de estudio se actualiza una
diversa, como es la contenida en la fraccion IX, del articulo 54 de la Ley
del Tribunal como a confinuacion se explica.

El demandante senaldé bajo protesta de decir verdad, en los
hechos de su demanda que el dia veintitrés de marzo de dos mil
veintidos personal de la autoridad demandada le hizo saber de forma
verbal la existencia de un adeudo, sin entregar escrito alguno que le
diera a conocer los motivos y fundamentos de dicho adeudo, por tal
motivo procedié a realizar el pago de este y comparece a juicio a
solicitar su nulidad.

Manifiesta de manera categdrica que, no tuvo conocimiento de
los motivos y fundamentos que dieron origen al crédito fiscal
determinado en su confra Ni menos aun, del actq *xkdsxskds,

Centra su defensa bajo el argumento del desconocimiento del
antecedente del crédito fiscal determinado en su contra y precisando
que, es carga de la autoridad su exhibicidn a juicio para que esté en
posibilidad a través de la ampliacion de demanda de formular
argumentoslegales en su contra, de conformidad con el articulo 652 de
la Ley del Tribunal.
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En efecto, dada la manifestacion del demandante del
desconocimiento de los actos origen del crédito fiscal, era carga de la
autoridad exhibir los documentos en que constaran los actos, asi como
las constancias de notificacidon correspondientes, a fin de que el
demandante estuviera en posibilidad de expresar los argumentos
correspondientes a través de los motivos de inconformidad, tal como lo

promoverse. Cuando se omita el sefialamiento de referencia, los particulares contardn con el doble del
plazo que establecen las disposiciones legales para interponer el juicio contencioso administrativo.

2 ARTICULO 65. El demandante tendrd derecho de ampliar la demanda dentro de los quince dias siguientes
a aquél en que surta efectos la notificacién de la contestacion de la demanda, en los casos siguientes:

I. Cuando se demanda una negativa ficta; y

Il. Cuando el demandante no conozca los fundamentos o motivos del acto impugnado, sino hasta que la
demanda esté contestada.

En los casos anteriores, la omisidon de la ampliaciéon de la demanda no traerd como consecuencia el que
se tengan por consentidos los hechos y por aplicables los fundamentos y motivos expresados al contestarse
la demanda.
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dispone el articulo 66, fracciéon VI3 de la Ley del Tribunal consistentes
en el senalamiento de una o varias de las causales de nulidad previstas
en la Ley, asi como los hechos y razones por las cuales se consideran
aplicables al acto o resolucion impugnada.

Tal como se expuso en el punto 1 de este considerando, la
autoridad demandada al dar contestacion exhibid copia certificada
del expediente administrativo formado con motivo del acto
impugnado, dentro del cual obran las constancias descritas de Ias
cuales se deduce con claridad que confrario a la manifestacion del
demandante este si tuvo conocimiento de los actos administrativos el
dia en que se llevd a cabo el acta administrativa (*##xdxdxss)

Esto asi ya que la persona moral demandante a fravés de su
representante legal comparecié ante la autoridad administrativa a
través del escrito presentado el dia dieciséis de marzo de dos mil
veintidds tal como se observa del sello de recibido, solicitando el
levantamiento de los sellos de clausura impuestos a fravés del acta
administrativa ****#x&xdx, - hgciéndose sabedor del contenido del
mandamiento de inspecciéon y acta administrativa, documento que no
fue objetado ni impugnado por la persona moral.

Si bien, esta apreciacién no trae consigo la extemporaneidad de
la demanda como se explicod en el punto 1 de este considerando, este
andlisis se encuentra encaminado a establecer que el demandante se
encontraba en posibilidad de cumplir con la obligaciéon de formular
motivos de inconformidad a la presentacion de la demanda, en los
términos del articulo 66, fraccion VIl de la Ley del Tribunal, lo que no
acontecié ya que se sostuvo bajo el argumento de que no tenia
conocimiento del acta administrativg #x#xdxdss,

Bajo este contexto, es evidente que, al haber quedado
acreditado que el demandante tfuvo conocimiento tanto del
mandamiento de inspeccion y acta administrativa de las cuales derivo
el crédito fiscal determinado en su contra desde la fecha de su emision
(F*+xxdxE¥%5) "asi como de la orden de pago, es que estuvo en aptitud
de formular motivos de inconformidad en el escrito de demanda, lo
gue no acontecio.
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En las relatadas condiciones, dado que el demandante no
expresé argumento alguno en contra de los actos impugnados y dado
que en el caso de estudio no procede la suplencia de la queja en los
términos del articulo 41, pdrrafo segundo# de la Ley del Tribunal, existe

3 ARTICULO 66. La demanda deberd indicar:

VIIl. La expresidon de los motivos de inconformidad, los cuales deberdn consistir en el senalamiento de una
o varias de las causales de nulidad previstas en esta Ley, asi como los hechos y razones por las cuales se
consideran aplicables al acto o resolucién impugnada.

4ARTICULO 41. Los juicios que se promuevan ante el Tribunal, se sustanciardn y resolverdn con arreglo al
procedimiento que determina este Titulo, salvo cuando en ley diversa se determine expresamente el
procedimiento al que deba sujetarse el Tribunal en la sustanciacion del asunto; observédndose en todos los
casos, los principios de legalidad y buena fe.

En el juicio contencioso administrativo deberd suplirse la deficiencia de la queja en los casos siguientes:

|.- Cuando el promovente sea persona menor o incapaz.

Il.- Cuando se impugne un crédito fiscal que no rebase doscientas veces el valor diario de la unidad de
medida y actualizacién o multas indeterminadas; en el supuesto de que se impugnaren diversos créditos
en un sdlo juicio, la deficiencia de la queja operard sélo cuando la suma de éstos no exceda el monto
senalado.
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BAJA CALIFORNIA

un impedimento legal para analizar la legalidad de los actos
combatidos; por ello, se considera que se actualiza la causal de
improcedencia contenido en el articulo 54, fraccion X5 del
ordenamiento legan en cita.

Bajo estas condiciones aun si el demandante hubiese formulado
ampliacion de demanda, lo que no acontecid dentro del presente
juicio, dada la determinacion de que estuvo en posibilidad de formular
motivos de inconformidad en el escrito de demanda, de haberse
promovido los argumentos vertidos en dicha ampliacion hubiesen sido
inoperantes al haberse formulado de forma extempordneaq, tal como
se define el criterio con el registro digital: 2024174 que a confinuacion
se franscribe:

CONCEPTOS DE IMPUGNACION EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
FEDERAL. SON INOPERANTES, POR EXTEMPORANEOS, LOS QUE SE HACEN VALER
EN LA AMPLIACION DE LA DEMANDA, SI LA NOTIFICACION DE LA RESOLUCION
IMPUGNADA QUE EL ACTOR AFIRMO DESCONOCER EN SU ESCRITO INICIAL
RESULTA LEGAL.¢

Hechos: El quejoso promovié juicio contencioso administrativo en términos del
articulo 16, fraccién I, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, pues negd conocer la resolucion impugnada vy su notificacion.
La autoridad al contestar exhibié dicha resolucién y las diligencias de su
notificacion, que aquél impugnd en ampliacion de demanda. La Sala del
Tribunal Federal de Justicia Administrativa reconocié la validez y legalidad de
aqguéllas; no obstante, consideré que como la demanda resulté oportuna en
términos del articulo 13 de la ley invocada, no debia sobreseerse en el juicio.

Ciriterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que conforme a
las reglas procesales del juicio contencioso administrativo federal, de resultar
legal la notificacion de la resolucién impugnada, debe entenderse que el actor
la conocia, por lo'que aun cuando el juicio se haya promovido oportunamente,
los conceptos de impugnacién expuestos en la ampliacion encaminados a
controvertir la resolucion impugnada, son inoperantes por extempordneos.

Justificacion: Lo anterior, porque en términos de los articulos 13, 14, 16y 17 de la
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administratfivo, si el actor fiene
conocimiento de la resolucién impugnada debe expresar desde el escrito inicial
los conceptos de impugnacién contra dicha resolucidn, pues no pueden
desvincularse ni formularse en cualquier momento, ya que forman parte
fundamental de los requisitos que debe satisfacer la demanda; de ahi que si
aquél afirma desconocer la noftificacion del acto controvertido, pero la
autoridad demandada acredita su legalidad, de lo que se infiere que si lo
conocia, debié plantear los conceptos de impugnacion desde la demanda de
nulidad y no en su ampliacién, pues al no plantearlos en esa etapa precluye su
derecho para hacerlo y existe un impedimento para andalizarlos, al ser
extempordneos y, por tanto, resultan inoperantes.
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En virtud de lo anterior, de conformidad con los articulos 54,
fraccion IX, en relacion con el 55, fraccion Il ambos de la Ley del
Tribunal, se decreta el sobreseimiento del presente juicio.

lll.- En favor de quienes por sus condiciones de pobreza, marginacién o vulnerabilidad se encuentren en
clara desventaja social para su defensa en el juicio.

IV.- En favor de los agentes del Ministerio PUblico, los peritos y los miemibros de las instituciones policiales del
Estado y Municipios, salvo que la resolucién impugnada verse sobre responsabilidad administrativa.

5 ARTICULO 54. El juicio ante el Tribunal Estatal de Justicia Administrativa es improcedente contra actos o
resoluciones:

IX.- Cuando no se hagan valer motivos de inconformidad, salvo el caso de suplencia de la queja deficiente
previsto en el articulo 41 de esta ley;

6 Registro digital: 2024174. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Undécima Epoca. Materias(s):
Administrativa. Tesis: 1.40.A.12 A (11a.). Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién. Libro 10,
Febrero de 2022, Tomo lll, pdgina 2491. Tipo: Aislada
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TE JA Eor todo lo antes expuesto, y de conformidad con los articulos 54,
on IXy 55, fraccion Il de la Ley del Tribunal; es de resolverse y se...

d

BAJA CALIFORNIA
RESUELVE

UNICO. - De acuerdo a lo expuesto en el considerando TERCERO
punto 2, se decreta el sobreseimiento del presente juicio.

Notifiquese a la parte actora por Boletin Jurisdiccional previo aviso.

Notifiquese a la autoridad demandada Direccion de Inspeccion y
Verificacion del Ayuntamiento de Tijuana por Boletin Jurisdiccional
previo aviso.

Asi lo resolvid la Licenciada Flora Arguilés Robert, Magistrada de
Sala, actuando en calidad de Titular del Juzgado Segundo de Primera
Instancia del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Bagja
California, con residencia en Tijuana, de conformidad con lo dispuesto
en el Resolutivo Cuarto del “Acuerdo del Pleno del Tribunal Estatal de
Justicia Administrativa de Baja California en virtud del cual se toman
diversas determinaciones con motivo de la enfrada en vigor de la Ley
del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California”
dictado en sesion de fecha veintiuno de junio de dos mil veintiuno; y
firmo ante la presencia de la Secretaria de Acuerdos, Licenciada
Mayerling Lugo Ortiz, quien autoriza y da fe.
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ELIMINADO: Nombre, con é en pdagina 1y 3.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, 4, fraccidén Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virftud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informaciéon y responsabilidad en el
tratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Cantidad, con 4 en pdgina 2.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso ad la
Informacioén Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su ftitular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informaciéon y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: NUmero de acta, con 10 en pagina 2, 3,4 y 5.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién PuUblica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso ad la
Informacidon Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin €l
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: NUmero de orden de pago, con 2 en pdagina 2y 3.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién PuUblica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso ad la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cadlifornia. La clasificacién de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacidén y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Fecha, con 10 en pagina 2, 3y 5.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién PUblica, 4, fraccién XIl, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cadalifornia. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento confiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacidén y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.




LA SUSCRITA, AZUCENA MARGARITO ALCARAZ, SECRETARIA DE
ACUERDQOS DEL JUZGADO SEGUNDO DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA, HACE CONSTAR:

QUE LO TRANSCRITO CON ANTERIORIDAD, CORRESPONDE A UNA
VERSION PUBLICA DE LA RESOLUCION DICTADA POR LA MAGISTRADA
TITULAR DEL JUZGADO SEGUNDO, DE FECHA SIETE DE NOVIEMBRE DE DOS
MIL VEINTITRES, RELATIVA AL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
127/2022 JS, EN LA QUE SE SUPRIMIERON DATOS QUE SE HAN
CONSIDERADO COMO LEGALMENTE RESERVADOS O CONFIDENCIALES,
CUBRIENDO EL ESPACIO CORRESPONDIENTE MEDIANTE LA UTILIZACION
DE DIEZ ASTERISCOS; VERSION QUE VA EN SIETE FOJAS UTILES. ——---mmmmmm-

LO ANTERIOR CON APOYO EN LOS ARTICULOS 80, 83, FRACCION VI,
INCISO B) DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA PARA EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA Y 15 DEL REGLAMENTO
DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE
BAJA CALIFORNIA, EN MATERIA DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA. LO QUE SE HACE CONSTAR PARA LOS EFECTOS
LEGALES A QUE HAYA LUGAR, EN LA CIUDAD DE TIJUANA, BAJA
CALIFORNIA, A ONCE DE MARZO DE DOS MIL VEINTICUATRO. DOY FE. —

Jace

SEGUNDQ



