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JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
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BAJA CALIFORNIA AUTORIDAD DEMANDADA: OFICIAL MAYOR
DEL AYUNTAMIENTO DE PLAYAS DE ROSARITO

EXPEDIENTE 552/2016 SS
SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

SECRETARIO PROYECTISTA: MAYERLING LUGO
ORTIZ

Tijuana, Baja California, a dieciséis de marzo de dos mil veintitrés.

SENTENCIA DEFINITIVA, que se dicta en los autos del juicio
contencioso administrativo 552/2016 SS, promovido por **#x&xkExk, “en
contra de las autoridades OFICIAL MAYOR DEL AYUNTAMIENTO DE
PLAYAS DE ROSARITO, en la que declara la nulidad de la negativa ficta
impugnada y condena a la autoridad a realizar el pago de la
diferencia salarial; conforme los siguientes:

ANTECEDENTES:

1.- Que por escrito recibido ante esta Sala ahora Juzgado
Segundo comparecié **#x¥x¥*¥t, instaurando demanda en contra de
la autoridad OFICIAL MAYOR DEL AYUNTAMIENTO DE PLAYAS DE
ROSARITO, BAJA CALIFORNIA, senalando como acto impugnado:

NEGATIVA FICTA CONFIGURADA CON MOTIVO DE LA SOLICITUD DE
VEINTIUNO DE ENERO DE DOS MIL QUINCE, A TRAVES DE LA CUAL
SOLICITA EL PAGO DE DIFERENCIAS SALARIALES.

2.- El demandante expresé como los hechos que sustentan su
demanda, e hizo valer motivos de inconformidad, que por economia
procesal se tienen como si a la letra se reprodujeran en el presente fallo.
Sirve de apoyo a lo anterior la Jurisprudencia VI.2o. J/129 del Segundo
Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, consultable en la pagina 599 del
Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta, tomo VI,
correspondiente al mes de abril de mil novecientos noventa y ocho,
Novena Epoca, cuyo rubro es;: CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO
ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS.
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3.- Por auto de veintiséis de febrero de dos mil dieciséis, se admitio
la-demanda ordendndose emplazar a la autoridad demandada, a
quien se le tuvo por contestada la demanda, mediante auto de doce
de mayo de dos mil dieciséis; la parte actora no amplié demanda.

4.- El catorce de octubre de dos mil dieciséis se celebrd la
audiencia de Ley, teniéndose por desahogadas las pruebas
documentales por su propia y especial naturaleza, teniendo por
desistido al oferente de las pruebas confesional y declaracion de parte,
qguedando pendiente la pericial en materia de grafoscopia ofrecida
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e~— \_/4\3.- El veinte de agosto de dos mil veintiuno fue presentado el

< z=elictamen pericial en materia de grafoscopia, por lo que en diligencia
BAJA CALIFORIga dieciocho de noviembre de dos mil veintidds se tuvo por
desahogada, pasando a la etapa de alegatos, sin  realizar
manifestacion alguna las partes y citando el asunto para oir sentencia;

lo que se hace en los siguientes términos:

CONSIDERANDOS

l.- Competencia.- Este Tribunal es competente para conocer del
presente juicio enrazén de la materia, de conformidad con lo dispuesto
por el articulo 22 fracciones | y IX de la Ley del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Estado de Baja California, toda vez que
el acto impugnado es de naturaleza administrativa emitida por una
autoridad municipal, relacionada con una controversia enfre un
miembro de una corporacion policial y la Administracién Publica
Municipal con motivo de la prestacion de sus servicios.

Asimismo, es competente por fterritorio, en virtud de que lo
promueve un particular, quien senala un domicilio en la ciudad de
Tijluana, Baja California, el cual se encuentra dentro de la circunscripcion
territorial de esta Sala ahora Juzgado Segundo que fue fijada por
acuerdos del Pleno de este Tribunal, en sesién de cinco de septiembre
de dos mil diecisiete, de conformidad con lo dispuesto por los diversos
Articulos 17 fraccion VI, 18 fraccion X, 21 y 22 de la citada Ley.

Por otra parte, es menester precisar que conforme el Acuerdo del
Pleno del Tribunal de fecha veintiuno de junio de dos mil veintiuno, en el
qgue se toman diversas determinaciones con motivo de la entrada en
vigor de la Ley del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
Cadlifornia, publicada en el Periédico Oficial del Estado de fecha
dieciocho de junio de dos mil veintiuno, destacan los puntos SEGUNDO Y
CUARTO, segun los cuales la denominacion de los érganos de primera
instancia que correspondian a la Primera Sala , Segunda Sala, Tercera
Sala y Sala Auxiliar, serd la de Juzgado Primero con residencia en la
ciudad de Mexicali, Juzgado Segundo con residencia en la ciudad de
Tijuana, Juzgado Tercero con residencia en la ciudad de Ensenada y
Juzgado Auxiliar con residencia en la ciudad de Tijuana y a partir del seis
de agosto de dos mil veintiuno Juzgado Cuarto, respectivamente;
ademds de que los Magistrados de Sala que a la fecha se encuentren
en el gjercicio de sus cargos fungirdn como Titulares de los Juzgados de
Primera Instancia de las Salas a las que estaban adscritos. De tal manera
que esta Segunda Sala se denomina ahora Juzgado Segundo vy la
suscrita Magistrada de Sala en funciones de titular del Juzgado Segundo.
De lo que se deja constancia.

R
E
S
o
L
U
C
|
O
N

Por ofra parte, conforme el tfransitorio TERCERO de la Ley del Tribunal
Estatal de Justicia Administrativa de Baja California, publicada en el
Periodico Oficial del Estado el dieciocho de junio de dos mil veintiuno, los
juicios iniciados con anterioridad a la entrada en vigor de |la citada Ley,
confinuaran tramitdndose hasta su resolucion final conforme las
disposiciones aplicables vigentes a su inicio, con las salvedades que el
propio articulo fransitorio senala.

SEGUNDO. - Existencia del acto impugnado. El demandante
combate la resolucion negativa ficta configurada respecto del escrito
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BAJA CALIFORNIA

veinfiuno de enero de dos mil quince ante la Oficialia Mayor del
Ayuntamiento de Playas de Rosarito.

De acuerdo a lo dispuesto por el pdrrafo cuarto del articulo 45 de
la Ley del Tribunal de lo Contencioso, la negativa ficta es una institucion
juridica que se configura por ficcion de la Ley, ante el silencio de la
autoridad respecto de una solicitud de un particular, por el franscurso
del plazo que la ley fije o la falta de término, en el plazo de sesenta dias.

Como requisito necesario para que se conforme la negativa ficta
es que se acredite la existencia de una instancia del particular,
solicitando, pidiendo o impugnando una resolucion administrativa ante
una autoridad, mediante la presentacion del documento en que conste
esa circunstancia.

Al efecto, el demandante exhibe original de la solicitud formulada
ante la autoridad demandada, con sello de recibido del dia veintiuno
de enero de dos mil quince, la cual se encuentra corroborada con la
confesion de la demanda al dar respuesta a los hechos de la
demanda.

Documento que tiene valor probatorio en los términos del articulo
400y 408, enrelacion con el 329 y 330 del Codigo de Procedimientos, de
aplicacion supletoria a la materia contenciosa administrativa, de
conformidad con el articulo 30 de la Ley del Tribunal Anterior,
acreditandose la presentacion de la instancia no resuelta el veintiuno de
enero de dos mil quince.

En virtud de lo anterior, al dieciocho de febrero de dos mil dieciséis,
fecha en que la demanda fue presentada ante este Tribunal, habia
transcurrido el término de sesenta dias senalado en el articulo 45 de la
Ley del Tribunal de lo Contencioso, sin que la autoridad diera
contestacion expresa a la solicitud, nofificdndola al demandante,
puesto que no obra en autos constancia de ello, actualizindose las
resoluciones negativas fictas que reclaman.

TERCERO. - Procedencia. La autoridad demandada al dar
contestacion senala que el juicio es improcedente toda vez que no se
le adeuda al demandante cantidad alguna con motivo de sus
prestaciones ya que esta le fueron debidamente cubiertas, de
conformidad con los articulos 40, fraccion VIy 41, fraccién I ambos de
la Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado.
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Causal de improcedencia que debe ser desestimada, toda vez
que, lo argumentado tiene relacion directa con el fondo del presente
asunto.

Sirve de sustento el siguiente criterio judicial:

IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. SI SE HACE VALER UNA CAUSAL
QUE INVOLUCRA EL ESTUDIO DE FONDO DEL ASUNTO, DEBERA
DESESTIMARSE.! Las causales de improcedencia del juicio de garantias
deben ser claras e inobjetables, de o que se desprende que si se hace

1 [J]; 9a. Epoca; Pleno; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XV, Enero de 2002; Pag. 5




S
”a

aoler una en la que se involucre una argumentacion infimamente
I E JA gploaonodo con el fondo del negocio, debe desestimarse.

== TPor ofra parte, también senala la autoridad que, el juicio es
\/ mprocedente ya que la firma estampada en el escrito de demanda
BAJA CAL'FOW‘(%A]e corresponde al demandante.

Improcedencia que se declara infundada.

Veamos, la autoridad ofrecid como prueba para sostener la
discrepancia en la firma, la prueba pericial en materia de grafoscopia,
la cual fue debidamente desahogada en autos.

Por lo que, de la lectura del contenido del dictamen pericial
rendido por la perito del Tribunal en materia de grafoscopia, se tiene
que, del andlisis de la firma estampada en el escrito inicial y la
estampada por el demandante ante el Secretario Fedatario de este
Tribunal, se concluyd que, si coinciden en rasgos, trazos vy
particularidades grafoscopicas; por lo que, si corresponden al
demandante.

Dictamen pericial que obra a fojas 0153 a 0160 de autos, que hace
prueba plena de su contenido, al contener los elementos técnicos que
valord la perito del Tribunal y el andlisis de Ia firma impugnada vy la
considerada como indubitable, estableciendo la técnica utilizada,
equipo y herramientas, esto con fundamento en el articulo 413 del
Codigo de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en materia
administrativa y se consideran eficaces para acreditar que g| *x#xkkikik,
si firmo el escrito inicial de demanda.

CUARTO. - Antecedentes del caso y sintesis de los motivos de
inconformidad.

El demandante es **#&xtxxx, segun nombramiento expedido el
cuatro de agosto de dos mil cinco, por el Presidente de dicho
Municipio, visible a fojas 070 de autos.

El freinta y uno de octubre de dos mil trece se expidid nuevo
nombramiento como *****<**x%, gdscrito a la Direccion de Seguridad
Publica Municipal del Ayuntamiento de Playas de Rosarito, por el
Presidente de dicho Municipio, visible a fojas 094 de autos.
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El demandante al considerar que, pese a su nuevo nombramiento
no se realizd el pago de sus remuneraciones y demads prestaciones con
el'sueldo tabular establecido para el cargo que ostenta, el veintiuno de
enero de dos mil quince comparecid ante la Oficialia Mayor del
Ayuntamiento de Playas de Rosarito a solicitar el pago de la diferencia
salarial.

El demandante presentdé demanda de nulidad en contra de la
negativa ficta recaida, argumentando que esta es ilegal porque:

El acto impugnado es violatorio de los arficulos 14 y 16 de la
Constitucion Federal al carecer de fundamentacién y motivacion ya
que no indica en que dispositivo normativo se apoyd para negar €l
pago de las diferencias salariales correspondientes del primero de
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~\Z—  Porsu parte la autoridad demandada al dar contestacion sostiene

BAJA cALIFoRmIAegalidad de su acto, senalando que, no le asiste la razén al

demandante ya que, dentro del expediente personal de este no obra

ningun nombramiento otorgado el treinta y uno de octubre de dos mil

tfrece bajo la categoria de ********%, desconociendo la existencia de

este, de ahi la imposibilidad de atender la solicitud del demandante.

Alega que, no le asiste la razon al demandante ya que las
prestaciones solicitadas le fueron debidamente pagadas tal como 1o
acredita con las ndminas correspondientes al ejercicio fiscal de los anos
2013y 2014.

QUINTO. - Estudio. Los argumentos vertidos por el demandante son
fundados.

Cuando se impugna una negativa ficta es obligacion de este
Organo Jurisdiccional analizar el fondo de la litis planteada, la cual en
el caso de estudio tiene relacion con el reconocimiento de un derecho,
como lo es, el pago de prestaciones econdmicas.

A fin de establecer si el demandante cuenta con un derecho
preexistente el cual deba respetarse por la autoridad administrativa se
analizardn los medios probatorios que aporté y con ello determinar si
safisfizo su carga, en términos del articulo 277 del Coédigo de
Procedimientos Civiles de aplicacion supletoriac  en materia
administrativa.

El demandante sustenta el derecho a recibir lo solicitado, en el
nombramiento expedido por el Presidente Municipal del Ayuntamiento
de Playas de Rosarito el tfreinta y uno de octubre de dos mil trece en su
calidad de *****x#xkx, e| cual exhibid en original, visible a fojas 094 de
autos.

Documental publica que dada su naturaleza hace prueba plena
de su contenido, de conformidad con el articulo 322 fraccion I, 323 y
405 del Codigo de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en
materia administrativa en relacion con el articulo 30 y 79 de la Ley del
Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado y es eficaz para
acreditar que efectivamente el demandante fiene nombramiento
CcoOmo **********2‘
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Lo anterior asi, aun cuando la autoridad demandada al contestar
objeta dicha documental, desconociendo Ila existencia del
nombramiento por no obrar dentro del expediente personal del
demandante; circunstancia que no es suficiente para restarle valor, por
lo que, queda reducida a una objecidn meramente irrelevante.

Tampoco pasa desapercibida la manifestacion de la autoridad
cuando indica que, aun de existir dicho nombramiento este adolece
de los requisitos que prevén los articulos 96 de la Ley General del
Sistema Nacional de Seguridad Publica y 113, fracciones VIy VIl de la
Ley de Seguridad PuUblica del Estado, circunstancias que no se
encuentran probadas en autos con medio de conviccidon alguno, por
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, la sola objecion del documento no es suficiente para restarle
wl& y por ende, queda reducida a una objecion irrelevante.

BAJA CALIFORNIA
Sirve de sustento a lo anterior, el siguiente criterio de los Tribunales

Federales, en el cual se determina que aparejada a una objeciéon debe
aportarse elementos que lo corroboren.

DOCUMENTOS PUBLICOS, SU OBJECION EN CUANTO A CONTENIDO NO BASTA PARA
NEGARLES EFICACIA PROBATORIA.2 Cuando la confraparte del oferente de una
prueba documental publica, la objeta en cuanto a su contenido, no obstante que se
frata de actuaciones realizadas por un funcionario puUblico en ejercicio de sus
atribuciones legales, argumentando que éste sélo puede dar fe de que obran en
determinado expediente pero no de la legalidad de su contenido vy firmas, asi como
que dicho documento no fue perfeccionado con ofros medios probatorios, debe
decirse que aquella documental estd revestida de eficacia demostrativa plena, ya
que el articulo 795 de la Ley Federal del Trabajo dispone que hace fe sin necesidad
de legalizacién, de donde se desprende que la objecion por si sola es insuficiente
para privarla de valor probatorio, pues para ello seria necesario que la objetante
acreditara la falsedad del documento con elementos de conviccién iddneos.

Asi también, el demandante ofrecio el informe de autoridad el
cual fue rendido por el Oficial Mayor en el cual senala que para el
gjercicio fiscal del ano 2016 el tabulador salarial para los cargos de
policia primero, segundo y tercero, son de $19.714.00, $18,469.09 y
$15,390.91 respectivamente; informe gque dada su calidad hace
prueba plena de su contenido de conformidad con el articulo 404 del
Codigo de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria y es eficaz
para acreditar la existencia de una diferencia salarial entre cada
categoria de policias.

Bajo este contexto, se analizardn los argumentos de la autoridad,
la cual senala que, si se realizado el pago de las prestaciones que
requiere el demandante, afirmando que el cdlculo no fue realizado
bajo la categoria de policia **********,  al considerar que no tiene
derecho a ello.

A fin de acreditar que si se realizé el pago de las prestaciones a
que si tenia derecho exhibid, copia certificada de los recibos de pago
y ndminas del periodo del primero al treinta y uno de enero de dos mil
trece en relacion al concepto de aguinaldo, catorcena del primero al
doce de enero de dos mil catorce, prima vacacional del periodo del
trece al veinte de junio de dos mil trece, prima vacacional del del siete
al freinta de octubre de dos mil frece, catorcena del seis al diecinueve
de octubre de dos mil catorce, catorcena del dieciséis al veintinueve
de junio de dos mil catorce, aguinaldo del periodo del primero de
enero al freinta y uno de diciembre de dos mil catorce y aguinaldo del
periodo del primero de enero al treinta y uno de diciembre de dos mil
catorce, estableciendo CoOmMoO puesto, *xkxkxiskick, , wdaioickickx,, visibles a
fojas 060 a 069 de autos.
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Documentales publicas que dada su naturaleza hacen prueba
plena de su contenido, de conformidad con el articulo 322 fraccion V,
323y 405 del Codigo de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria
en materia administrativa en relacion con el articulo 30 y 79 de la Ley
del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado y son eficaces
para acreditar lo que en ellas contienen, que se pagd al demandante

2 Registro digital: 204009. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Novena Epoca. Materias(s): Laboral.
Tesis: X.20.3 L. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo Il, Octubre de 1995, pdgina
537. Tipo: Aislada
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su remuneracion y demads prestaciones con el puesto de **#xxtsxtx, v

**********2

El arficulo 131, fraccion 113 de la Ley de Seguridad Publica del
Estado publicada en el Periddico Oficial del veintiuno de agosto de dos
mil nueve, vigente al momento de la solicitud formulada por el
demandante, establece que, la remuneracion es la retribucidon
econdmica que recibe el Miembro con motivo de la prestacion del
servicio y que esta debe ser acorde a su puesto.

Asimismo, el articulo 23, fraccion 14 del Reglamento de la Direccion
de Seguridad PuUblica para el Municipio de Tijuana publicado en el
Pericdico Oficial del veintiuno de enero de dos mil once, vigente al
momento de la solicitud efectuada por el demandante, establece que,
como derecho de los elementos policiales, percibir una remuneracion
acorde a la prestacion del servicio y sus caracteristicas.

Preceptos invocados de los cuales se deduce que, el pago que se
debe realizar a los elementos policiales fiene que ser acorde a sus
nombramientos, categorias y tabuladores establecidos para cada
ejercicio fiscal, circunstancia que no acontecio al no haberse realizado
el pago de las prestaciones al demandante con la categoria de

**********2

Lo anterior se concluye asi, ya que el demandante acreditd que
cuenta con un nombramiento de ******<*x, que existe una diferencia
salarial entre cada categoria de policia primero, segundo vy tercero y
que la autoridad demandada no realizd el cdlculo de sus prestaciones
durante el periodo.del freinta y uno de octubre de dos mil trece al
veintiuno de enero de dos mil quince, en base al tabulador definido
para la categoria que le fue otorgada.

En virtud de lo anterior, es evidente que la autoridad demandada
no aplicé las disposiciones debidas, siendo esto los citados articulos 131,
fraccionll y 23 fraccion |, de aqui que se actualiza la nulidad contenida
en el articulo 83 fraccién IV, de la Ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Estado y en consecuencia, es de declararse y se
declara la nulidad de la negativa ficta impugnada.
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De conformidad con el arficulo 84 de la Ley del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Estado se condena a la autoridad
demandada a dejar sin efectos la negativa ficta impugnada y se
ordena que readlice el cdilculo correspondiente de las prestaciones
(remuneraciones, prima vacacional y aguinaldo) solicitadas desde la
expedicion del nombramiento como ******x*xx, (treinta y uno de

3 ARTICULO 131.- El titular del Poder Ejecutivo y los Ayuntamientos del Estado, en sus respectivos dmbitos de
competencias, reglamentardn las condiciones del servicio de los Miembros, consistentes en:

Il.- Remuneracién: Es la retribucion econdmica que recibe el Miembro con motivo de la prestacién del
servicio.

La remuneracién de los Miembros de las Instituciones Policiales serd acorde con la calidad y riesgo de las
funciones en sus rangos y puestos respectivos, asi como en las misiones que cumplan; no podrd ser
disminuida durante el ejercicio de su encargo;

4 ARTICULO 23.-Los Miembros tendrdn como derechos, ademds de los sefialados en ofras disposiciones
aplicables, los siguientes:

|.-Percibir una remuneracion por la prestacion efectiva del servicio y acorde a las caracteristicas del mismo;
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BAJA CALIFORNIA

Por todo lo antes expuesto, y de conformidad con el articulo 82y
83 fraccion IV del Tribunal de lo Contencioso Administrativo; es de
resolverse y se...

RESUELVE

PRIMERO. - Con fundamento en el articulo 83, fraccion IV de la Ley
del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado, se declara la
nulidad de la negativa ficta recaida a la solicitud formulada por la
parte actora el veintiuno de enero de dos mil quince ante la Oficialia
Mayor del Ayuntamiento de Playas de Rosarito.

SEGUNDO.- De conformidad con el arficulo 84 del ordenamiento
legal en cita, se condena a la autoridad demandada a realizar el
cdlculo correspondiente de las prestaciones a que tuvo derecho el
demandante del periodo del treinta y uno de octubre de dos mil frece
al veintiuno de enero de dos mil quince, en relacion al tabulador para
el puesto de ******xxxx, v de existir un saldo o favor, deberd efectuar las
actuaciones correspondiente para su pago inmediato.

Notifiquese Boletin Jurisdiccional previo aviso electrénico a las
partes.

Asi lo resolvid la Licenciada Flora Arguilés Robert, Magistrada de
Sala, actuando en calidad de Titular del Juzgado Segundo de Primera
Instancia del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Bagja
California, con residencia en Tijuana, de conformidad con lo dispuesto
en el Resolutivo Cuarto del “*Acuerdo del Pleno del Tribunal Estatal de
Justicia Administrativa de Baja California en virtud del cual se toman
diversas determinaciones con motivo de la enfrada en vigor de la Ley
del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California”
dictado en sesion de fecha veintiuno de junio de dos mil veintiuno; vy
firmd ante la presencia de la Secretaria de Acuerdos Licenciada
Mayerling Lugo Ortiz, quien da fe.
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ELIMINADO: Nombre, con 4 en pdgina 1y 4.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, 4, fraccién Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virftud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informaciéon y responsabilidad en el
tratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Nombramiento, puesto, cargo, con 17 en paginas 3,4, 5, 6,7 y 8.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso ad la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informaciéon y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.




EL SUSCRITO, JUAN CARLOS MENDIVIL MENDOZA, SECRETARIO DE
ACUERDQOS DEL JUZGADO SEGUNDO DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA, HACE CONSTAR:

QUE LO TRANSCRITO CON ANTERIORIDAD, CORRESPONDE A UNA
VERSION PUBLICA DE LA RESOLUCION DICTADA POR LA MAGISTRADA
TITULAR DEL JUZGADO SEGUNDO, DE FECHA DIECISEIS DE MARZO DE DOS
MIL VEINTITRES, RELATIVA AL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
552/2016 SS, EN LA QUE SE SUPRIMIERON DATOS QUE SE HAN
CONSIDERADO COMO LEGALMENTE RESERVADOS O CONFIDENCIALES,
CUBRIENDO EL ESPACIO CORRESPONDIENTE MEDIANTE LA UTILIZACION
DE DIEZ ASTERISCOS; VERSION QUE VA EN OCHO FOJAS UTILES. --——---—---

LO ANTERIOR CON APOYO EN LOS ARTICULOS 80, 83, FRACCION VI,
INCISO B) DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA PARA EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA Y 15 DEL REGLAMENTO
DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE
BAJA CALIFORNIA, EN MATERIA DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA. LO QUE SE HACE CONSTAR PARA LOS EFECTOS
LEGALES A QUE HAYA LUGAR, EN LA CIUDAD DE TIJUANA, BAJA
CALIFORNIA, A TRES DE MAYO DE DOS MIL VEINTITRES. DOY FE. — -

Jace.




