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§ TE J/\g PARTE ACTORA: *¥*##xkss,
v~— | <5 AUTORIDAD DEMANDADA: PROCURADOR
' — FISCAL DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA
BAJA CALIFORNIA EXPEDIENTE:  1854/2017 SS

Tijuana, Baja California, a veintiocho de abril de dos mil veinte.

SENTENCIA DEFINITIVA, que se emite para resolver los
autos del Juicio Contencioso Administrativo nUmero 1854/2017
SS, promovido por **#*x#xkxk, an sy cardcter de representante
legal de **#**&*x¥%, 'en contra del Procurador Fiscal del Estado
de Baja California mediante la cual se confirma la validez de la
resolucion impugnada, bajo los siguientes:

ANTECEDENTES

1.- Que mediante escrito recibido el diez de agosto de
dos mil diecisiete, comparecid ante esta Salg ***&xsd*x, an sy
cardcter de representante legal de ****#*&*&*, instqurando
demanda en contra del Procurador Fiscal del Estado de Baja
Cadlifornia, senalando como acto impugnado la resolucion
negativa ficta recaida al Recurso de Revocacion de fecha
Exkkxrd®,y, presentado ante la autoridad demandada, asi
como el crédito fiscal contenido en el requerimiento de pago
que origind el Recurso interpuesto, con numero de folio
rkdddrrrks de fechq *F**xxdddEx, emitido por el Recaudador de
Rentas del Estado en Tijuana y su notificacion.

2.- La parte actora senald como hechos constitutivos de
su demanda los que se indican en el escrito inicial y planted los
motivos de inconformidad que precisa en el mismo escrito de
demanda, sin que sea necesario hacer su tfrascripcion por no
constituir una exigencia legal, ni ser causa de afectacion a la
esfera de derechos de la demandante. Tiene sustento lo
anterior la tesis siguiente: CONCEPTOS DE VIOLACION O
AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. [J]; 9a. Epoca;
2a. Sala; S.J.F. y su Gaceta; XXXI, Mayo de 2010; Pag. 830.

3.- Por auto de fecha doce de diciembre de dos mil
diecisiete, se admitid¢ la demanda, ordendndose emplazar a la
autoridad demandada, quien dio contestacion a la misma
mediante escrito recibido el frece de febrero de dos mil
dieciocho.

4.- En fecha dos de abril de dos mil diecinueve se llevd a
cabo la audiencia de pruebas y alegatos, citdndose a las
partes para sentencia.
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CONSIDERANDOS
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:

I.- Competencia.- Esta Sala es competente por materia

BAJACALIFOBra conocer del presente juicio que se promueve en contra
de una resolucion emitida el sede administrativa para resolver
un Recurso de Revocacion en relacion con el acto consistente
en un requerimiento para el cumplimiento de obligaciones
fiscales e imposicion de multa de naturaleza fiscal estatal, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 22 fracciones | y I
de la Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del
Estado, aplicable al caso concreto en los términos del articulo
tercero Transitorio de la Ley del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa del Estado de Baja California, en lo sucesivo Ley
del Tribunal; asimismo, es competente por territorio, en virtud de
que se promueve por un particular, quien senala un domicilio
en la ciudad de Tijuana, Baja California, mismo que se
encuentra dentro de la circunscripcion territorial de esta Salg,
que fue fijada por Acuerdo del Pleno de este Tribunal, en
sesiones de fechas treinta de junio de mil novecientos noventa
y cuatro, y seis de septiembre de mil novecientos noventa y
siete, de conformidad con lo dispuesto por los diversos articulos
17 fraccion VI, 18 fraccion I, 21 y 23 de la citada ley.

Conforme el articulo Transitorio Tercero del Decreto 100
publicado en el Periddico Oficial del Estado, el siete de Agosto
de dos mil diecisiete, este juicio al haberse iniciado con
anterioridad a la entrada en vigor de la Ley del Tribunal Estatal
de Justicia Administrativa del Estado de Baja California, se
substanciard y resolverd conforme las disposiciones aplicables
vigentes a su inicio, es decir, la Ley del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Estado.

La denominacion del Tribunal, a partir del primero de
enero de dos mil dieciocho, es Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California, atento lo establece el articulo
primero de la Ley publicada, segun Decreto 100, de siete de
agosto de dos mil diecisiete.
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Il.- Existencia del acto impugnado.- La existencia de los
actos impugnados, consistentes en la resolucion negativa ficta
emitida por el Procurador Fiscal del Estado de Baja California,
recaida al escrito mediante el cual se planted el Recurso de
Revocacion de fecha ***#**x#x¥%, quedd plenamente probada
en autos, con la copia del escrito correspondiente, con sello de
recibido de *¥**¥¥x¥¥%, de |a Procuraduria Fiscal del Estado de
Baja California, exhibida por la parte actora con su escrito de
demanda, asi como copia del requerimiento de pago con
nUmero de folio **#*¥**¥**; materia de dicho recurso, exhibido
también con el escrito de demanda, documentos que en
copia certificada exhibid la autoridad demandada mediante
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?Kfﬁo recibido el veinticinco de enero de dos mil diecinueve,
TE Ji @‘men’roles publicas que cuentan con valor probatorio
— /\_p-lém\o en los términos de los articulos 322 fraccion V, 323 y 405
el Codigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado,
BAJACALIFORlicado supletoriamente en la materia por disposiciéon del
articulo 79 de la Ley del Tribunal.

La autoridad demandada no exhibid ante esta Sala
constancia que acredite que haya dado respuesta oportuna al
Recurso de Revocacidon planteado por la parte actora,
debidamente notificado a la demandante previomente a la
presentacion de la demanda.

Ahora bien, la autoridad demandada expresa que €l
juicio debe sobreseerse, en razén de que la resolucion negativa
ficta impugnada no existe, cuenta habida que en fecha
Frkrkrkriry, emitio el oficio **+*#*+*+*, mediante el cual revocé el
requerimiento con niUmero de folio ******#xk*;  siando que la
parte actora no recurrid dicho oficio.

A efecto de probar lo anterior, exhibe copia certificada
del oficio referido asi como de su constancia de notificacion a
la parte actora de fechg ******x&&4, exhibiendo a su vez copia
certificada de una resolucion recaida al recurso de revocacidn
interpuesto por la parte actora, mediante la cual sobresee el
recurso, en atencion a que la avtoridad emisora del
requerimiento _de pago impugnado, lo dejé sin efectos,
resolucion que se notificd al demandante e| *#¥xkkxkks,

Instrumentales publicas que cuentan con valor probatorio
pleno, en los términos de los articulos 322 fraccion V, 323 y 405
del Cddigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado,
aplicado supletoriamente en la materia por disposicion del
arficulo 79 de la Ley del Tribunal, y son eficaces para acreditar
que, si bien se emitid un acuerdo mediante el cual se deja sin
efectos el requerimiento de pago materia del Recurso de
Revocaciéon planteado por la parte actora, y con motivo de
ello se sobresee el Recurso, cierto es también que se acredita
con las copias certificadas de las constancias de notificacion
correspondientes, que todo ello ocurrid con posterioridad a la
presentacion de la demanda, es decir, la demanda se presenté
diez de agosto de dos mil diecisiete, una vez transcurrido el
plazo para emitir la resolucion al Recurso de Revocacion, es
decir, tres meses a partir de la fecha de su presentacion, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 186 fraccion Il del
Codigo Fiscal del Estado de Baja California, y la consecuencia
de ello, como el mismo precepto lo indica, es la configuracion
de la resolucion negativa ficta, que fue impugnada mediante
escrito recibido por esta Sala el diez de agosto de dos mil
diecisiete.
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Veamos el texto del precepto en consulta:
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T E A éArh’culo 186.- El Recurso Administrativo de Revocacion se sujetard a
g giente:
== .-
BAJA CALIFORNIA Il.- La Procuraduria Fiscal deberd dictar resolucion y notificarla en un

termino que no excederd de tres meses contados a partir de la admision
del recurso. Transcurrido dicho plazo sin que se notifique la resolucion, se
considera que se ha configurado la negativa ficta, y el interesado podra,
impugnarla ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado,
en cualquier tiempo mientras no se notifique la resolucion respectiva...

En las relatadas condiciones, resulta evidente que no se
actualizan las causales de improcedencia planteadas por la
autoridad demandada, relativas al consentimiento del proveido
que dejo sin efectos el requerimiento de pago materia del
Recurso de Revocaciéon, pues nunca estuvo en apfifud de
impugnarlo antes de la presentacion de la demanda, siendo que
fue notificado con posterioridad a la fecha en que se presento la
demanda en el este juicio, ni mucho menos puede afirmarse que
no exista la resolucion negativa ficta, dado que la resolucion que
en copia certificada exhibe la autoridad demandada, se notifico
también con posterioridad a la presentacion de la demanda, y
esta, en su caso, tiene una existencia propia, independiente de la
resolucion negativa ficta ya configurada y combatida en Juicio.

Son ilustrativas las siguientes tesis:

Epoca: Novena Epoca

Registro: 173736

Instancia: Segunda Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo XXIV, Diciembre de 2006

Materia(s): Administrativa

Tesis: 2a./J. 164/2006

Pagina: 204

NEGATIVA FICTA. LA DEMANDA DE NULIDAD EN SU CONTRA PUEDE
PRESENTARSE EN CUALQUIER TIEMPO POSTERIOR A SU CONFIGURACION,
MIENTRAS NO SE NOTIFIQUE AL ADMINISTRADO LA RESOLUCION EXPRESA
(LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA PARA EL ESTADO DE NUEVO LEéN).

Del articulo 46 de la ley mencionada se advierte que en el caso de
la negativa ficta, el legislador sélo dispuso los derechos del administrado
para demandar la nulidad de la denegada presuncion al transcurrir
cuarenta'y cinco dias después de presentada la peticion, y de ampliar su
demanda al contestar la autoridad administrativa; sin embargo, nada
previno en dicho precepto ni en alguna otra disposicion, respecto al plazo
para impugnar la resolucion negativa ficta una vez vencido el citado
lapso. En tales condiciones, deben prevalecer en el caso los principios y
los efectos que diversas legislaciones y la doctrina han precisado para que
se materialice o configure la institucion de mérito, a saber: 1) La existencia
de una peticion de los particulares a la Administracion Publica; 2) La
inactividad de la Administracion; 3) El transcurso del plazo previsto en la
ley de la materia; 4) La presuncion de una resolucion denegatoria; 5) La
posibilidad de deducir el recurso o la pretension procesal frente a la
denegacion presunta o negativa ficta; 6) La no exclusion del deber de
resolver por parte de la Administracion; y, 7) El derecho del peticionario de
impugnar la resolucion negativa ficta en cualquier tiempo posterior al
vencimiento del plazo dispuesto en la ley para su configuracion, mientras
no se dicte el acto expreso, o bien esperar a que éste se dicte y se le
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=== drfinistrativa del Cuarto Circuito. 18 de octubre de 2006. Cinco votos.
. O%gﬁgefn‘e: G?noro David Gongora Pimentel. Secretario: Rolando Javier
arcia Martinez.
Tesis de jurisprudencia 164/2006. Aprobada por la Segunda Sala de
este Alto Tribunal, en sesion privada del veintidds de noviembre de dos mil
seis.

Epoca: Novena Epoca

Registro: 184617

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo XVII, Marzo de 2003

Materia(s): Administrativa

Tesis: 1.20.A.32 A

Pagina: 1749

NEGATIVA FICTA EN EL RECURSO DE REVOCACION. DE
CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 131 DEL CODIGO FISCAL DE LA
FEDERACION, PUEDE SER IMPUGNADA SIEMPRE Y CUANDO NO SE HAYA
NOTIFICADO LA RESOLUCION EXPRESA.

El articulo 131 del Codigo Fiscal de la Federacion establece que la
autoridad debe dictar y notificar la resolucion alrecurso.de revocacion en
un término que no exceda de fres meses, contados a partir de la fecha de
su interposicion y que el silencio de la autoridad significard que se ha
confiirmado el acto impugnado, pudiendo el recurrente esperar la
resolucion expresa o Iimpugnar en cualquier tiempo la presunta
confirmacion del acto impugnado. De lo anterior se infiere que si bien una
vez transcurrido el plazo de fres meses el recurrente puede impugnar la
presunta confirmacion del acto, ello debe ser antes de que se le notifique
la resolucion expresa, pues, de no ser asi, se entiende que renuncio a la
opcion de impugnar la resolucion ficta para controvertir solamente Ia
expresa.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 429/2002. Alcobe Cerdmicos, S.A. de C.V. 15 de
noviembre de 2002. Unanimidad de votos. Ponente: Ma. Antonieta Azuela
de Ramirez. Secretaria: Tania Maria Herrera Rios.

Epoca: Novena Epoca

Registro: 200767

Instancia: Segunda Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta

Tomo ll, Julio de 1995

Materia(s): Administrativa

Tesis: 2a./J. 26/95

Pagina: 77

NEGATIVA FICTA Y NEGATIVA EXPRESA EN MATERIA FISCAL,
RECAIDAS A LA MISMA PETICION. SON RESOLUCIONES DIVERSAS CON
EXISTENCIA PROPIA E |INDEPENDIENTE PARA EFECTOS DEL
SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. Conforme al articulo 37
del Codigo Fiscal de la Federacion, la resolucion negativa ficta es el
sentido de la respuesta que la ley presume ha recaido a una
peticion, instancia o recurso formulado por escrito por un particular,
cuando la autoridad omite resolverlo en el plazo previsto por el
citado numeral. Su objeto es evitar que el peficionario se vea
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Bnente debe emitir la resolucion correspondiente, de suerte que
et W@npo la situacion de indefinicion derivada de la abstencion,
~\Z=pudiendo en consecuencia interponer los medios de defensa
BAJA CALIFORMRVIstos por la ley, como lo es el juicio de nulidad ante el Tribunal
Fiscal de la Federacion; con ello, ademds, se propicia que la
quforidad, en su confestacion, haga de su conocimiento los
fundamentos y motivos de esa resolucion, teniendo de esta forma
oportunidad de objetarlos. La configuracion de la resolucion
negativa ficta, da al interesado el derecho de combatirla ante el
organo correspondiente del Tribunal Fiscal de la Federacion, y si ya
promovido el juicio de nulidad, la autoridad emite la resolucion
negativa expresa, que también esimpugnada ante el mismo drgano
jurisdiccional, éste debe pronunciarse respecto de ambas y no
sobreseer respecto de la expresa aduciendo las causales de
improcedencia establecidas en el articulo 202, fracciones il y Xl, del
Codigo Fiscal de la Federacion, las que no operan por ser
resoluciones diversas que tienen existencia juridica propia e
independiente una de la ofra. De otfro modo, en virtud del efecto
del sobreseimiento -dejar las cosas como estaban-, se daria pauta a
la autoridad para que en ejercicio de sus atribuciones coactivas,
ejecutara la resolucion expresa.

Contradiccion de tesis 27/90. Suscitada entre el Sexto y Primer
Tribunales Colegiados en Materia Administrativa del Primer Circuito y
los Tribunales Colegiados Cuarto y Quinto en Materia Administrativa
del mismo Circuito. 16 de junio de 1995. Cinco votos. Ponente: Juan
Diaz Romero. Secretario: Jacinto Figueroa Salmoran.

Tesis de Jurisprudencia 26/95. Aprobada por la Segunda Sala
de este alto Tribunal, en sesion publica de dieciséis de junio de mil
novecientos noventa y cinco, por unanimidad de cinco votos de los
senores Ministros: Presidente Juan Diaz Romero, Genaro David
Gongora Pimentel, Mariano Azuela Guitron, Guillermo |[. Ortiz
Mayagoitia y Sergio Salvador Aguirre Anguiano.

<RIBUNAL

lll.- Legitimacién y Procedencia.

A.- La parte actora se encuentra legitimada tanto en el
proceso como en la causa, en los términos de lo dispuesto por
el arficulo 31 fraccidon Il inciso A de la Ley del Tribunal, toda vez
que la resolucion impugnada recayd a un escrito mediante el
cual planted un Recurso de Revocacion que presentd el mismo
demandante.

R
E
S
o
L
U
C
|
O
N

Asimismo, cuenta con interés juridico para promover el
juicio, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 40
fraccion Il de la Ley del Tribunal, en virtud de que los actos
impugnados ocasionan una lesidn objetiva a sus intereses, al
confirmar la imposicion en forma definitiva una obligacion o
carga tributaria.

B.- La parte actora senala como actos impugnados,
ademds de la Resolucion recaida al Recurso de Revocacion
planteado ante la autoridad demandada, el Requerimiento de
PAgo con numero de folio *¥*¥dxdkxd; do fechq *xdxsdxddx,)
mismo que fue materia del Recurso de Revocacion al cual
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Estos actos fueron motivo y materia del Recurso de

BAJACALIFOREA o cacidn cuya resolucion se impugna también en este juicio,
de manera gque estos quedaron subsumidos a la resolucion
negativa ficta impugnada, de tal manera que por si mismos y
de manera independiente no ocasionan una lesion objetiva al
particular, actualizindose asi la causal de improcedencia
establecida enla fraccion Il del articulo 40 de la Ley del Tribunall,
debiéndose decretar el sobreseimiento del juicio respecto de
dichos actos, en los términos del articulo 41 fraccién |l de la Ley
del Tribunal, Unicamente respecto de los actos mencionados.

==

Lo anterior sin perjuicio de que se analicen los motivos de
inconformidad planteados en relacién a la resolucion negativa
ficta impugnada y que controviertan sus antecedentes, es
decir los actos mencionados en el pdrrafo que precede, como
parte del procedimiento que llevd a la emision de la resolucion
negativa ficta impugnada, en respeto al principio de litis
abierta que en materia de Recursos Administrativos se
establece en el Ultimo pdrrafo del articulo 47 de la Ley del
Tribunal.

Al no observarse de manera oficiosa la existencia de ofras
causales de improcedencia contempladas en el articulo 40 de
la Ley del Tribunal, se procede al estudio de los motivos de
inconformidad planteados por la parte actora.

IV.- Andlisis de los Motivos de Inconformidad.- La parte
demandante plantea diversos motivos de inconformidad en
relacion a violaciones a los derechos humanos que considera
le ocasiona la resoluciéon impugnada.

Del andlisis de la resolucion impugnada, esta Sala no
advierte gque se violente en perjuicio del demandante derecho
humano alguno que amerite mayor andlisis, mdaxime que tuvo
acceso a la justicia administrativa través de la ficcion legal
consistente en la resolucidon negativa ficta que oportunamente
impugno.
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Es aplicable la siguiente tesis:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2006186

Instancia: Segunda Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion

Libro 5, Abril de 2014, Tomo |

Materia(s): Comun, Administrativa

Tesis: 2a./J. 16/2014 (10a.)

Pagina: 984

CONTROL DIFUSO. SU EJERCICIO EN EL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. Si bien es cierto que, acorde con los articulos To. y 133
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% Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, las
TE JA) ades jurisdiccionales ordinarias, para hacer respetar los derechos
— | <tghos establecidos en la propia Constitucion y en los tratados

@ﬁnferﬁaaonales de los que el Estado Mexicano sea parte, pueden inaplicar
. AuFo‘ﬁ?/Es secundarias, lo que constituye un control difuso de su
conshfuc:onolldod y convencionalidad, también lo es que subsiste el
control concenfrado de constitucionalidad y convencionalidad de leyes,
cuya competencia corresponde en exclusiva al Poder Judicial de la
Federacion, a través del juicio de amparo, Ilas controversias
constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad. La diferencia entre
ambos medios de control (concentfrado y difuso), estriba en que, en el
primero, la competencia especifica de los érganos del Poder Judicial de
la Federacion encargados de su gjercicio es precisamente el andlisis de
constitucionalidad y convencionalidad de leyes, por tanto, la controversia
consiste en determinar si la disposicion de cardcter general impugnada
expresamente es o no conftraria a la Constitucion y a los tratados
internacionales, existiendo la obligacion de analizar los argumentos que al
respecto se aduzcan por las partes; en cambio, en el segundo (control
difuso) el tema de inconstitucionalidad o inconvencionalidad no integra
la litis, pues ésta se limita a la materia de legalidad y, por ello, el juzgador
por razon de su funcion, prescindiendo de todo argumento de las partes,
puede desaplicar la norma. Ahora bien, en. el juicio contencioso
administrativo, la competencia especifica del Tribunal Federal de Justicia
Fiscal y Administrativa es en materia de legalidad.y, por razén de su funcion
jurisdiccional, este fribunal puede ejercer control difuso; sin embargo, si el
actor formula conceptos de nulidad expresos, solicitando al tribunal
administrativo el ejercicio del control difuso respecto de determinada
norma, de existir coincidencia entre lo expresado en el concepto de
nulidad y el criterio del tribunal, éste puede inaplicar la disposicion
respectiva, expresando las razones juridicas de su decision, pero si
considera que la norma no tiene méritos para ser inaplicada, bastara con
que mencione que no adyvirtié violacion alguna de derechos humanos,
para que se estime que realizé el control difuso y respeté el principio de
exhavustividad que rige el dictado de sus sentencias, sin que sea necesario
que desarrolle una justificacion juridica exhaustiva en ese sentido, dando
respuesta a los argumentos del actor, pues ademds de que el control
difuso no forma parte de su litis natural, obligarlo a realizar el estudio
respectivo convierte este confrol en concenfrado o directo, y fransforma
la competencia genérica del tribunal administrativo en competencia
especifica. Asi, sien eljuicio de amparo se aduce la omision de estudio del
concepto de nulidad relativo al ejercicio de confrol difuso del tribunal
ordinario, el juzgador debe declarar ineficaces los conceptos de violacion
respectivos, pues aun cuando sea cierto que la Sala responsable fue
omisa, tal proceder no amerita que se conceda el amparo para que se
dicte un nuevo fallo en el que se ocupe de dar respuesta a ese tema,
debido a que el Poder Judicial de la Federacion tiene competencia
primigenia respecto del control de constitucionalidad de normas
generales y, por ello, puede abordar su estudio al dictar sentencia. Si,
ademas, en la demanda de amparo se aduce como concepto de
violacion la inconstitucionalidad o inconvencionalidad de la ley, el
juzgador sopesard declarar inoperantes los conceptos de violacion
relacionados con el control difuso y analizar los conceptos de violacion
enderezados a combatir la constitucionalidad y convencionalidad del
precepto en el sistema concentrado.

Contradiccion de tesis 336/2013. Entre las sustentadas por los
Tribunales Colegiados Primero del Trigésimo Circuito y Primero en Materias
Administrativa y de Trabajo del Décimo Sexto Circuito. 22 de enero de
2014. Cinco votos de los Ministros Sergio A. Valls Hernandez, Alberto Pérez
Daydn, José Fernando Franco Gonzdlez Salas, Margarita Beatriz Luna
Ramos y Luis Maria Aguilar Morales. Ponente: Margarita Beatriz Luna
Ramos. Secretaria: Guadalupe Margarita Ortiz Blanco.
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%esis y/o criterios contendientes:

TE J A iesis XXX.1o.1 A (10a.), de rubro: "TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA
— | <#S&AL Y ADMINISTRATIVA. ESTA OBLIGADO A EFECTUAR EL CONTROL
@ﬁDIFU@O DE CONSTITUCIONALIDAD Y DE CONVENCIONALIDAD.", aprobada

S s s Kel Primer Tribunal Colegiado del Trigesimo Circuito, y publicada en el

emanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Décima Epoca, Libro XI,
Tomo 2, agosto de 2012, pagina 2016, y el sustentado por el Primer Tribunal
Colegiado en Materias Administrativa y de Trabajo del Décimo Sexto
Circuito, al resolver el amparo directo 212/2013.

Tesis de jurisprudencia 16/2014 (10a.). Aprobada por la Segunda Sala
de este Alto Tribunal, en sesion privada del doce de febrero de dos mil
catorce.

Esta tesis se publico el viernes 11 de abril de 2014 a las 10:09 horas en
el Semanario Judicial de la Federacion y, por ende, se considera de
aplicacion obligatoria a partir dellunes 14 de abril de 2014, para los efectos
previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013.

En el apartado de motivos de inconformidad relatfivos a la
legalidad de la resolucion impugnada, la parte demandante
se limita a expresar que la resolucion negativa ficta impugnada
carece de fundamentacion y motivacion, que no se fundo la
competencia, y que la autoridad no resolvié nada respecto al
recurso interpuesto.

La autoridad demandada  oporfunamente  dio
contfestacion a la demanda, sin que el demandante haya
ampliado su demanda, controvirtiendo los motivos vy
fundamentos en que se sustentd la resolucion negativa ficta
expresados en el escrito de contestacion de demanda.

Asi se tiene que la litis se constituyd con el escrito de
demanda y de contestacion a la misma, sin que la
demandante haya aportado mayores elementos en su
demanda para declarar la nulidad de la resolucidon negativa
ficta impugnada, y por tanto esta Sala carece de elementos
para emitir resolucion de fondo en relacion a la resolucion
negativa ficta impugnada.

En las relatadas condiciones, deberd confirmarse y se
confirmala validez de la resolucion negativa ficta impugnada,
para los efectos legales conducentes.
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Porlo antes expuesto y con fundamento en los articulos 81,
82 fracciones |, Il y lll de La Ley del Tribunal, es de resolverse y se

RESUELVE

PRIMERO.- Atento a lo establecido en el considerando IV,
de este fallo, y con fundamento en el articulo 82 fracciones |, |l
y lll de la Ley del Tribunal, se confirma la validez de la resolucion
negativa ficta impugnada, recaida al Recurso de Revocacion
de fecha **xxd#sxxx,  presentado ante la autoridad
demandada, para los efectos legales conducentes.




O WsTIe,

& ",

Q/ A /1 .
7 © SEGUNDO .- Atento a lo expuesto en el considerando Il de
- o e s .
3 TE JJs\egdllo, se sobresee en el presente juicio, solo lo concerniente
e>— | Se5s actos impugnados consistentes en el crédito fiscal

—_— . . . e s
—=—"Contenido en el requerimiento de pago que origind el Recurso

BAJACALIFORNYSrpuesto, con numero de folio **##xxsirx; qo fochq **#kxsdirx,
emitido por el Recaudador de Rentas del Estado en Tijuana y su
notificacion.

Notifiquese personalmente a la parte actora y por oficio a
la autoridad demandada. Girese el oficio correspondiente a la
Magistrada de la Primera Sala para que en auxilio de esta Sala
se proceda a la nofificacion de eta resolucion a la autoridad
demandada.

Asi lo resolvid la Licenciada Flora Arguilés Robert, Magistrada
Titular de la Segunda Sala del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California; y firmd ante la presencia de
la Secretaria de Acuerdos Licenciada Norma Patricia Bravo
Castro, quien da fe.
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ELIMINADO: Nombre, con 5 en pdgina 1.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, 4, fraccién Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virfud de que el presente documento confiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informaciéon y responsabilidad en el
tratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Fecha, con 10 en pagina 1,2, 3, 6,y 9.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso ad la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdarrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virfud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacidon y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Folio, con 5 en pagina1,2,3,6y9.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién PuUblica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso ad la
Informaciéon Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin €l
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacion y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Numero de oficio, con 1 en pagina 3.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién PuUblica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso ad la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cadlifornia. La clasificacién de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacidén y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.




LA SUSCRITA, AZUCENA MARGARITO ALCARAZ, SECRETARIA DE
ACUERDQOS DEL JUZGADO SEGUNDO DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA, HACE CONSTAR:

QUE LO TRANSCRITO CON ANTERIORIDAD, CORRESPONDE A UNA
VERSION PUBLICA DE LA RESOLUCION DICTADA POR LA MAGISTRADA
TITULAR DEL JUZGADO SEGUNDO, DE FECHA VEINTIOCHO DE ABRIL DE
DOS MIL VEINTE, RELATIVA AL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
1854/2017 SS, EN LA QUE SE SUPRIMIERON DATOS QUE SE HAN
CONSIDERADO COMO LEGALMENTE RESERVADOS O CONFIDENCIALES,
CUBRIENDO EL ESPACIO CORRESPONDIENTE MEDIANTE LA UTILIZACION
DE DIEZ ASTERISCOS; VERSION QUE VA EN DIEZ FOJAS UTILES. —---mmmmmmmev

LO ANTERIOR CON APOYO EN LOS ARTICULOS 80, 83, FRACCION VI,
INCISO B) DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA PARA EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA Y 15 DEL REGLAMENTO
DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE
BAJA CALIFORNIA, EN MATERIA DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA. LO QUE SE HACE CONSTAR PARA LOS EFECTOS
LEGALES A QUE HAYA LUGAR, EN LA CIUDAD DE TIJUANA, BAJA
CALIFORNIA, A DIEZ DE JULIO DE DOS MIL VEINTICUATRO. DOY FE, —-——-
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