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2 % JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
§ TE J/\ 2 PARTE ACTORA; *¥¥##xdss,
v~— | <5 AUTORIDAD DEMANDADA: RECAUDADOR
' — DE RENTAS MUNICIPAL DE TIJUANA, BAJA

BAJA CALIFORNIA CALIFORNIA Y OTRA AUTORIDAD
EXPEDIENTE: 1024/2013 SS

Tijuana, Baja California, a diez de marzo de dos mil veinte.

SENTENCIA DEFINITIVA, que se emite para resolver 1os
autos de los Juicios Contencioso Administrativos acumulados
numeros 1024/2013 SS, promovidos por ¥***x&x&x¥, en contra de
las autoridades Recaudador de Rentas Municipal de Tijuana,
Baja California, Ejecutor adscrito a dicha Recaudacién de
Rentas, mediante la cual se declara la nulidad de los actos
impugnados, bajo los siguientes:

ANTECEDENTES

1.- Mediante escrito recibido el cuatro de noviembre de
dos mil trece, compareci® ante "esta Sala FxxdExsdx,
instaurando demanda en contra de las autoridades
Recaudador de Rentas Municipal de Tijuana, Baja California y
Ejecutor adscrito a dicha Recaudacion de Rentas, senalando
como actos impugnados los requerimientos de pago en
concepto de impuesto predial, emitidos por el Recaudador de
Rentas Municipal, que se describen como sigue:

a) Clave catastral *#*kExd*sxd, de fechq **#x*#xd*x; con
nUmero de oficio *¥#*¥&*x¥k, orel periodo de *¥*¥*x¥&x¥k; Horla
suma de $ ¥xexxddxrd, 5e50s moneda nacional.

b) Clave catastral **#**#xkEx, de fechq #**#x*Exd®; con
nUmMero de oficio *¥x*¥¥¥¥%, 1or el periodo de *¥*¥**&&xxk; Horla
suma de $ ¥eEFxdExrd L 5esos moneda nacional.

c) Clave catastral #**#xkExd*, de fechq **#*#xd**; con
nuUmMero de oficio **#**¥*x¥%, 1or el periodo de *¥*¥**¥&x¥k; Horla
suma de § FrEFxdExrk, hesos moneda nacional.
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d) Clave catastral *#x##xdxxk, de fechq **#*#xd*x; con
numero de oficio *¥#**¥*x¥k, 1or el periodo de *¥*¥*x¥&x*k; Hor|a
suma de $ ¥x:xxddxrd, hesos moneda nacional.

e) Clave catastral *x##xxdExk, de fechq *#**d#xdd*; con
nUmMero de oficio *¥¥**¥*x¥k, ~or el periodo de *¥*¥*x¥&xk; Hor|q
suma de § *¥*#kxxdEx, 50505 moneda nacional.

2.- La parte actora senald como hechos constitutivos de
su demanda los que se indican en el escrito inicial y planted los
motivos de inconformidad que precisa en el mismo escrito de
demanda, sin que sea necesario hacer su trascripcion por no
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caN8tituir una exigencia legal, ni ser causa de afectacion a la
TE J S gj de derechos de la demandante. Tiene sustento lo
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BAJACALFO®®ONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. [J]; 9a. Epoca;

2a. Sala; S.J.F. y su Gaceta; XXXI, Mayo de 2010; Pag. 830.
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3.- Por auto de fecha veintidés de noviembre de dos mil
trece, se admitid la demanda, ordendndose emplazar a las
autoridades demandadas, quienes omitieron dar contestacion
a la misma.

4.- En fechas cuatro de octubre de dos mil diecisiete,
nueve de marzo, veintiocho de mayo y veintiuno de noviembre
de dos mil dieciocho, se llevd a cabo la audiencia de pruebas
y alegatos, citdndose a las partes para sentencia.

CONSIDERANDOS

I.- Competencia.- Esta Sala es competente por materia
para conocer del presente juicio, en virftud de impugnarse
actos de naturaleza fiscal 'y administrativa, emitidos por
autoridades municipales, de conformidad con lo dispuesto por
el arficulo 22 fracciones |y Il de la Ley del Tribunal de lo
Contencioso Administrafivo. del Estado, aplicable al caso
concreto enlos términos del articulo tercero Transitorio de la Ley
del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa del Estado de Baja
California, en lo sucesivo Ley del Tribunal; asimismo, es
competente por territorio, en virtud de que se promueve por un
particular, quien senala un domicilio en la ciudad de Tijuana,
mismo que se encuentra dentro de la circunscripcion territorial
de esta Sala, que fue fijada por Acuerdo del Pleno de este
Tribunal, en sesiones de fechas ftreinta de junio de mil
novecientos noventa y cuatro, y seis de septiembre de mil
novecientos noventa y siete, de conformidad con lo dispuesto
por los diversos articulos 17 fraccidon VI, 18 fraccion ll, 21 y 23 de
la citada ley.
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Conforme el articulo Transitorio Tercero del Decreto 100
publicado en el Periddico Oficial del Estado, el siete de Agosto
de dos mil diecisiete, este juicio al haberse iniciado con
anterioridad a la entrada en vigor de la Ley del Tribunal Estatal
de Justicia Administrativa del Estado de Baja California, se
substanciard y resolverd conforme las disposiciones aplicables
vigentes a su inicio, es decir, la Ley del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Estado.

La denominacion del Tribunal, a partir del primero de
enero de dos mil dieciocho, es Tribunal Estatal de Justficia
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ménis’rroﬁvo de Baja California, atento lo establece el articulo
TE J rMm&ro de la Ley publicada, segun Decreto 100, de siete de
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Il.- Existencia de los actos impugnados.- La existencia de
los actos impugnados quedd plenamente probada en autos
con el original de los requerimientos de pago impugnados,
identificados como:

a) Clave catastral *xxxxs, de fecha ****<***¥*; con
numero de oficio **********, ‘nor el periodo de *******¥x%; norla
suma de $ *¥xexekekx  nesos moneda nacional.

b) Clave catastral ****<x**, de fecha ****#***; con
nUmero de oficio *********x, ‘nor el periodo de *******¥&*; 5orla
suma de § xRk, nesos moneda nacional.

c) Clave catastral ******xxk, de fechq ******; con
nUmero de oficio *********x, nor el periodo.de *******x&x; ror |a
suma de § xRk nesos moneda nacional.

d) Clave catastral **xxxs, de fechqg *********; con
nUmero de oficio *******%x%, "nor el periodo de *********%; nor la
suma de § xRk nesos moneda nacional.

e) Clave catastral ***see, "de fecha *********; con
nUmero de oficio *******:xx, por el periodo de *******¥*%; nor la
suma de § xR, nesos moneda nacional.

Estas instrumentales publicas fueron exhibidas con el
escrito inicial de demanda, y emitidas por el Recaudador de
Rentas Municipal de Tijjuana y notificado por el Ejecutor adscrito
a dicha Recaudacion de Rentas; mismas que tienen valor
probatorio " pleno, de conformidad con los arficulos 322
fraccioneslly V, 323y 405 del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Estado, de aplicacion supletoria a la materia
contenciosa administrativa, como lo disponen los articulos 30 y
79 de la Ley del Tribunal, siendo eficaces para acreditar la
existencia, términos y contenido de los actos impugnados
mencionados, en razén de no estar controvertidas por ninguna
ofra probanza.
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Ill.- Legitimacién y Procedencia.

La parte actora estd legitimada tanto en el proceso como
en la causa, toda vez que los actos impugnados se encuentra
dirigidos a su persona, segun se advierte del contenido mismo
de los actos impugnados, siendo eficaces para acreditar la
legitimacion del demandante para promover el juicio.

Las partes no plantearon la existencia de alguna de las
causales de improcedencia o motfivos de sobreseimiento




c@lemdos en los articulos 40 y 41 de la Ley del Tribunal, y esta
TE Aoi’de manera oficiosa no advierte que se actualice alguna

— | <%="slos, por lo que se procede al andlisis de la litis.
==

BAJACALIFORNIA | o parte actora sefala como autoridad demandada al

Notificador Ejecutor que llevd a cabo la notificacion de los
requerimientos de pago impugnados, sin embargo no planted
argumento alguno respecto de la actuacion de dicha
autoridad.

Por tanto, existe un impedimento para pronunciarse
respecto de la intervencion de esta autoridad, actualizéindose
la causal de improcedencia a que se refiere el articulo 40
fracciodn IX en relacion con el articulo 47 fracciéon VIl de la Ley
del Tribunal, debiéndose decretar el sobreseimiento en el juicio,
Unicamente en lo que respecta a la autoridad demandada
Ejecutor adscrito a la Tesoreria Municipal ‘de Tijuana, en
atencion a lo previsto por el articulo 41 fraccion Il de la citada
Ley.

IV.- Andlisis de los Motivos de Inconformidad.- Argumentos
de la parte actora:

A.- Argumenta que los créditos fiscales anteriores al
ejercicio fiscal del ano 2007 se encuentra prescritos.

De los cinco requerimientos de pago impugnhados,
solamente uno de ellos comprende la determinacion de un
crédito fiscal en concepto de Impuesto Predial del ejercicio
fiscal de ano *******¥**x; e| que se refiere al inmueble con clave

La Ley de Hacienda Municipal del Estado de Baja California
en lo conducente dispone:

Articulo 75-BIS-A.- Fraccion VII.- El pago del Impuesto deberd cubrirse
anualmente en los plazos previstos por las leyes de ingresos municipales
respectivas, en la Oficina Recaudadora Municipal que corresponda,
mediante declaracién obligatoria que deberd presentar el contribuyente
utilizando las formas que al efecto apruebe la Tesoreria Municipal.

Las leyes de ingresos municipales podrdn prever el oforgamiento de
estimulos a aquellos contribuyentes del Impuesto Predial que lo enteren
oportunamente.

Articulo 188.- La prescripcion de la facultad de las autoridades fiscales
para determinar en cantidad liquida las prestaciones tributaria, y la
prescripcion de los créditos mismos, es una excepcidon que puede oponerse
para extinguir la accion fiscal. Si se opone la excepcion y se funda
debidamente la autoridad fiscal declarard la prescripcion.

Articulo 189.- La prescripcion es personal para los sujetos del crédito
fiscal.

Articulo 190.- La prescripcién se consumard en cinco anos de acuerdo
con las reglas siguientes:

I.- Si existe la obligacién de presentar declaraciones de calificables a
partir del dia siguiente al del vencimiento del plazo en que aquellas debieron
ser presentadas, de acuverdo con la Ley.
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%’)”,- Si existe la obligacion de presentar declaraciones calificables, a
TE 'ﬁdel dia siguiente al de la fecha en que haya quedado firmada la
S —— @,ﬂcoc:on hecha por la autoridad fiscal, ya sea porque el interesado se
onfdrme con ella o porque la resolucion administrativa o judicial que sobre
el particular se dicte, quede firme. La prescripcion de la facultad para calificar
BAJA CALIFORNIAnjiciard a partir del dia posterior al en que la declaracién se haya
presentado a la autoridad competente.
lll.- Si se trata de casos en que no exista la obligacion de presentar
declaraciones, pero si avisos, manifestaciones u ofros datos semejantes a
partir del dia siguiente al de la fecha en que debieron presentarse.
IV.- En los casos en que no concurra hinguna de las circunstancias
anteriores, a partir del dia siguiente a aquel en que se pudo ejercitar la
facultad de las autoridades fiscales o en que debid hacerse el pago.

Las Leyes de Ingresos para el Municipio de
Tijuana, Baja California, para los ejercicios fiscales de los anos
2001 a 2007 disponen en su Arficulo 3 que el Impuesto Predial
deberd cubrirse anualmente durante los seis primeros meses del
ano.

Segun consta en del requerimiento de pago impugnado,
este fue notificado al demandante el once de octubre de dos
mil frece.

Ahora bien, del contenido de la fraccion VI del articulo 75
BIS A de la Ley de Hacienda del Estado de Baja California, se
advierte que el pago del Impuesto deberd cubrirse anualmente
en los plazos previstos por las leyes de ingresos municipales
respectivas, mediante declaracion obligatoria que deberd
presentar el contribuyente.

De acuerdo con las Leyes de Ingresos para el Municipio de
Tijuana, Baja California para los ejercicios fiscales de los anos
2001 a 2007 deviene lo siguiente:

1.- Ano 2001. Al no acreditarse que se presentd la
declaracion: correspondiente, el primer dia del plazo de
prescripcion de cinco anos, de la facultad de la autoridad fiscal
para recaudar el impuesto predial del ano 2001, a que se
refieren los articulos 188 y 190 fraccidon | de la citada Ley,
comenzo el primero de primero de julio de dos mil uno, vy
concluyo el treinta de junio de dos mil seis.
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2.- Ano 2002. Al no acreditarse que se presentd la
declaracion correspondiente, el primer dia del plazo de
prescripcion de cinco anos, de la facultad de la autoridad fiscal
para recaudar el impuesto predial del ano 2002, a que se
refieren los artficulos 188 y 190 fraccion | de la citada Ley,
comenzd el primero de primero de julio de dos mil dos, vy
concluyd el treinta de junio de dos mil siete.

3.- Ano 2003. Al no acreditarse que se presentd la
declaracion correspondiente, el primer dia del plazo de
prescripcion de cinco anos, de la facultad de la autoridad fiscal
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Ae @ recaudar el impuesto predial del ano 2003, a que se
TE fen los articulos 188 y 190 fraccion | de la citada Ley,
— | ccfsenz6 el primero de primero de julio de dos mil fres, y

Q-/}concluyo el tfreintfa de junio de dos mil ocho.
BAJA CALIFORNIA

4.- Ano 2004. Al no acreditarse que se presentd la
declaracion correspondiente, el primer dia del plazo de
prescripcion de cinco anos, de la facultad de la autoridad fiscal
para recaudar el impuesto predial del ano 2004, a que se
refieren los articulos 188 y 190 fraccion | de la citada Ley,
comenzod el primero de primero de julio de dos mil cuatro, vy
concluyd el treinta de junio de dos mil nueve.

5.- ARo 2005. Al no acreditarse que se presentd. la
declaracion correspondiente, el primer dia del plazo de
prescripcion de cinco anos, de la facultad de la autoridad fiscal
para recaudar el impuesto predial del ano 2005, a que se
refieren los articulos 188 y 190 fraccion | de la citada Ley,
comenzo el primero de primero de julio de dos mil cinco, vy
concluyd el treinta de junio de dos mil diez.

6.- Aho 2006. Al no acreditarse que se presentd la
declaracion correspondiente, el primer dia del plazo de
prescripcion de cinco anos, de lafacultad de la autoridad fiscal
para recaudar el impuesto predial del ano 2006, a que se
refieren los articulos 188 y 190 fraccién | de la citada Ley,
comenzd el primero de primero de julio de dos mil seis, y
concluyd el treinta de junio de dos mil once.

7.- Aho 2007. Al no acreditarse que se presentd la
declaracion correspondiente, el primer dia del plazo de
prescripcion de cinco anos, de la facultad de la autoridad fiscal
para recaudar el impuesto predial del ano 2007, a que se
refieren los articulos 188 y 190 fraccidon | de la citada Ley,
comenzo el primero de primero de julio de dos mil siete, vy
concluyd el tfreinta de junio de dos mil doce.

Se aclara gque si bien Las Leyes de Ingresos mencionadas,
para los ejercicios fiscales de los anos 2001 a 2007 establecen
la posibilidad de pago en plazos diversos o bimestralmente, no
hay elemento probatorio en autos que acredite que la
demandante se situd en alguno de los supuestos normativos
para aplicar plazo para presentar su declaracion diverso al ya
mencionado, en los términos del articulo 6 de las Leyes de
Ingresos para el Municipio de Tijuana, mencionadas.
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Como ya se dijo, el requerimiento de pago impugnado fue
notificado al demandante el once de octubre de dos mil frece,
es decir, una vez que ya habia franscurrido el plazo de
prescripcion de la facultad de la autoridad para determinar y
cobrar los créditos fiscales en concepto de Impuesto Predial,
respecto de los ejercicios fiscales de los anos 2001 a 2007 (dos
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Consecuentemente, se declara que ha prescrito la

BAJACALIFOR§@ultad de la autoridad fiscal para determinar créditos fiscales
en concepto de Impuesto Predial a cargo de la parte actora,
en lo que se refiere alinmueble con la clave catastral ***x#*kxk,
y Unicamente respecto de los ejercicios fiscales de los anos
2001 a 2007, y por tanto se actualiza la causal de nulidad
prevista en el articulo IV del articulo 83 de la Ley del Tribunal,
debiéndose declarar la nulidad parcial del requerimiento de
pago de fecha *********; notificado el once de octubre del
mismo ano, respecto del inmueble con la clave catastral
mencionada y en lo referente a la determinacién vy
requerimiento de pago del Impuesto predial y sus accesorios
por los ejercicios fiscales de los anos 2001 a 2007.

==

B.- Argumenta que la determinacion del crédito fiscal en
concepto de Impuesto Predial por el ejercicio fiscal del ano
2013 es confraria a derecho, en razon de que mediante
sentencia emitida en el Juicio de amparo 178/2013 radicado
ante el Juzgado Decimotercero de Distrito se desincorporé de
su esfera juridica la obligacion de pago del Impuesto Predial
cuya mecdnica de cdlculo y tabla de valores catastrales se
contienen en la Ley de Ingresos para el Municipio de Tijuana
Baja California, respecto del ejercicio fiscal del ano dos mil
frece.

Del contenido de los cinco requerimientos de pago
impugnados en este juicio, se advierte que todos ellos incluyen
el cdlculo y determinacion del Impuesto Predial relativo al
ejercicio fiscal del ano 2013 y sus accesorios, con base en las
Leyes de Ingresos Municipales de Tijuana, Baja California.

La parte actora exhibid copia certificada de la sentencia
definitiva. dictada. dentro del juicio de amparo 178/2013
radicado ante el Juzgado Decimotercero de Distrito, asi como
del auto que la declara ejecutoria; resolucion que determind
que se desincorporo de su esfera juridica la obligacion de pago
del Impuesto Predial cuya mecdnica de cdlculo y tabla de
valores catastrales se contienen en la Ley de Ingresos para el
Municipio de Tijuana Baja California, respecto del ejercicio
fiscal del ano dos mil frece.
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Esta instrumental publica cuenta con valor probatorio
pleno en los términos de lo dispuesto por los articulos 322
fraccion V, 323 y 405 del Cdodigo de Procedimientos Civiles
vigente en el Estado, aplicado supletoriamente en la materia
por disposicion del articulo79 de la Ley del Tribunal, y es eficaz
para acreditar que no es aplicable al demandante, por estar
fuera de su esfera juridica, la Ley del Ingresos del Municipio de
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En las relatadas condiciones, resulta evidente que la

BAJACALIFORNfYoridad  se  encuentra juridicamente impedida para
determinar y requerir de pago al demandante, cantidad
alguna en concepto de Impuesto Predial y accesorios por el
ejercicio fiscal del ano 2013 basado en las Ley de Ingresos y
Tabla de Valores Catastrales para el ejercicio fiscal del ano dos
mil frece. Por tanto, se actualiza la causal de nulidad prevista
en la fraccion IV del articulo 83 de la Ley del Tribunal,
debiéndose declarar la nulidad parcial de los requerimientos
de pago impugnados, en lo que corresponde al gjercicio fiscal
de ano dos mil frece, para los efectos legales conducentes.

==

C.- Refiere que le corresponde una tasa especial por ser un
desarrollador inmobiliario. Este argumento carece de sustento
probatorio alguno. El demandante no rindié probanza alguna
de que se encuenire autorizado algin desarrollo urbano o
fraccionamiento en los inmuebles materia de los requerimientos
de pago impugnados, por lo que se declara infundado.

D.- Expresa que al inmueble de su propiedad referido en el
acto impugnado, para los efectos del valor por metro
cuadrado, le corresponde la aplicacion de factores de
demérito:

1. Por ser un terreno accidentado con pendientes
ascendentes y descendentes y taludes superiores a un 20%,

2. Por tener la categoria de lote suburbano, y;

3. Porque dreas que no son aprovechables al existir
servidumbres de paso en favor de la CFE (Comisidon Federal de
Electricidad) y por tanto no aprovechable.

Argumenta ademds que en su caso, no le corresponde
pagar el Impuesto predial, siendo sujeto pasivo del mismo la
Comision Federal de Electricidad.

Lo anterior en atencidon a que existe una servidumbre de
pPaso sobre los inmuebles por la existencia de postes de alta
tension en los mismos y en razdn de lo dispuesto por los arficulos
75 BIS Ay 4 de las Leyes de Ingresos para los ejercicios fiscales
de 2009 a 2013, enrelacion con la Tabla de Valores Catastrales
base del Impuesto Predial para cada ejercicio la Tabla de
Ajustes para obtener el valor de los predios suburbanos por
demérito.
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A efecto de probar lo anterior, ofrecid como pruebas de su
parte:
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BAJACALIFORNIA _pericial, probanza que fue rendida por los peritos del
Tribunal, de la autoridad demandada y de la parte actora.

El dictamen rendido por el Ingeniero *********¥, "obra en las
fojas 172 a 175 de autos, el cual, una vez analizado, esta Sala
concluye que no es apto para probar los argumentos del
demandante y lo que el mismo contiene toda vez que de su
lectura se advierte que no se indica el o los métodos utilizados
en su elaboracion, la bibliografia utilizada, los instrumentos de
medicidn correspondientes que se hayan utilizado, no indica
cudl tabla de valores catastrales estd aplicando al dar
respuesta a las preguntas, siendo que las mismas varian cada
ejercicio fiscal, da respuestas en forma “aproximada” respecto
a curvas y pendientes existentes en el inmueble, sin precisar
cudntas, donde y que grado de pendientes tiene cada una.

Por las anteriores consideraciones, siguiendo las reglas de
la 16gica y la sana critica, no se le otorga valor probatorio a
dicha probanza, y no puede normar el criterio de esta Sala, de
conformidad con lo establecido en el articulo 413 del Codigo
de Procedimientos Civiles vigente en el Estado, aplicado
supletoriamente en la materia, por disposicion de los articulos
30y 79 de la Ley del Tribunal. Son ademds criterios orientadores
los siguientes:

Epoca: Octava Epoca

Reqistro: 227728

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Tomo IV, Segunda Parte-2, Julio-Diciembre de 1989
Materia(s): Comun

Tesis:

Pagina: 712

DICTAMEN PERICIAL QUE OMITE PROPORCIONAR LOS
DATOS Y FUNDAMENTOS QUE SUSTENTAN LA
CONCLUSION DEL PERITO. CARECE DE VALOR
PROBATORIO.

Si bien es cierto que corresponde a los peritos
interpretar aspectos del debate respecto de los cuales
el érgano jurisdiccional no tiene los conocimientos
técnicos o cientificos suficientes para resolverlos
atendiendo solamente a su cultura general; también
es cierto que cuando el perito no expresa las razones
debidas y fundadas que sustentan su opinidn deja de
cumplir con su cometido de auxiliar al juzgador en la
percepcion e inteligencia de los hechos que se
investigan, porque omite aportar datos que permiten
deducir consecuencias que conduzcan Al
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wconocimienfo de la verdad que se busca y, en
I E JA fFconsecuencia, la decisidon del fribunal de alzada de
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~— | ~—5 negarle valor probatorio resulta conforme a derecho

g porque con tal proceder hace uso del arbitrio que la
BAJACALIFORNIA  |ey le concede para apreciar la prueba de que se
trata.

TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCUITO.
Amparo directo 43/89. Marcial Espinosa Mejia. 27 de
junio de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: Marcos
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PRUEBA PERICIAL, SU APRECIACION.

Si el tfribunal ad quem al concederle valor probatorio
pleno al peritaje rendido por- el tercero en discordia
utilizd las reglas de la sana critica y prudente arbitrio
qgue le concede la ley, su apreciacion no viola
garantias individuales en perjuicio del quejoso.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO
CIRCUITO.

Amparo directo 803/89. Fernando Jalili Lira. 3 de enero
de 1990. Unanimidad de votos. Ponente: José Angel
Mandujano Gordillo. Secretario: Carlos Manuel
Bautista Soto.

El dictamen rendido por el perito de las autoridades
demandadas, adolece de las mismas imprecisiones del
dictamen rendido por el perito del Tribunal, es decir, no se
indica el o los métodos utilizados en su elaboracién, la
bibliografia  utilizada, los instrumentos de medicidon
correspondientes que se hayan utilizado, no indica cudl tabla
de valores catastrales estd aplicando al dar respuesta a las
preguntas, siendo que las mismas varian cada ejercicio fiscal,
da respuestas en forma “aproximada” respecto a curvas y
pendientes existentes en el inmueble, sin precisar cudntas,
donde y que grado de pendientes tiene cada una, ni mucho
menos senala o refleja que estuvo presente en los inmuebles
correspondientes, ademds de no anexar plano alguno en
donde se aprecien, en su caso, las curvas de nivel y
servidumbres de paso (postes de alta tension) de la Comision
Federal de Electricidad.
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Por las anteriores consideraciones, siguiendo las reglas de
la 16gica y la sana critica, no se le otorga valor probatorio a
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dichg probanza, y no puede normar el criterio de esta Sala, de
TE J iﬂ)rmidod con lo establecido en el articulo 413 del Codigo
~— | = sProcedimientos Civiles vigente en el Estado, aplicado

NV . . . . e .
——"upletoriamente en la materia, por disposicidon de los articulos
BAJACALIFORIY, 79 de la Ley del Tribunal y los criterios jurisprudenciales ya
mencionados.

Por lo que hace al dictamen pericial rendido por el perito
de la parte actora, esta Sala observa que si contfiene una
descripcion de cada uno de losinmuebles, refiere con precision
las curvas de nivel, pendientes ascendentes y descendentes
con que cuenta cada uno de los inmuebles, y las afectaciones
por la existencia de postes de alta tension de la Comision
Federal de Electricidad, exhibiendo los planos para‘cada uno
de los inmuebles.

No obstante lo anterior, el dictamen no es apto para
normar el criterio de esta Sala toda vez que de su lectura se
advierte que no se indica el o los métodos utilizados en su
elaboracion, (metodologia) la bibliografia - utilizada, los
instrumentos de medicidon correspondientes que se hayan
utilizado, ni precisa haberse constituido fisicamente en los
inmuebles de que se trata.

Por las anteriores consideraciones, siguiendo las reglas de
la légica y la sana critica, no puede otorgarse valor probatorio
a dicha probanza, de conformidad con lo establecido en el
articulo 413 del Codigo de Procedimientos Civiles vigente en el
Estado, aplicado supletoriamente en la materia, por disposicion
de los articulos 30 y 79 de la Ley del Tribunal y los criterios
jurisprudenciales ya mencionados.

E.- El demandante refiere que es ilegal que se le aplique la
tasa del 7.0 al millar por ser lote baldio, foda vez que los
Tribunales Federales, en diversas tesis han declarado que las
Leyes de. Ingresos que establezcan una tasa mayor para los
predios baldios en relacidn con los predios edificados,
transgrede los principios de proporcionalidad y equidad
tributaria, por lo que debe aplicdrsele una tasa no mayor a la
de los predios con construcciones, es decir, no mayor a 3.0 al
millar.
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Ahora bien, del contenido de las Leyes de Ingresos para los
ejercicios fiscales de los anos 2009 a 2013, publicadas en los
periddicos oficiales de fechas 26 de diciembre de 2008, 31 de
diciembre de 2009, 31 de diciembre de 2010, 31 de diciembre
de 2011 y 31 de diciembre de 2012, establecen diversas tasas
por predios baldios y/o suburbanos, variando segun el gjercicio
fiscal.

Del contenido de los requerimientos de pago impugnados,
se advierte que segun su contenido comprende el Impuesto
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5»o| respecto de los ejercicios fiscales del ano dos mil nueve

TE JIET& el ano dos mil tfrece. No establece cudl o cudles Leyes de
e \hg[Bsos aplico, los articulos precisos de cada una de ellas, ni
~X=Fucho menos las razones por las que aplica o no las
BAJACALIFOREh osiciones de las diversas Leyes de Ingresos aplicables para
cada ejercicio fiscal y la tasa que le corresponde por cada uno

de ellos. Tampoco senala el valor aplicado por metro cuadrado

al inmueble en cada uno de los ejercicios fiscales y el sustento

de cada uno de ellos, es decir, cudl Tabla de valores se aplico.

‘(R\BUNAL 56‘

La fundamentacion de los requerimientos de pago es tan
vaga e imprecisa que no proporciona elementos para resolver
lo pedido, porque no se puede hacer una comparativa de la
disposicion aplicada y la que debe aplicar, de tal manera que
esta Sala no cuenta con elementos suficientes para resolver el
argumento mencionado, siendo que los actos deben
analizarse y calificarse tal cual fueron emitidos.

Lo mismo sucede con relaciéon al argumento de que no se
aplicd al demandante el demérito correspondiente al tratarse
de predios suburbanos, ya que tal calidad no es materia de litis
toda vez que en los requerimientos de pago se establece que
se trata de predios suburbanos, sino o que se controvierte es la
aplicacion del demérito correspondiente precisamente por
tratarse de predios suburbanos.

Aunado a lo anterior, han variado las condiciones bajo Ias
cuales se emitieron los requerimientos de pago impugnados, en
la medida en que el demandante acreditd que, con
posterioridad a la fecha de emision y notificacion de los
requerimiento de pago impugnados, y aun con posterioridad a
la fecha de presentacion de la demanda, en fecha ocho de
noviembre de dos mil frece, solicité a la autoridad demandada
el cdlculo de ajuste del valor de los inmuebles de que se trata
por tfratarse de predios suburbanos, segun se advierte de los
documentos que obran a fojas 47 a 56 de autos, y este ajuste
se llevd a cabo el tfrece de noviembre de dos mil tfrece, segun
se advierte del Informe de Autoridad rendido el trece de junio
de dos mil dieciocho, en donde se exhiben copias certificadas
de los ajustes correspondientes por cada uno de los predios,
autorizados por el Sub-Director de Catastro de Tijuana.
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Estas Instrumentales PUblicas fiene valor probatorio pleno
en los términos de los articulos 322 fracciéon V, 323 y 405 del
Cddigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado,
aplicado supletoriamente en la materia por disposicion del
articulo 79 de la Ley del Tribunal y son eficaces para acreditar
que variaron las condiciones bajo las cuales se emitieron los
actos impugnados, mas no alguna causal de nulidad, dado
gue se trata de actos de fecha posterior a la presentacion de
la demanda.
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TE Ante tal panorama, es evidente que se actualiza la causal
JA@Iide establecida en la fraccién Il de la Ley del Tribunal,
~— | “cel@éndose declarar la nulidad de los actos impugnados,
V= . c. .
——~~—rconsistentes en los requerimientos de pago impugnados, por lo
BAJACALFOR\fe hace a los ejercicios fiscales de los anos 2008 del
requerimiento de pago del inmueble con clave catastral
TRk, v 2009 a 2012 de los requerimientos de pago de los
inmuebles con las claves catastrales *#ikskuio, = sk,

legales.
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Por lo todo lo antes expuesto y con fundamento en los
articulos 81, 82 fracciones |, ll y Il y 83, fracciones Il y IV de La Ley
del Tribunal, es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Atento a lo establecido en el apartado A del
considerando IV, de este fallo, y con fundamento en el articulo
83 fraccion IV de la Ley del Tribunal, se declara la nulidad
parcial del requerimiento de pago de fecha nueve de agosto
de dos mil trece, notificado el once de octubre del mismo ano,
respecto del inmueble con la clave catastral **********, en lo
referente a la determinaciéon y requerimiento de pago del
Impuesto predial y sus accesorios por los ejercicios fiscales de
los anos 2001 a 2007, y se condena a la autoridad demandada
a dejarlo sin efectos.

SEGUNDO.- Atento a o establecido en el apartado B del
considerando IV, de este fallo, y con fundamento en el articulo
83 fraccion IV de la Ley del Tribunal, se declara la nulidad
parcial de los requerimientos de pago impugnados, en lo que
corresponde al ejercicio fiscal de ano dos mil trece, en
concepto de Impuesto Predial y sus accesorios, para los efectos
legales conducentes, y se condena a la autoridad
demandada a dejarlos sin efectos.

TERCERO.- Atento a lo establecido en el apartado E del
considerando IV, de este fallo, y con fundamento en el articulo
83 fraccionll de la Ley del Tribunal, se declara la nulidad de los
actos impugnados, consistentes en los requerimientos de pago
impugnados, por lo que hace alos ejercicios fiscales de los anos
2008 del requerimiento de pago del inmueble con clave
catastral ** ek, v 2009 a 2012 de los requerimientos de
pago de los inmuebles con las claves catastrales *#x#kskskx,

**********2' **********2' **********2 y **********21 en Concep-l-o de
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Impuesto Predial y sus accesorios, con todas sus consecuencias
legales, y se condena a la autoridad demandada a dejarlos sin
efectos.

CUARTO.- Con base en lo expuesto en el considerando |l
de esta resolucion, se sobresee en el presente juicio, sélo en lo
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BAJACALIFORNIA  Notifiquese personalmente a la parte actora y por oficio a
las avtoridades demandadas.

Asi 1o resolvid la Licenciada Flora Arguilés Robert, Magistrada
Titular de la Segunda Sala del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California; y firmd ante la presencia de
la Secretaria de Acuerdos Licenciada Norma Patricia Bravo

Castro, quien da fe.
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ELIMINADO: Nombre, con 4 en pagina 1y 9.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, 4, fraccién Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virfud de que el presente documento confiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informaciéon y responsabilidad en el
tratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Clave Catastral, con 26 en pagina 1,4, 7, y 13.

Fundamento legal: arficulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso ad la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdarrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virfud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacion y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Fecha, con 1 en pdagina 1y 7.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién PUblica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacidon Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cadalifornia. La clasificacion de la informacién como confidencial se
realiza en virfud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informaciéon y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: NUmero de oficio, con 10 en pdagina 1.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién PuUblica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso ad la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cadlifornia. La clasificacién de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin €l
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacion y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Periodo, con 11 en pdgina 1y 4.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién PUblica, 4, fraccién XIl, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cadalifornia. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento confiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Cantidad, con 10 en pagina 1.




Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informaciéon Publica para el Estado de Baja California, 171, pdarrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cadlifornia. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su fitular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.




LA SUSCRITA, AZUCENA MARGARITO ALCARAZ, SECRETARIA DE
ACUERDQOS DEL JUZGADO SEGUNDO DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA, HACE CONSTAR:

QUE LO TRANSCRITO CON ANTERIORIDAD, CORRESPONDE A UNA
VERSION PUBLICA DE LA RESOLUCION DICTADA POR LA MAGISTRADA
TITULAR DEL JUZGADO SEGUNDO, DE FECHA DIEZ DE MARZO DE DOS MIL
VEINTE, RELATIVA AL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 1024/2013
SS. EN LA QUE SE SUPRIMIERON DATOS QUE SE HAN CONSIDERADO
COMO LEGALMENTE RESERVADOS O CONFIDENCIALES, CUBRIENDO EL
ESPACIO CORRESPONDIENTE MEDIANTE LA UTILIZACION DE DIEZ
ASTERISCOS; VERSION QUE VA EN CATORCE FOJAS UTILES.

LO ANTERIOR CON APOYO EN LOS ARTICULOS 80, 83, FRACCION VI,
INCISO B) DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA PARA EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA Y 15 DEL REGLAMENTO
DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE
BAJA CALIFORNIA, EN MATERIA DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA. LO QUE SE HACE CONSTAR PARA LOS EFECTOS
LEGALES A QUE HAYA LUGAR, EN LA CIUDAD DE TIJUANA, BAJA
CALIFORNIA, A CUATRO DE JULIO DE DOS MIL VEINTICUATRO. DOY FE. —

Jace

EGUNDQ



