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% ~<——> \_/§:’ ACTOR: **¥*xdsxts,
=V —g AUTORIDAD DEMANDADA: JEFE DEL
BAJA CALIFORNIA DEPARTAMENTO DE URBANIZACION

DE LA DIRECCION DE
ADMINISTRACION URBANA  DEL
AYUNTAMIENTO DE TIJUANA, BAJA
CALIFORNIA

EXPEDIENTE  2175/2016 SS

Tijuana, Baja California, a diecisiete de junio de dos mil veinte.

SENTENCIA DEFINITIVA, que se dicta en los autos del juicio
contencioso administrativo 2175/2016 SS, promovido por
*hxkdkxdErd), en su cardcter de representante legal de F*Fdxddxss,
en confra del JEFE DEL DEPARTAMENTO DE URBANIZACION DE LA
DIRECCION DE ADMINISTRCION URBANA DEL AYUNTAMIENTO DE
TIJUANA, BAJA CALIFORNIA, en la que se decreta el
sobreseimiento del juicio.

ANTECEDENTES:

1.- Que por escrito recibido en esta Sala el primero de julio
de dos mil dieciséis, comparecid *¥**&xd*xk, " an sy cardcter de
representante legal de #*#*x&%xdx, “instaurando demanda en
contra del JEFE DEL DEPARTAMENTO DE URBANIZACION DE LA
DIRECCION DE ADMINISTRCION URBANA DEL AYUNTAMIENTO DE
TIJUANA, BAJA CALIFORNIA, senalando como acto impugnado
la resolucion emitida por dicha autoridad en acta de
comparecencia fechqg **¥*x#x¥¥x, con nUmero de oficio
hxkkrrdds, mediante el cual se otorga a la demandante a
través de la compareciente a la diligencia, originada en los
de cinco dias habiles para retirar y/o demoler la barda de block
y concreto armado con una longitud aproximada de veinte
metros y/o cualquier ofro elemento que se encuentre
invadiendo la fraccion de via publica identificada como
kkddFER**E s OOStruyendo el acceso al condominio denominado
rhExkExREE), qQue obstruye el libre frdnsito de vehiculos y
peatones, apercibiéndolo que en caso de no hacerlo, se
aplicardn sanciones y se dard inicio al procedimiento de
recuperacion de la via publica en los términos del articulo 76
de la Ley de Edificaciones del Estado de Baja California, y se
dard parte a la representacion social por los delitos que
resulten, pudiéndose hacer el uso de la fuerza publica para un
operativo de liberacidon de la via mencionada.
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@.- La demandante expresd hechos que sustentan su
TE JA@ndo, e hizo valer motivos de inconformidad, que por
~— | “ecGnomia procesal se fienen como si a la lefra se reprodujeran
==n e presente fallo. Sirve de apoyo a lo anterior la
BAJACALIFORIfisprudencia VI.20. J/129 del Segundo Tribunal Colegiado del
Sexto Circuito, consultable en la pdgina 599 del Semanario
Judicial de Ila Federacion y su Gaceta, tomo VI,
correspondiente al mes de abril de mil novecientos noventa y
ocho, Novena Epoca, cuyo rubro es: CONCEPTOS DE

VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS.

EA

3.- Por auto de fecha cuatro de julio de dos mil dieciséis, se
admitid la demanda ordendndose emplazar a la autoridad
demandada, quien dio contestacion a la demanda instaurada
en su contra mediante escrito recibido el veintidds de agosto
de dos mil dieciséis. Asimismo mediante auto de fecha
veintisiete de septiembre de dos mil dieciséis, se dio
intervencidon en el juicio al tercero **#*¥*x¥¥%, " quien comparecio
a juicio a defender su derecho mediante escrito recibido el
veintinueve de noviembre de dos mil diecis€is.

4.- El diecisiete de agosto de dos mil diecisiete, primero de
febrero, quince de mayo, cuatro de septiembre y seis de
diciembre de dos mil dieciocho, trece de marzo y trece de junio
de dos mil diecinueve, se llevo a cabo la audiencia de pruebas
y alegatos, citdndose a las partes para sentencia.

CONSIDERANDOS

.- Competencia.- Este Tribunal es competente para
conocer del presente juicio en razén de la materia, de
conformidad con o dispuesto por el articulo 22 fraccién Il de la
Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado de
Baja California, aplicable al caso concreto de conformidad
con lo establecido en el articulo tercero transitorio de la Ley del
Tribunal Estatal de Justicia Administrativa del Estado de Baja
California, de aqui en adelante referida como Ley del Tribunal,
toda vez que el acto impugnado es de naturaleza
administrativa, relacionada con una controversia entre un
particular y la administracion publica Municipal de Tijuana.
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Asimismo, es competente por territorio, en virtud de que lo
promueve un particular, quien senala un domicilio en la ciudad
de Tijuana, Baja California, el cual se encuentra dentro de la
circunscripcion territorial de esta Sala, que fue fijado por
Acuerdo del Pleno de este Tribunal, en sesiones de fechas
treinta de junio de mil novecientos noventa y cuatro y seis de
septiembre de mil novecientos noventa y siete, conforme lo
dispuesto por los diversos articulos 17 fraccion VI, 18 fraccion |,
21y 23 de la citada Ley.
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wConforme el arficulo Transitorio Tercero del Decreto 100

TE JFAJ%odo en el Periodico Oficial del Estado, el siete de Agosto

— | ~d&"Hos mil diecisiete, este juicio al haberse iniciado con

~X=Tnterioridad a la entrada en vigor de la Ley del Tribunal Estatal

BAJACALIFORNS Justicia Administrativa del Estado de Baja California, se

substanciard y resolverd conforme las disposiciones aplicables

vigentes a su inicio, es decir, la Ley del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Estado.

La denominacion del Tribunal, a partir del primero de
enero de dos mil dieciocho, es Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California, atento lo establece el articulo
primero de la Ley publicada, segun Decreto 100, de siete de
agosto de dos mil diecisiete.

Il.- Existencia del acto impugnado.- El acto impugnado
quedod plenamente probado en autos, con el original del oficio
que contiene el acta de comparecencia fechg ***#*x*&¥x, con
nimero de oficio #*¥*x¥*x¥*;  originada en los citatorios
otorga a la demandante a través deda compareciente a la
diligencia, un plazo de cinco dias _hdbiles para refirar y/o
demoler la barda de block y concreto armado con una
longitud aproximada de veinte metros y/o cualquier ofro
elemento que se encuentre invadiendo la fraccidn de via
publica identificada como **#¥x&*x¥ s glhstruyendo el acceso al
condominio denominado #**¥*kExk, “que obstruye el libre
trdnsito de vehiculos y peatones, apercibiéndola que en caso
de no hacerlo, se aplicardn sanciones y se dard inicio al
procedimiento de recuperacién de a via publica en los
términos del articulo 76 de la Ley de Edificaciones del Estado de
Baja California, y se dard parte a la representacion social por
los delitos que resulten, pudieéndose hacer el uso de la fuerza
publica para un operativo de liberacion de la via mencionada.

Esta instrumental publica cuenta con valor probatorio
pleno en atencién a lo previsto por los articulos 322 fraccidon |,
323 y 405 del Codigo de Procedimientos Civiles vigente en el
Estado, aplicado supletoriamente en la materia por disposicion
del.articulo 30 de la Ley del Tribunal.
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lll.- Procedencia.- La autoridad demandada solicita el
sobreseimiento del juicio, argumentando que la parte actora
no cuenta con interés juridico para promover el juicio, toda vez
gue no cuenta con licencia para la construccion de la barda
obstruyendo una via publica, respecto de la cual se le requirid
por su demolicidn o retiro.

La parte demandante en el escrito presentado por
HxdxkxrE* en representacion de la Asociacion actora, ante la
autoridad demandada e| ***x*dxxdx, con sello original de
recibido visible en las fojas 65y 66 de autos, asi como el hecho
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TE Jc o@ro de la demanda refiere que no requiere de licencia de

gruccién.
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Al respecto el articulo 58 de la Ley de Edificaciones del

BAJACALIFORNfado de Baja California dispone:

OBLIGATORIEDAD DE LA LICENCIA DE CONSTRUCCION

Articulo 58.- No podrdn las Autoridades de cualquiera de los
fres niveles de Gobierno, ni los particulares, construir, ampliar, trasladar,
reparar, remodelar, modificar, remover, instalar, hacer cambios en el uso
y/o destino del inmueble, cambiar el régimen de propiedad o demoler
cualquier obra o instalacion, sin haber obtenido previamente la licencia;
documento oficial de autorizacion, expedido porla Autoridad Municipal.
Exceptuando los casos que senala el siguiente Articulo.

El Servidor publico que otorga la Licencia de Construccion
tendrd la obligacion de verificar que el proyecto autorizado cumpla con
la Ley y su reglamento; esto no implica que dicha autoridad sea
responsable de errores numéricos o de diseno estructural o
arquitectonico ni de los que pudieran suceder durante la construccion.

No se otorgard Licencia de Construccion respecto a los
lotes o fracciones de terrenos que hayan resulfado del
fraccionamiento, fusion, subdivision o relofificacion de predios,
efectuada sin la aprobacion de la autoridad competente, debiendo
para el efecto regularizarse.

La demandante no acreditd en forma alguna encontrarse dentro
de los supuestos de exencion de Licencia de Construccion a que se
refiere el diverso articulo 59 del mismo ordenamiento que dispone:

CASOS EN QUE NO SE REQUIERE LICENCIA DE CONSTRUCCION

Articulo 59.- Los reglamentos senalardn los casos en que no
se requerird licencia de construccion, procurando observar lo siguiente:

I. Resanes, aplanados, pintura y revestimientos interiores;

Il. Reposicion y reparacion de pisos, sin afectar elementos
estructurales;

lll. Reparacion de albanales;

IV. Reparacion de tuberias de agua e instalaciones
sanitarias, eléctricas sin afectar elementos estructurales;

V. Limpieza, aplanados, pintura, y revestimiento en
fachadas. En estos casos deberdn adoptarse las medidas necesarias
para no causar molestias en la via publica;

VI. Divisiones interiores en pisos de despachos o comercios
cuando su peso se haya considerado en el diseno estructural;

VIl. Impermeabilizacidn y reparacion de azoteas o cubiertas,
sin afectar elementos estructurales;

VIll. Obras e instalaciones urgentes para prevencion de
accidentes, a reserva de dar aviso a la Autoridad, de acuerdo a los
lineamientos que ésta establezca, los cuales deberdn incluir por lo menos
el plazo mdximo para dar aviso asi como los casos en que se considere
aplicable la presente Fraccion;

IX. Demoliciones hasta de un cuarto independiente de 16
mt2, siempre y cuando dicho espacio no se encuentre en uso y excepto
los inmuebles a que se refiere la Ley Federal sobre Monumentos, y Zonas
Arqueoldgicas, Artisticas e Histdricas y de acuerdo a lo estipulado por los
Planes o Programas de Desarrollo Urbano; y

Durante la Edificacion de una Obra, las Construcciones e
instalaciones provisionales para uso de oficinas, bodegas o vigilancia de
predios y de los servicios sanitarios correspondientes.
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Las opciones anteriores serdn aplicables siempre que no se
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T E JAénfren en la via publica.
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2z~ La parte actora refirid6 en su demanda que no era
BAJA CALIFORMBCESAria la exhibicion de licencia de construccion alguna,
toda vez que la edificacion de la barda de que se trata, fue en
cumplimiento a una sentencia emitida en el juicio de amparo
identificado don el nUmero ***#x¥*x¥x, de| indice del Juzgado

Segundo de Distrito en Materia de Amparo y Juicios Federales.

No obstante lo anterior, no exhibid a la vista de esta Sala
copia debidamente certificada tanto de la sentencia definitiva
dictada dentro del juicio de Amparo mencionado, como de las
constancias de su cumplimiento, o en su caso de su
incumplimiento por parte de la autoridad responsable en dicho
juicio, no obstante que su argumento fundamental se sustenta
en dicho Juicio de Amparo.

En las relatadas condiciones, se concluye que alno exhibir
la licencia de construccion de la barda y que el acto
impugnada fiene a impedir una actividad que requiere
necesariomente de licencia, permiso o autorizacion de la
auvtoridad municipal competente, la parte actora no acredita
que cuenta con interés juridico para promover el juicio, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 40 fraccién Il de la
Ley del Tribunal en concordancia con la Jurisprudencia nUmero
13 emitida por este Tribunal que dispone:

JURISPRUDENCIA 13

INTERES JURIDICO PARA IMPUGNAR ACTOS CONEXOS A
ACTIVIDADES QUE REQUIEREN LICENCIA O PERMISO. Si se reclaman
actos o resoluciones administrativas que por si mismos lesionan la
esfera juridica del demandante, por estar dirigidos a éste,
argumentandose que no revisten la forma legal que impone el
articulo 16 Constitucional, y en confra de los cuales se expresan
agravios especificos, tendientes a lograr la declaracion de su
nulidad, ello es suficiente para que este Tribunal considere que dicho
demandante tiene interés juridico para impugnarlos y, por ende,
bastante para analizar su legalidad, independientemente de que el
gobernado.cuente o no con la licencia respectiva que lo autorice a
gjercer talo cual actividad reglamentada, salvo en los casos de que
se trate de actos de autoridad que le impidan ejercer dichas
actlividades, pues la falta del permiso o licencia correspondiente,
implica necesariamente la carencia de interés juridico para
impugnarlos.
Recurso de Revision del Juicio Contencioso Administrativo 16/999 S.S.
Hipdlito Otero Bolanos vs. Presidente Municipal de Tijuana y otra
autoridad. Resuelto en Sesion de Pleno del 6 de septiembre de 1999,
por unanimidad de 3 votos. Magistrado Ponente Licenciado
Donaciano Romero Ortega.
Recurso de Revision del Juicio Contencioso Administrativo 17/999 S.S.
Samuel Lino Rodriguez vs. Presidente Municipal de Tijuana y otra
autoridad. Resuelto en Sesidon de Pleno del 6 de septiembre de 1999,
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@nanimidad de 3 votos. Magistrado Ponente Licenciado

r
TE JDLAw@cicmo Romero Ortega.
p— Wg"rso de Revision del Juicio Contencioso Administrativo 19/999 S.S.
~Z=8amuel Lino Rodriguez vs. Presidente Municipal de Tijuana y ofra
BAJA CALIFORNUMSOridad. Resuelto en Sesion de Pleno del 24 de septiembre de
1999, por unanimidad de 3 votos. Magistrado Ponente Licenciado
Jesus Arturo Lépez Ramos.
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Por lo expuesto y fundado, es de resolverse y se resuelve,
conforme al siguiente punto:

RESOLUTIVO:

UNICO .- Atento a lo expuesto en el considerandolil de esta
resolucion y de conformidad con los articulos 40 fraccion |l y 41
fraccion |l de la Ley del Tribunal sobresee el presente juicio, para
los efectos legales conducentes.

Nofifiquese personalmente a la parte actora y tercero
llamado a juicio y por oficio a las autoridades demandadas.

Asilo resolvid la Licenciada Flora Arguilés Robert, Magistrada de
la Segunda Sala del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa
de Baja Cadlifornia y firmd ante la presencia de la Secretaria de
Acuerdos Licenciada Norma Patricia Bravo Castro, quien da fe.
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ELIMINADO: Nombre, con 9 en pdgina 1,2y 3.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, 4, fraccién Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virfud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informaciéon y responsabilidad en el
tratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Fecha, con 5 en pdgina 1y 3.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso ad la
Informaciéon Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virfud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacidon y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Oficio, con 2 en pagina 1y 3.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién PuUblica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso ad la
Informaciéon Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin €l
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacion y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Citatorio, con 4 en pdagina 1y 3.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién PuUblica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso ad la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cadlifornia. La clasificacién de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacidén y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Domicilio, con 2 en pagina 1y 3.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién PUblica, 4, fraccién XIl, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cadalifornia. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento confiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacidén y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Juicio, con 1 en pdgina 5.




Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informaciéon Publica para el Estado de Baja California, 171, pdarrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cadlifornia. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su fitular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacidon y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.




LA SUSCRITA, AZUCENA MARGARITO ALCARAZ, SECRETARIA DE
ACUERDQOS DEL JUZGADO SEGUNDO DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA, HACE CONSTAR:

QUE LO TRANSCRITO CON ANTERIORIDAD, CORRESPONDE A UNA
VERSION PUBLICA DE LA RESOLUCION DICTADA POR LA MAGISTRADA
TITULAR DEL JUZGADO SEGUNDO, DE FECHA DIECISIETE DE JUNIO DE DOS
MIL VEINTE, RELATIVA AL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
2175/2016 SS, EN LA QUE SE SUPRIMIERON DATOS QUE SE HAN
CONSIDERADO COMO LEGALMENTE RESERVADOS O CONFIDENCIALES,
CUBRIENDO EL ESPACIO CORRESPONDIENTE MEDIANTE LA UTILIZACION
DE DIEZ ASTERISCOS; VERSION QUE VA EN SEIS FOJAS UTILES. —---mmmmmmmev

LO ANTERIOR CON APOYO EN LOS ARTICULOS 80, 83, FRACCION VI,
INCISO B) DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA PARA EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA Y 15 DEL REGLAMENTO
DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE
BAJA CALIFORNIA, EN MATERIA DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA. LO QUE SE HACE CONSTAR PARA LOS EFECTOS
LEGALES A QUE HAYA LUGAR, EN LA CIUDAD DE TIJUANA, BAJA
CALIFORNIA, A DOCE DE JULIO DOS MIL VEINTICUATRO. DOY FE. —-—---—-
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