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BAJA CALIFORNIA AUTORIDAD DEMANDADA: DIRECTOR

MUNICIPAL DE TRANSPORTE PUBLICO DE
TIJUANA, BAJA CALIFORNIA
EXPEDIENTE: 444/2016 S$S

Tijuana, Baja California, a treinta de enero de dos mil veinte.

SENTENCIA DEFINITIVA, que se emite para resolver los autos
del Juicio Contencioso Administrativo nUmero 444/2016 SS,
promovido por **#*x#xdt; en su cardcter de Representante Legal
de lg *#*x*&xxxk, en contra del Director Municipal de Transporte
PUblico de Tijuana, mediante la cual se declara la validez de la
negativa ficta impugnada; bajo los siguientes:

ANTECEDENTES:

1.- El doce de febrero de dos mil diecis€is, comparecid ante
esta Sala **#**#xkx%, an sy cardcter de Representante Legal de la
*kdkErrdEr,, iInstaurando demanda en contra del Director Municipal
de Transporte PUblico de Tijuana, Baja California, sehalando como
acto impugnado:

“...la negativa ficta de la responsable de dar contestacién a la solicitud de

cancelacién del sitio a nombre del *****¥kEkk, v que se ubica a la altura de

la negociacion denominadlg s

**********2 "

1, misma que se presentd por escrito
de fecha

2.- La parte actora senald como hechos constitutivos de su
pretension, los que se indican en el escrito de demanda en el cual
ademdads hizo valer [0s motivos de inconformidad que considerd
pertinentes y ofrecio las pruebas que estimd necesarias, sin que sea
necesario hacer su franscripcion por no constituir una exigencia
legal, ni ser causa de afectacion a la esfera de derechos del
demandante. Sirve de apoyo a lo anterior la jurisprudencia por
reiteracion de tesis VI.2°.J/129 del Segundo Tribunal Colegiado del
Sexto Circuito, consultable en la pdagina 599 del Semanario Judicial
dela Federacion y su Gaceta, tomo VI, correspondiente al mes de
abril de mil novecientos noventa y ocho, Novena Epoca, de rubro
€5. CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS.

3.- Por auto de veintidds de febrero de dos mil dieciséis, se
admitid la demanda, ordendndose emplazar a la autoridad
demandada.

4 .- La autoridad demandada omitid dar contestacion a la
demanda instaurada en su contra, segun se advierte del proveido
emitido el cinco de julio de dos mil dieciséis, por lo que se tuvieron
por ciertos los hechos que el actor le atribuye de manera precisq,
a menos que los mismos sean desvirtuados por hechos notorios o
por las pruebas que se rindan, de conformidad con lo establecido
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= 5.- El dieciocho de febrero de dos mil diecinueve, el tercero
BAJA CALIFORNmfnado a juicio dio contestacion a la demanda instaurada en su
contra, ofreciendo las pruebas que considerd pertinentes.

é.- En fecha ocho de Agosto de dos mil diecinueve, se llevd
a cabo la audiencia de pruebas y alegatos, citdndose a las partes
para sentencia.

CONSIDERANDOS

l.- Competencia. Esta Sala es competente por materia para
conocer del presente juicio en virtud de promoverse en conira de
una resolucion administrativa emanada de una autoridad
municipal, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 22
fraccion |y de la Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo
del Estado, de aqui en adelante referida como Ley del Tribunal;
asimismo es competente por territorio en razén de que se
promueve por un particular, quien senala un domicilio en la ciudad
de Tijuana, la cual se encuentra dentro de la._circunscripcion
territorial de esta Sala, que fue fijada por Acuerdos del Pleno de
este Tribunal, en Sesiones de fechas freinta de junio de mil
novecientos noventa y cuatro y seis de septfiembre de mil
novecientos noventa y siete, de conformidad con lo dispuesto por
los diversos articulos 17 fracciéon VI, 18 fraccion I, 21 y 23 de la
citada ley.

Conforme el transitorio tercero del decreto 100 publicado en
el Periddico Oficial del Estado, el siete de agosto de dos mil
diecisiete, este juicio al haberse iniciado con anterioridad a la
entfrada en vigor de la Ley del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa del Estado de Baja California, se substanciard y
resolverd conforme las disposiciones aplicables vigentes a su
inicio, es decir, la Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo
del Estado.

La denominacion del Tribunal, a partir del primero de enero
de dos mil dieciocho, es Tribunal Estatal de Justicia Administrativa
de Baja Cadlifornia, atento lo establece el articulo primero de la
Ley publicada, segun Decreto 100, de siete de agosto de dos mil
diecisiete.
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Il.- De la existencia del acto o resolucién impugnada. El actor
reclama de las autoridades demandadas la resolucion negativa
ficta que recayd al escrito que presentd en fechq **#*#x#xt%, segin
se advierte del hecho 11 de la demanda, escrito que segun
documento que obra en la foja 36 de autos, presentado por el
mismo demandante, se recibid por la Direccidon Municipal de
Transporte PUblico del Ayuntamiento de Tijuana, solicitando la
revocacion del sitio autorizado a favor del tercero llamado a juicio
hxdxdxdxdk) que se ubica ala altura de la negociacion " Fxdsdsidsd,
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TE JA §De acuerdo a lo dispuesto por el tercer pdrrafo del articulo
~— ﬂ?@ la Ley del Tribunal de lo Conftencioso Administrativo del
~\Z=Fstado, la negativa ficta es una institucién juridica que se configura
BAJA CALIFORY €l silencio de la autoridad ante una solicitud de un particular,
por el transcurso del plazo que la ley fije o a falta de término, en el

plazo de sesenta dias.

Uno de los requisitos necesarios para que se conforme la
negativa ficta es que se acredite la existencia de una instancia del
particular, solicitando, pidiendo o impugnando una resolucion
administrativa ante una autoridad, mediante la presentacion del
documento en que conste esa circunstancia.

El demandante exhibidé copia simple del escrito referido,
instrumental que adminiculada con la confesion ficta en que
incurrié¢ la autoridad demandada al omitir dar contestacion a la
demanda instaurada en su contra, adquiere valor probatorio
pleno en los términos de los articulos 400 y 414 del Coédigo de
Procedimientos Civiles para el Estado, de aplicacion supletoria a la
materia contenciosa administrativa de conformidad con el articulo
79 de la Ley del Tribunal en relacion con el articulo 51 de esta Ultima
normativa, acreditdndose que la parte actora presentod su solicitud
ante la autoridad demandada el dig *##dxdxs,

Asi las cosas, es evidente que al dia doce de febrero de dos
mil dieciséis, fecha en que la demanda fue presentada ante esta
Sala, habia transcurrido en demasia el tférmino de 60 dias senalado
en el arficulo 45 de la Ley del Tribunal, sin que la autoridad haya
probado haber dado contestacion expresa a la solicitud de la
actora, puesto que no obra en autos constancia de ello,
actualizandose la resolucion negativa ficta que reclama la actora
de la autoridad Direccion Municipal de Transporte Publico del
Ayuntamiento de Tijuana.

lll.- Procedencia. Esta Sala de manera oficiosa no advierte
que se actudlice alguna de las causales de improcedencia que
pudiera originar el sobreseimiento del juicio, en los férminos de los
articulos 40 y 41 de la Ley del Tribunal, por lo que se procede al
andlisis de la litis.

R
E
S
o
L
U
C
|
O
N

IV.- Andlisis de los Motivos de Inconformidad. En esencia, Ia
parte actora expresa como Unico motivo de inconformidad, que
le causa agravio la ausencia de contestacion expresa, y como
consecuencia la falta de motivacion y fundamentacion de la
resolucion reclamada.

A efecto de resolver la litis planteada, la parte actora estaba
obligada a acreditar los hechos en que se sustenta su peticion de
fondo, es decir, la existencia previa de un permiso otorgado a favor
del tercero llamado a juicio, (quien dicho sea de paso, resulta ser
el Tesorero de la asociacion demandante, de conformidad con la
copia Certificada de la Escritura PUblica exhibida por la parte
actora para acreditar su personalidad) a efecto de analizar las
circunstancias de tiempo, modo y autoridad que emitid, en su
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e asll No pasa desapercibido que existe una confesion ficta
BAJA CALIFORNIA . . .’

de la autoridad al haber omitido dar confestacion a la
demanda instaurada en su contra, sin embargo, en el hecho
5 de la demanda, sdlo se refiere a una autorizaciéon otorgada
a favor del tercero llamado a juicio en “mayo de 2015”, sin
que se haya ofrecido probanza adicional para analizar su
legalidad o ilegalidad, partiendo de la premisa de que en el
oficio *¥*#*¥¥x¥*, No se indica una negativa categodrica e
insuperable, puesto que estaba condicionada a que se
superaran los problemas a que se refiere dicho oficio, y ante
la falta de prueba plena de la existencia y circunstancias
especiales o particulares en que, en su caso, s€ haya
otorgado el permiso para sitio al tercero, esta Sala carece de
elementos para verificar la legalidad o ilegalidad de su
otorgamiento.

Como consecuencia de lo anterior, ante |la falta de
probanzas para acreditar la ilegalidad de la resolucion
negativa ficta impugnada, debe confirmarse la validez de la
misma, en atencion a lo previsto por el articulo 82 fracciones |,
II'y Il de la Ley del Tribunal.

No pasan desapercibidas las manifestaciones del
tercero llomado a juicio, sin.embargo, carecen de sustento
probatorio en la medida en que las probanzas que rindid en
autos, son copias simples de diversos documentos, que
carecen de valor probatorio en los términos del articulo 414
del Cédigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado,
aplicado supletoriomente en la materia por disposicion de los
articulos 30y 79 de la Ley del Tribunal.

Porlo expuesto y con fundamento en los articulos 81 y 82
de la Ley del Tribuna, es de resolverse y se...

RESUELVE
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UNICO.- En virtud de los razonamientos expuestos en el
Considerando IV de esta resolucion, se confirma la validez de
la negativa ficta del Director Municipal de Transporte Publico
del Ayuntamiento de Tijuana, que recayo a la solicitud de la
actora de fecha veinticinco de noviembre de dos mil quince.

Notifiquese por lista de estrados a la parte actora y por
oficio a la avtoridad demandada.

Asi lo resolvio la Licenciada Flora Arguilés Robert, Magistrada
Titular de la Segunda Sala del Tribunal Estatal de Justicia
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ELIMINADO: Nombre, con 9 en pdagina 1y 3.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, 4, fraccién Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virftud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informaciéon y responsabilidad en el
tratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Fecha, con 3 en pdgina 1y 3.

Fundamento legal: arficulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso ad la
Informacioén Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su ftitular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informaciéon y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Oficio, con 1 en pdgina 4.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién PuUblica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso ad la
Informacidon Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virfud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin €l
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.




LA SUSCRITA, AZUCENA MARGARITO ALCARAZ, SECRETARIA DE
ACUERDQOS DEL JUZGADO SEGUNDO DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA, HACE CONSTAR:

QUE LO TRANSCRITO CON ANTERIORIDAD, CORRESPONDE A UNA
VERSION PUBLICA DE LA RESOLUCION DICTADA POR LA MAGISTRADA
TITULAR DEL JUZGADO SEGUNDO, DE FECHA TREINTA DE ENERO DE DOS
MIL VEINTE, RELATIVA AL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
444/2016 SS, EN LA QUE SE SUPRIMIERON DATOS QUE SE HAN
CONSIDERADO COMO LEGALMENTE RESERVADOS O CONFIDENCIALES,
CUBRIENDO EL ESPACIO CORRESPONDIENTE MEDIANTE LA UTILIZACION
DE DIEZ ASTERISCOS; VERSION QUE VA EN CINCO FOJAS UTILES. -

LO ANTERIOR CON APOYO EN LOS ARTICULOS 80, 83, FRACCION VI,
INCISO B) DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA PARA EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA Y 15 DEL REGLAMENTO
DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE
BAJA CALIFORNIA, EN MATERIA DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA. LO QUE SE HACE CONSTAR PARA LOS EFECTOS
LEGALES A QUE HAYA LUGAR, EN LA CIUDAD DE TIJUANA, BAJA
CALIFORNIA, A VEINTINUEVE DE MAYO DE DOS MIL VEINTICUATRO. DOY
FE.

Jace
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