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5 TE | JA: PARTE ACTORA.: *###sitsns,
r— | —¢ AUTORIDAD DEMANDADA: DIRECTOR DE
== INSPECCION Y VERIFICACION

BAJAGRLIFORNIA MUNICIPAL DE  TIJUANA, BAJA
CALIFORNIA Y OTRA AUTORIDAD
EXPEDIENTE: 862/2015 S$S

Tijuana, Baja California, a seis de febrero de dos mil veinte.

SENTENCIA DEFINITIVA gue se emite en los autos del Juicio
Contencioso Administrativo 862/2015 SS, promovido por
hrkdkxdkerd), en contfra de las autoridades  DIRECTOR DE
INSPECCION Y VERIFICACION MUNICIPAL DE TIJUANA, BAJA
CALIFORNIA Y TESORERO MUNICIPAL DE TIJUANA, mediante la
cual se declara la nulidad de los actos impugnados, bajo los
siguientes:

ANTECEDENTES:

1.- Mediante escrito presentado ante esta Sala el
dieciocho de noviembre de dos mil quince, comparecio
*ExkEFxxdE,, Instaurando demanda en contra de las autoridades
DIRECTOR DE INSPECCION Y VERIFICACION MUNICIPAL DE
TIJUANA, BAJA CALIFORNIA Y TESORERO MUNICIPAL DE TIJUANA,
demanda que se admitid también respecto de la autoridad
INSPECTORES ADSCRITOS A LA DIRECCION DE INSPECCION Y
VERIFICACION MUNICIPAL que intervinieron en los actos
impugnados; siendo que la demanda se admitid respecto a los
actos impugnados identificados como mandamientos de
inspeccidn.con oficio NUMeEro *##ikikikk, y xkxkxirids, asi como
actas administrativas con nimeros **#*#skiks, v daxkrkrkrkr, y
orden de pago y recibo de pago por la suma de $ Fxxdxddxds,
pesos moneda nacional.

2.- Por auto de fecha veinte de noviembre de dos mil
quince se admitid la demanda, ordendndose emplazar a las
autoridades demandadas, quienes dieron contestacion a la
demandad instaurada en su contra mediante escritos recibidos
el veintiocho de enero de dos mil dieciséis y dieciséis de mayo
de dos mil diecinueve.
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3.- El veintisiete de abril de dos mil diecisiete y diecinueve
de septiembre de dos mil diecinueve, se llevd a cabo la
audiencia de pruebas y alegatos y se citd a las partes para
sentencia.

CONSIDERANDO:
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TE JA §PRIMERO. Competencia. Esta Segunda Sala es
~— | —s S .
— =comipetente para resolver el presenfe juicio, en virtud de

BAJA CALIFOR@MoOverse en confra de actos de cardcter de administrativo,
emitidos por autoridades municipales del Ayuntamiento de
Tijuana, Baja California, de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 22 fraccion | de la ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Estado, aplicable al caso concreto de
conformidad con lo dispuesto por el arficulo Tercero Transitorio
de la Ley del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa del
Estado de Baja California de aqui en adelante referida como
Ley del Tribunal; asimismo, es competente en virtud de que se
promueve por particular, quien tiene su domicilio en la ciudad
de Tijuana, el cual se encuenfra denfro de la circunscripcion
territorial de esta Sala, que fue fijada por Acuerdo del Pleno de
este Tribunal, en sesiones de fechas treinta de junio de mil
novecientos noventa y cuatro y seis de sepfiembre de mil
novecientos noventa y siete, de conformidad con lo dispuesto
por los diversos articulos 17 fraccidon VI, 18 fraccion Il, 21 y 23 de
la citada ley.

Conforme al articulo transitorio tercero del Decreto 100
publicado en el Periddico Oficial del Estado, el siete de Agosto
de dos mil diecisiete, este juicio al haberse iniciado con
anterioridad a la entrada en vigor de la Ley del Tribunal Estatal
de Justicia Administrativa del Estado de Baja California, se
substanciard y resolverd conforme las disposiciones aplicables
vigentes a su inicio, es decir, la Ley del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Estado.

La denominacion del Tribunal, a partir del primero de
enero de dos mil dieciocho, es Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California, atento lo establece el articulo
primero de la Ley publicada, segun Decreto 100, de siete de
agosto dedos mil diecisiete.

R
E
S
o
L
U
C
|
O
N

SEGUNDO.- Existencia de los actos impugnados. La
existencia de los actos impugnados quedd probada en autos
con las copias simples de la Orden de Pago d fechq #*#x#sxdxsd,
signada por el Director de Inspeccidn y Verificacidon Municipal,
visible en la foja 35 de autos, copia simple de los Mandamientos
de Inspeccion de fechaqs #x##xdssdx, dxkdxddxd®, v Actas
Administrativas de las mismas fechas, visibles en las fojas 52 a 55
de autos, documentos que adminiculados con la confesidon de
su existencia y términos, hecha porlas autoridades demandadas




<RBUNAL

OE JUSTe,

1 ™
TE Jp eban plenamente de conformidad con lo dispuesto por los

mcdlos 400 y 414 del Cdodigo de Procedimientos Civiles vigente

SN— N— . . .

= n#&l Estado, aplicado supletoriamente den la materia por
sAJA caLIFoRlisposicion de los artficulos 30 y 79 de la Ley del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Estado de Baja California,
aplicable al caso concreto de conformidad con el articulo
Tercero Transitorio de la Ley del Tribunal Estatal de Justicia

Administrativa del Estado de Baja California.

I
Y

&s

TERCERO.- Procedencia. Las autoridades demandadas
solicitan el sobreseimiento del juicio, argumentando que
algunos de los actos impugnados carecen de definitividad, en
los términos del articulo 40 fraccion Ultimo pdrrafo de la Ley del
Tribunal.

Del auto inicial de demanda, se advierte que esta se
admiti6 respecto de los actos identificados como
mandamientos de inspeccion con oficio NUMmero **# ¥ kxkk,
kkkkkkdi®y, asi como actas administrativas  con nOmeros
kdkrkddEx,) y HExxdkdxxk, y orden de pago y recibo de pago por
la suma de $ *¥*¥#x&dxrdy Hesos moneda nacional.

Los Mandamientos de Inspeccion con niUmeros de oficio
FhbrkbrrdkE, y FrkbxkEERE,, no constituyen en si mismos actos
administrativos de naturaleza definitiva, sino que se trata de
actos emitidos dentro de un procedimiento de Inspeccion y
Verificacion, es decir, preparatorios a la emision del acto
definitivo, porgue en simismos no constituyen la voluntad Ultima
de la autoridad que incida en la esfera juridica de la
demandante causdndole una lesion objetiva en los términos
del articulo 40 fraccion Il de la Ley del Tribunal.

Por tanto, esta Sala estima que deberd decretarse el
sobreseimiento del juicio Unica y exclusivamente respecto de
los-Mandamientos de Inspeccidn antes mencionados, al
actudlizarse la causal de improcedencia establecida en el
arficulo 40 fraccidon IX en relacidon con el articulo 22 Ultfimo
pdrrafo de la Ley del Tribunal.
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Lo anterior sin perjuicio de que esta Sala pueda analizar
los motivos de inconformidad que haya planteado la parte
actora respecto de dichos actos, como parte del
procedimiento administrativo de Inspeccidén y sancidn, es decir
como acto intra-procesal preparatorio que llevaron a la
emision e imposicion de las sanciones contenidas en las Actas
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T x@nlstrqths Impugnadas que derivaron de dichos
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BAJACALIFORNIA POr 10 que hace al recibo de pago, este acto fampoco

constituye un acto administrativo de naturaleza definitiva, en la
medida en que constituye un simple comprobante de pago
que expide la autoridad al recibi4r una cantidad determinada,
pero no lleva implicita la manifestacion unilateral de la
auvtoridad que de manera definitiva y directa ocasione una
lesion objetiva a la demandante.
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Fpoca: Décima Epoca

Registro: 2008187

Instancia: Plenos de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Libro 14, Enero de 2015, Tomo |l

Materia(s): Administrativa

Tesis: PC.IV.A. J/6 A (10q.)

Pagina: 1415

IMPUESTO SOBRE ADQUISICION DE INMUEBLES. EL RECIBO
DE PAGO DE AQUEL NO CONSTITUYE UNA RESOLUCION
IMPUGNABLE A TRAVES DEL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO (LEGISLACION DEL ESTADO DE NUEVO
LEON).

El recibo de pago.del impuesto sobre adquisicion de
inmuebles, previsto en la Ley de Hacienda para los
Municipios del Estado de Nuevo Ledn, no constituye un
acto o resoluciobn de la autoridad administrativa
impugnable a traves del juicio de nulidad ante el Tribunal
de Justicia Administrativa de la entidad, porque se trata
de un simple comprobante del cumplimiento de la
obligacion fiscal a cargo del sujeto pasivo en la cantidad
que fue autodeterminada, ya sea por si, o bien, por
conducto del notario publico que actua en su calidad de
auxiliarde la administracion publica.

PLENO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO
CIRCUITO.

Contradiccidon de tesis 12/2013. Entre las sustentadas por
el Tribunal Colegiado en Materias de Trabagjo vy
Administrativa, y el Segundo Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa, ambos del Cuarto Circuito. 28 de
octubre de 2014. Mayoria de dos votos de los Magistrados
Luis Alfonso Herndndez NUnez y Sergio Javier Coss Ramos.
Disidente: Jorge Meza Pérez. Ponente: Sergio Javier Coss
Ramos. Secretario: Noel Israel Loera Ruelas.

Tesis y/o criterios contendientes:

El sustentado por el Tribunal Colegiado en Materias de
Trabajo y Administrativa del Cuarto Circuito, al resolver el
amparo directo 542/2013, y el diverso sustentado por
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@ Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa
TE J gdel Cuarto Circuito, al resolver el amparo directo
~— | —5 294/2013.
= Nota:
BAJA CALIFORNIA

De la sentencia que recayd al amparo directo 294/2013
resuelto por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Cuarto Circuito, derivd la tesis aislada
IV.20.A.69 A (10a.) de titulo y subtitulo: "ADQUISICION DE
INMUEBLES. LA NOTA OFICIAL ELABORADA POR LOS
FEDATARIOS PUBLICOS QUE CONTIENE LA
CUANTIFICACION DEL IMPUESTO RELATIVO, SE TRADUCE,
AL DARSE SU ACEPTACION FICTA POR LA TESORERIA
MUNICIPAL ANTE LA QUE SE PRESENTA, EN UN ACTO DE
AUTORIDAD (LEGISLACION DEL ESTADO DE NUEVO LEON]."
Por ejecutoria del tres de noviembre de dos mil quince, el
Pleno en Materia Administrativa del Cwarto Circuito
declard infundada la solicitud de @ sustitucion de
jurisprudencia 1/2015 derivada de la solicitud de la que
fue objeto el criterio contenido en esta tesis.

Esta tesis se publicd el viernes 09 de enero de 2015 a las
09:30 horas en el Semanario Judicial de Ia Federacion v,
por ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir
del lunes 12 de enero de 2015, para los efectos previstos
en el punto séptimo: del Acuerdo General Plenario
19/2013.

Epoca: Novena Epoca

Registro: 161068

Instancia: Segunda Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XXXIV; Septiembre de 2011

Materia(s): Administrativa

Tesis: 2a./J. 140/2011

Pagina: 1290

IMPUESTO SOBRE TRANSMISIONES PATRIMONIALES DE
BIENES MUEBLES. EL RECIBO DE PAGO NO CONSTITUYE
RESOLUCION DEFINITIVA PARA EFECTOS DE LA
PROCEDENCIA DEL JUICIO ADMINISTRATIVO (LEGISLACION
DEL ESTADO DE JALISCO).

La confribucion citada estd regulada en la Ley de
Hacienda del Estado de Jalisco, de cuyo contenido
deriva que consfituye un impuesto que recae
concretamente sobre la transmision de la propiedad de
bienes muebles o derechos sobre ellos cuya
determinacioén, retencidn y entero corren, entre otros, a
cargo del notario puUblico que protocolizé el acto juridico
gue motivd la causacion del impuesto. Ahora bien, el
recibo de pago de esa contribucidn no constituye
resolucion definitiva impugnable ante el Tribunal de lo
Administrativo de esa entidad federativa, porque si bien
es cierto que ampara el entero vinculado con el
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%cumplimien’ro de una obligacion fiscal, también lo es que
TE JA fla Ley de Justicia Administrativa prevé que el juicio

~— | <=5 administrativo procede confra resoluciones definitivas;
cardcter que no es atribuible al comprobante de pago
aludido, porque la Secretaria de Finanzas local se reserva
la facultad de intervenir, de oficio o a peticidon de parte,
cuando advierta que el valor de operacién consignado
en el documento de que se trate, o en el avallo pericial,
conforme al cual se calculd la base del impuesto, sea
notoriamente inferior al que le corresponderia como valor
real, supuesto en el que podrd practicar avalio con los
elementos de que disponga; y, ademds, porque contra
dicha determinacién procede el recurso de revocacion
cuya interposicion es obligatoria antes de instar la via
administrativa, en términos del arficulo 197 del Cédigo
Fiscal de esa entidad federativa.

Contradiccion de tesis 206/2011. Entre las sustentadas por
el Primer Tribunal Colegiado Auxiliar, con residencia en
Guadalajara, Jalisco y el Primer Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Tercer Circuito. 13 de julio de
2011. Unanimidad de cuatro votes. Ausente: Margarita
Beatriz Luna Ramos. Ponente: José Fernando Franco
Gonzdlez Salas. Secretaria: ‘Maura Angélica Sanabria
Martinez.

Tesis de jurisprudencia 140/2011. Aprobada por la
Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion privada del
diez de agosto de dos mil once.

BAJA CALIFORNIA

Lo anterior sin perjuicio de que Ila avutoridad
correspondiente, conforme a sus facultades, tenga Ila
obligacion de llevar a cabo los actos tendientes al
cumplimiento del fallo que se emite en el presente juicio.

Cabe @ precisar que la demandante acreditd
fehacientemente su interés juridico para promover el juicio
contar con el permiso para ocupar la via publica en ejercicio
del comercio, lo cual se advierte de la copia certificada del
gafete expedido por la misma autoridad demandada a
nombre de la demandante, visible en la foja 56 de autos,
instrumental publica que cuenta con valor probatorio pleno en
los términos de los articulos 322 fraccion V, 323 y 405 del Codigo
de Procedimientos Civiles vigente en el Estado, aplicado
supletoriamente en la materia, por disposicion del articulo 79 de
la Ley del Tribunal.

R
E
S
o
L
U
C
|
O
N

No enconfrédndose ofra causal de improcedencia o
motivo de sobreseimiento en los términos de los articulos 40 y 41
de la Ley del Tribunal, se procede al andlisis de la lifis.
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TE J g CUARTO.- Analisis. En sus motivos de inconformidad, Ia
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& actora argumenta que las Actas administrativas
@eﬁﬁodos con motivo de las Ordenes de Inspeccién de fechas
BAJA CALIFORNIA KRtk y ebioskiiex,, violan sus derechos en razdn de que en
ninguna de ellas se asientas los hechos que motivaron la
imposicidn de las sanciones econdmicas correspondientes,
aunado a que los Inspectores que intervinieron en dichas actas

no designaron a los testigos de las mismas.
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Afirma que a la fecha de emision de los actos
impugnados contaba con el permiso para ejercer el comercio
en la via publica.

Los argumentos en que se sustenta la parte actora son
fundados. En efecto, de la simple lectura de las Actas
Administrativas ejecutadas por los Inspectores Verificadores de
la Direccion de Inspeccidon y Verificacidon Municipal de Tijuana,
identificadas con 105 nNUmMeros #xkxssscrssk, Ty sackickickst, v
ordenadas por el Director de Inspeccion y Verificacion
Municipal en los Mandamientos de Inspeccion identificados
con los mismos nUmeros, s€ adyvierte que se imputa a la
inspeccionada, actora en el presente juicio, el incumplimiento
a diversos preceptos reglamentarios. Sin embargo, no se
establecen los hechos que constituyen dicho incumplimiento,
es decir, los que actudlizan las hipdtesis normativas
correspondiente, porgue No se expresa ni se senala en ninguna
parte, qué hizo o que dejoé de hacer la inspeccionada, que
originara el incumplimiento a tales disposiciones.

Se advierte también de la lectura de las Actas
Administrativas mencionadas, que los inspectores no
designaron a testigos de las mismas ante la negativa de la
actora de designar a dichos testigos.
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Asi las cosas, resulta evidente que se actualiza la causal
de nulidad prevista en la fraccién Il del articulo 83 de la Ley del
Tribunal, ante la ausencia de fundamentacién y motivacion de
los actos mencionados, incumpliéndose con las formalidades
esenciales que debe revestir todo acto autoritario, debiéndose
declarar la nulidad de los actos consistentes en las Actas
Administrativas identificadas con los nUmeros *x#xsxsstsk, v
Trikikakxk,,  ordenadas por el Director de Inspeccion vy
Verificacidon Municipal a fravés de la emision de los
Mandamientos de Inspeccion identificados con los mismos
numeros, condendndose a las autoridades demandadas
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Dj e%;’ror de Inspeccidén y Verificacion Municipal de Tijuana, e
JI S §c’rores que intervinieron en las mismas por si mismos o a
= //f:r_o/\z%s de su superior jerarquico, a dejar sin efectos dichos actos,

BAJA CALIFO@N Todas sus consecuencias legales.
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Toda vez que la Orden de Pago se emitid con motivo u
origen en las Actas Administrativas que se declaran nulas,
deberd también declararse su nulidad y condenarse a la
autoridad demandada Director de Inspeccion y Verificacion
Municipal de Tijuana a dejarla sin efectos.

Con fundamento en el articulo 84 de la Ley del Tribunal,
se condena a la autoridad demandada a efecto de que
inmediatamente expida oficio y lo remita a la Tesoreria
Municipal, para que esta proceda a la inmediata devolucion a
la actora de la suma de dinero que cubrid con motivo de las
Actas Administrativas y Orden de Pago declaradas nulas,
cantidades que constan en los recibos con nUmeros de folio
ooy, respectivamente.

Es aplicable la siguiente tesis:

ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE.

Si un acto o diligencia de la autoridad estd viciado y
resulta inconstitucional, todos los actos derivados de él, o
que se apoyen en €él, o que en alguna forma estén
condicionados por él, resultan también inconstitucionales
por su origen, y los tribunales no deben darles valor legal,
ya que de hacerlo, por una parte alentarian practicas
viciosas, cuyos frutos serian aprovechables por quienes las
realizany, por otra parte, los tribunales se harian en alguna
forma participes de tal conducta irregular, al otorgar a
fales actos valor legal.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

I.C.

Volumen 82, pag. 16. Amparo directo 504/75.
Montacargas de Meéxico, S. A. 8 de octubre de 1975.
Unanimidad de votos Ponente: Guillermo Guzman
Orozco.

Volumenes 121-126, pdg. 14. Amparo directo 301/78.
Refaccionaria Maya, S. A. 18 de enero de 1979.
Unanimidad de votos. La publicacidon no menciona
ponente.

Volumenes 121-126, pag. 246. Amparo directo 547/75.
José Cobo Gomez y Carlos Gonzdlez Blanquel. 20 de
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enero de 1976. Unanimidad de votos. La publicacidon no
TE JA £menciona ponente.

R ~—5 Volimenes 121-126, pdg. 246. Amparo directo 651/75.
= Alfombras Mohawk de México, S. A. de C. V. 17 de febrero
BAJACALIFORNIA e 1976. Unanimidad de votos. La publicacién no
menciona ponente.
Volumenes 121-126, pdg. 246. Amparo directo 54/76.
Productos Metdlicos de Baja California, S. A. 23 de marzo
de 1976. Unanimidad de votos. La publicacion no
menciona ponente.
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacidn, Séptima Epoca.
Volumen 121-126 Sexta Parte. Pag. 280. Tesis de
Jurisprudencia.

Por todo lo antes expuesto, y de conformidad con 1os
arficulos 82 fracciones I, Il y Il y 83 fraccion Il de la ley del
Tribunal; es de resolverse y se...

RESUELVE

PRIMERO.- Atento a lo senalado en el considerando
CUARTO de esta sentencia, y. confundamento en los arficulos
82 fracciones |, Il y lll, y 83 fracciéon Il de la Ley del Tribunal; se
declara la nulidad de los actos impugnados consistentes en
Actas Administrativas identificadas con los nUmeros *********x, y
*rxxxkxkix), ordenadas por el Director de Inspeccion y
Verificaciéon Municipal ‘a través de la emision de los
Mandamientos de Inspeccion identificados con los mismos
nUmeros, condendndose a las autoridades demandadas
Director de Inspecciéon y Verificacion Municipal de Tijuana, e
Inspectores que intervinieron en las mismas por si mismos o a
través de su superior jerarquico, a dejar sin efectos dichos
actos, con todas sus consecuencias legales.

SEGUNDO.- Toda vez que la Orden de Pago impugnada,
de fechq **#xE%, " se emitid con motivo u origen en las Actas
Administrativas que se declaran nulas, deberd también
declararse su nulidad y condenarse a la autoridad
demandada Director de Inspecciéon y Verificacion Municipal
de Tijuana a dejarla sin efectos.
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TERCERO.- Se condena a la autoridad demandada a
efecto de que inmediatamente expida oficio y lo remita a la
Tesoreria Municipal, para que esta proceda a la inmediata
devolucidon a la actora de la suma de dinero que cubridé con
motivo de las Actas Administrativas y Orden de Pago
declaradas nulas, cantidades que constan en los recibos con
numMeros de folip *xkikiskic, , Hkiskiokiork,, con fechas de pago
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- TE ® CUARTO .- Se sobresee en el presente juicio, unicamente
- . . s
2 JA@ que corresponde a los Mandamientos de Inspeccion
2

-

BAJACALIFORNIA  Notifiquese personalmente a la parte actora, y por oficio
a las autoridades demandadas.

Asi lo resolvid la Licenciada Flora Arguilés Robert, Magistrada
titular de la Segunda Sala del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California; y firmd ante la presencia de
la Secretaria de Acuerdos, Licenciada Norma Patricia Bravo

Castro, quien da fe.
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ELIMINADO: Nombre, con 3 en pdgina 1.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, 4, fraccién Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virftud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informaciéon y responsabilidad en el
tratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: NUmero de oficio, con 20 en pdgina 1,3,7,8y 9.

Fundamento legal: arficulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso ad la
Informacioén Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su ftitular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informaciéon y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Cantidad, con 2 en pagina 1y 3.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién PuUblica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso ad la
Informacidon Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virfud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin €l
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Fecha, con 10 en pagina 2,7,8y 9.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién PuUblica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso ad la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cadlifornia. La clasificacién de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin €l
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacion y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.




LA SUSCRITA, AZUCENA MARGARITO ALCARAZ, SECRETARIA DE
ACUERDQOS DEL JUZGADO SEGUNDO DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA, HACE CONSTAR:

QUE LO TRANSCRITO CON ANTERIORIDAD, CORRESPONDE A UNA
VERSION PUBLICA DE LA RESOLUCION DICTADA POR LA MAGISTRADA
TITULAR DEL JUZGADO SEGUNDO, DE FECHA SEIS DE FEBRERO DE DOS MIL
VEINTE, RELATIVA AL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 862/2015
SS. EN LA QUE SE SUPRIMIERON DATOS QUE SE HAN CONSIDERADO
COMO LEGALMENTE RESERVADOS O CONFIDENCIALES, CUBRIENDO EL
ESPACIO CORRESPONDIENTE MEDIANTE LA UTILIZACION DE DIEZ
ASTERISCOS; VERSION QUE VA EN DIEZ FOJAS UTILES.

LO ANTERIOR CON APOYO EN LOS ARTICULOS 80, 83, FRACCION VI,
INCISO B) DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA PARA EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA Y 15 DEL REGLAMENTO
DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE
BAJA CALIFORNIA, EN MATERIA DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA. LO QUE SE HACE CONSTAR PARA LOS EFECTOS
LEGALES A QUE HAYA LUGAR, EN LA CIUDAD DE TIJUANA, BAJA
CALIFORNIA, A CUATRO DE JUNIO DE DOS MIL VEINTICUATRO. DOY FE. —

Jace

SEGUNDQ



