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v yA PARTE ACTORA.: **#skskukskn,
= AUTORIDAD DEMANDADA: SUB-

BAJA CALIFORNIA RECAUDADOR DE RENTAS DEL

ESTADO ADSCRITO A LA JUNTA DE
URBANIZACION EN PLAYAS DE
ROSARITO. BAJA CALIFORNIA'Y
OTRA AUTORIDAD

EXPEDIENTE: 01/2017 SS

Tijuana, Baja California, a veintinueve de enero de dos mil
diecinueve.

SENTENCIA DEFINITIVA, que se emite para resolver los
autos del Juicio Contencioso Administrativo nUmero 01/2017 SS,
promovido por el ¥**k*xkExk, en contra de las autoridades Sub-
Recaudador de Rentas del Estado adscrito a la Junta de
Urbanizacién del Estado en Playas de Rosarito, Baja California y
Ejecutor Adscrito a dicha autoridad, mediante la cual se
declara la nulidad de los actos impugnados, y se condena a la
autoridad a dejarlos sin efectos, bajolos siguientes:

ANTECEDENTES

1.- Que mediante escrito recibido el cinco de enero de
dos mil diecisiete, comparecio ante esta Salg *#xxdsxsds,
instfaurando demanda en contra de las autoridades Sub-
Recaudador de Rentas del Estado adscrito a la Junta de
Urbanizacién del Estado en Playas de Rosarito, Baja California y
Ejecutor Adscrito a dicha autoridad, senalando como acto
impugnad la determinacion del crédito fiscal contenida en el
oficio nUmero ****¥¥¥¥&%, e fechq **#**#*x¥d; consistente en el
requerimiento de pago de contribuciones de mejoras por el
sistema de cooperacion, emitido por el Sub-Recaudador de
Rentas del Estado adscrito a la Junta de Urbanizacion del
Estado en Playas de Rosarito.

2.- La parte actora senald como hechos constitutivos de
sudemanda los que se indican en el escrito inicial y planted los
motivos de inconformidad que precisa en el mismo escrito de
demandaq, sin que sea necesario hacer su trascripcion por no
constituir una exigencia legal, ni ser causa de afectacion a la
esfera de derechos de la demandante. Tiene sustento lo
anterior la tesis siguiente: CONCEPTOS DE VIOLACION O
AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. [J]; 9a. Epoca;
2a. Sala; S.J.F. y su Gaceta; XXXI, Mayo de 2010; Pag. 830.

3.- Por auto de fecha diez de enero de dos mil diecisiete
se admitid la demanda, ordendndose emplazar a las
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ot mediante escritos recibidos el primero de marzo de dos
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4 - En fecha diecinueve de mayo de dos mil diecisiete, se
llevé a cabo la audiencia de ley, citdndose a las partes para
sentencia.

CONSIDERANDOS

l.- Competencia.- Esta Sala es competente por materia
para conocer del presente juicio en virtud de promoverse en
contra de una resolucion de naturaleza fiscal emitida por una
autoridad estatal, de conformidad con lo dispuesto por el
arficulo 22 fracciones | y Il de la Ley del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Estado, aplicable al caso
concreto enlos términos del articulo tercero Transitorio de la Ley
del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa del Estado de Baja
California, en lo sucesivo Ley del Tribunal; asimismo, es
competente por territorio, en virtud de que se promueve por un
particular, quien senala un domicilio en la ciudad de Tijuanag,
mismo que se encuentra dentro de la circunscripcion territorial
de esta Sala, que fue fijada por Acuerdo del Pleno de este
Tribunal, en sesiones de fechas ftreinta de junio de mil
novecientos noventa y cuafro, y seis de septiembre de mil
novecientos noventa y siete, de conformidad con lo dispuesto
por los diversos articulos 17 fraccion VI, 18 fracciéon ll, 21 y 23 de
la citada ley.

Cabe precisar que, conforme el articulo Transitorio
Tercero del Decreto 100 publicado en el Periddico Oficial del
Estado, el siete de Agosto de dos mil diecisiete, este juicio al
haberse iniciado con anterioridad a la entrada en vigor de la
Ley del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa del Estado de
Baja California, se substanciard y resolverd conforme las
disposiciones aplicables vigentes a su inicio, es decir, la Ley del
Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado.

Asimismo, la denominacion del Tribunal, a partir del
primero de enero de dos mil dieciocho, serd Tribunal Estatal de
Justicia Administrativa de Baja California, atento lo establece el
arficulo primero de la Ley publicada, segun Decreto 100, de
siete de agosto de dos mil diecisiete.
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Il.- Existencia del acto impugnado.- La existencia del acto
impugnado, consistente en el requerimiento de pago que
contiene el crédito fiscal referido por el demandante, quedd
plenamente probada en autos con el original de dicho
documento, identificado como “HExxExxEEx - de  fecha
*hxkExIE*ES, NUMero de emision **x¥Exdxx, v nUmero de oficio
*hxkbxdkERk,, suscrito por el Sub-Recaudador de Rentas adscrito a
la Junta de Urbanizacion del Estado de Baja California en
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L— | ~—F Instrumental pUblica que tiene valor probatorio pleno, de

~=Conformidad con los articulos 322 fraccién II, 323 y 405 del

BAJACALIFO®Kdigo de Procedimientos Civiles para el Estado, de aplicaciéon
supletoria a la materia contenciosa administrativa, como lo
dispone el articulo 79 de la Ley del Tribunal, siendo eficaz para
acreditar la existencia, términos y contenido del acto
impugnado mencionado, en razén de no estar controvertida
por ninguna ofra probanza.

El documento en cuestidon contiene copia al carbdn de la
diligencia de nofificacidn del mismo, que llevdé a cabo el
Ejecutor adscrito a dicha Sub-Recaudacion de Rentas, el
hkkrrkIR*3, Yy QUe en copia certificada se encuentra visible en la
foja 15 de autos, instrumental publica que tiene valor probatorio
pleno, de conformidad con los articulos 322 fraccion V, 323 y
405 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado, de
aplicaciéon supletoria a la materia contenciosa administrativa,
como lo dispone el articulo 79 de la Ley del Tribunal, siendo
eficaz para acreditar los términos y contenido de la diligencia
de notificacidn mencionada.

lll.- Procedencia. Al no actuadlizarse alguna otfra de las
causales de improcedencia contempladas en el articulo 40 de
la Ley del Tribunal ni motivo diverso de sobreseimiento, que
deba hacerse valer de oficio, se procede al estudio de los
motivos de inconformidad planteados por la parte actora.

IV.- Andlisis de los Motivos de Inconformidad.- Se analiza
en primer término el supuesto de prescripcion del crédito fiscal
a que hace referencia la parte demandante, en la medida en
que es de andlisis preferente pues de resultar fundado se
resolveria la litis otorgando mayor beneficio al demandante y
seria irrelevante analizar los diversos motivos de inconformidad
planteados en relacion al fondo del asunto.

Son sustento de lo anterior los siguientes criterios:
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Epoca:Novena Epoca

Registro: 169651

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo XXVII, Mayo de 2008

Materia(s): Administrativa

Tesis: 1.90.A.102 A

Pdgina: 1114

PRESCRIPCION DE CREDITOS FISCALES. ES UN TEMA DE
ESTUDIO PREFERENTE EN EL JUICIO DE NULIDAD (LEGISLACION
VIGENTE HASTA EL 31 DE DICIEMBRE DE 2005). Del articulo 237 del
Cddigo Fiscal de la Federacion, vigente hasta el 31 de
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<él@_mbre de 2005, se advierte que en materia fiscal el principio
TE J éxhoushwdod de las sentencias obliga a las Salas del
~— | <FBsnal Federal de Justicia Fiscal Administrativa a examinar

Q—%referen’remen’re aqguellos conceptos de impugnacion en los
BAJACALIFORNfe se hagan valer causas de legalidad relacionadas con el
fondo del asunto, que lleven a declarar la nulidad lisa y llana
de la resolucidon controvertida, y sélo en el supuesto de
considerarlos infundados, deben estudiar los argumentos
relacionados con la omision de requisitos formales o vicios del
procedimiento, que puedan dar origen a una nulidad para
efectos. De manera que el tema de la prescripcion del crédito
fiscal controvertido es de estudio preferente al dictar la
sentencia definitiva, porque de resultar fundado, haria
innecesario y ocioso el andlisis de otras cuestiones de fondo
qgue se planteen, e inclusive, de ciertas violaciones procesales
qgue haga valer el actor, toda vez que si aquél prescribio, serd
suficiente para declarar la nulidad solicitada, favoreciéndolo

asi en forma total y definitiva.

NOVENO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 6/2007. Servicios de Salud Publica del
Distrito Federal. 31 de enero de 2007. Unanimidad de votos.
Ponente: Clementina Flores Sudrez. Secretaria: Gloria Luz Reyes
Rojo.

Nota: Por ejecutoria del 30 de marzo de 2011, la Segunda
Sala declard inexistente la contradiccion de tesis 23/2011,
derivada de la denuncia de Ia que fue objeto el criterio
contenido en esta tesis, alestimarse que no son discrepantes los
criterios materia de la denuncia respectiva.

Epoca: Novena Epoca

Reqistro: 164369

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo XXXII, Julio de 2010

Materia(s): Comun

Tesis: 1.40.A. J/83

Pagina: 1745

CONCEPTOS DE VIOLACION EN AMPARO INDIRECTO. EL
ESTUDIO DE LOS QUE DETERMINEN SU CONCESION DEBE PREFERIR
LOS RELACIONADOS CON EL FONDO DEL ASUNTO A LOS
FORMALES, O BIEN, ATENDER AL PRINCIPIO DE MAYOR
BENEFICIO. La solucidon sustancial de los conflictos, en
concordancia con los principios de congruencia vy
exhaustividad que rigen las sentencias de amparo, contenidos
en los articulos 77 y 78 de la ley de la materia, obliga al juzgador
a analizar, en primer lugar, los conceptos de violacion que
puedan determinar la concesidon de la proteccidon federal con
un efecto mds amplio al que pudiese tener una violacion
formal. Por otra parte, la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion ha establecido jurisprudencia en el sentido de que el
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& exugio de los conceptos de violacion que determinen Ia
§ TE JA\gesién del amparo directo debe atender al principio de
L— | “rmayor beneficio (tesis P./J. 3/2005 visible en la pdgina 5, Tomo
%XI, correspondiente al mes de febrero de 2005, de la Novena
BAJACALIFORYS ca del Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
de rubro: "CONCEPTOS DE VIOLACION EN AMPARO DIRECTO. EL
ESTUDIO DE LOS QUE DETERMINEN SU CONCESION DEBE
ATENDER AL PRINCIPIO DE MAYOR BENEFICIO, PUDIENDOSE
OMITIR EL DE AQUELLOS QUE AUNQUE RESULTEN FUNDADQOS, NO
MEJOREN LO YA ALCANZADO POR EL QUEJOSO, INCLUSIVE LOS
QUE SE REFIEREN A CONSTITUCIONALIDAD DE LEYES."). En ese
tenor, se estima que en los juicios de amparo indirecto deben
analizarse los conceptos de violacion relacionados con el
fondo del asunto con preferencia a los formales, o bien,
estudiarse en primer término los que pudiesen otorgar un mayor
beneficio al quejoso.
CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo en revision 335/2006. Andrés Martinez Genis y otro.
25 de octubre de 2006. Unanimidad de votos. Ponente: Patricio
Gonzdlez-Loyola Pérez. Secretario: Carlos Luis Guillén Nunez.
Amparo en revision 109/2007. Norma Inés Aguilar Ledn. 16
de mayo de 2007. Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude
Tron Petit. Secretario: Alfredo’A. Marfinez Jiménez.
Amparo en revision 348/2009. Titular de la Secretaria de
Relaciones Exteriores y ofro. 19 de noviembre de 2009.
Unanimidad de votos. Ponente: Patricio Gonzdlez-Loyola Pérez.
Secretario: José Pablo Sdyago Vargas.
Amparo en revision 394/2009. Ricardo Pacheco Martinez y
otro. 18 de marzo de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Jesus
Antonio Nazar Sevilla. Secretario: Ernesto Gonzdlez Gonzdlez.
Amparo en revision 79/2010. Societé Air France. 15 de abril
de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Jesus Antonio Nazar
Sevilla. Secretaria: Angela Alvarado Morales.

La parte actora refiere que la facultad de la autoridad
demandada para cobrar el crédito fiscal que le imputa, ha
prescrito, en razén de que han pasado mds de diez anos desde
que se llevo a cabo la obra de pavimentacion que lo origind,
por lo que considera deben aplicarse los articulos 1145y 1146
del Codigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado,
aplicado supletoriamente en los términos del articulo 30 de la
Ley del Tribunal.
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La autoridad demandada en su escrito de contestacion de
demanda, no argumenta cuestion alguna con respecto a la
prescripcion del crédito fiscal a que alude el demandante.

Le asiste la razdn al demandante en relacidon a que el
crédito fiscal que contiene el requerimiento de pago
impugnado en este juicio, se encuentra prescrito.
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&n efecto, no obstante que los fundamentos en que se
TE JA‘iéne la parte actora son incorrectos, aplicando el principio

~

~— | “yorasovit curia, que consiste en que ante el planteamiento del

~"=Tarticular de los hechos, el Tribunal debe aplicar el derecho

BAJACALIFORY)respondiente.

Asi las cosas, el ordenamiento que rige los principios de
prescripcion del crédito fiscal contenido en el requerimiento de
pago mencionado, lo es el Cédigo Fiscal del Estado de Baja
California y no el ordenamiento del orden civil que menciona
el demandante.

En fratdndose de la prescripcion de las facultades de la
autoridad recaudadora para requerir por el pago de un crédito
fiscal, dicho ordenamiento, dispone:

Articulo 23.- Son créditos fiscales las obligaciones determinadas en
cantidad liquida que tiene derecho a percibir el Estado o sus
organismos descentralizados que provengan de confribuciones o de
sus accesorios, incluyendo los que deriven de responsabilidades que el
Estado tenga derecho a exigir de sus servidores publicos o de los
particulares, asi como aquellos a los que las leyes les den ese cardcter
y el Estado tenga derecho a percibir por cuenta propia o ajena.

El pago de los créditos fiscales, ‘@ falta de disposicion expresa
deberd efectuarse:

l.- Dentro de los quince dias siguientes a la fecha en que haya
surtido efecto la notificaciéon; cuando su liquidaciéon corresponda a la
Avutoridad.

ll.- Dentro de los veinte dias siguientes al nacimiento de la
obligacion fiscal; cuando la liquidaciéon corresponda al sujeto pasivo.

lll.- Dentro de los quince dias siguientes a la fecha de celebracion
u oforgamiento; en tratdndose de obligaciones derivadas de Contratos
o Concesiones que no senalen fecha de pago.

Articulo 24 .- La falta de pago de un crédito fiscal en la fecha o
plazo establecidos en las Disposiciones respectivas, determina que el
crédito sea exigible.

Articulo 26.- Cesara la prérroga o la autorizacion para pagar en
parcialidades y el crédito fiscal serd inmediatamente exigible:

|.- Cuando desaparezca o resulte insuficiente la garantia del
interés sin que el contribuyente de nueva garantia o amplie la que
resulte insuficiente;

ll.- Cuando el deudor solicite su liquidacion judicial o se le inicie
juicio de declaracion en quiebra.

lil.- Cuando el contribuyente no pague tres o mds parcialidades
sucesivas;

IV.- Cuando el deudor incurra en los delitos previstos en este
Codigo.

Articulo 37.- Las obligaciones ante el Fisco Estatal y los créditos a
favor de éste por Impuestos, Derechos, Confribuciones de Mejoras,
Productos y Aprovechamientos, se extinguen por prescripcion en el
término de cinco anos. En el mismo plazo se extingue, también por
prescripcion, la obligacion del Fisco de devolver las canfidades
pagadas indebidamente.

La prescripcidn se inicia a partir de la fecha en que el crédito o el
cumplimiento de la obligacion pudieron ser legalmente exigidos, y a
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o} r’nt_?a_‘ de la fecha en que se readlizd el pago, tratdndose de
TE J afuciones.
— \_/go prescripcion del crédito principal extingue simultGneamente sus

=@ ccesorios.
BAJA CALIFORNIA Articulo 39.- El término de la prescripcion se interrumpe:

|.- Mediante gestion escrita ante la Autoridad Fiscal, de quien fiene
derecho a exigir el pago.

ll.- Por reconocimiento expreso o tacito del deudor, respecto de la
existencia de la obligacion de que se trate.

lll.- Mediante gestion de cobro de la Autoridad Fiscal, nofificada all
contribuyente.

Por su parte, la Ley de Urbanizacion del Estado, siendo la norma
especial relativa a la construccion de obras bajo el sistema de
cooperacion, establece al efecto:

Articulo 97.- El importe de la cooperacion a cargo de cada
propietario o poseedor, se cubrird en el término que haya fijado el
Consejo, tomando en cuenta que el nUmero de las mensualidades en
que se divida el pago, corresponda tanto a la naturaleza de la obra
como en todo lo mas favorable a quienes resulten obligados a la
cooperacion, lo que deberd estar de acuerdo con el plazo maximo del
financiamiento. Los pagos de las cuotas no se efectuardn antes de que
la obra se encuentre en formal proceso de construccion.

Articulo 98 .- La falta de pago de dos mensualidades consecutivas,
hard exigible la totalidad del adeudo.

En el caso que nos ocupaq, de las constancias aportadas por la
autoridad demandada, consultables en las fojas 45 y 46 de autos, se
advierte que la autoridad recaudadora otorgd al demandante la
oportunidad de cubrir las cuotas por la obra llevada a cabo bagjo el
sistema de cooperacion, en parcialidades, a pagarse en forma
mensual, por un plazo de *¥****&kkE%%, con un pago inicial cubierto de $
FkkkkdkdkIE s pesos moneda nacional y FEEEEEEEERS o cubrirse los dias
Fkdkdddrrr*s de cadames, a partir del mes de FidExxsdd,

Se advierte también que la parte de la cuota pendiente
de cubrir, que como credito fiscal en cantidad liquida se fijé en
dicho instrumento, con motivo de la construccidon de la obra de
pavimentacion de la Coloniq ***#x*&xkk, o cargo de *xd*sdxdds,
fue por la suma de $**:*xdxdx; mas recargos, gastos de
ejecucion y multa.
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Esta instrumental publica cuenta con valor probatorio
pleno en los términos de los articulos 322 fraccién V, 323 y 405
del Codigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado,
aplicado supletoriamente en la materia, por disposicion del
articulo 79 de la ley del Tribunal, aplicable a su vez al presente
juicio en atencidn a lo establecido en el Articulo Tercero
Transitorio de la Ley del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa del Estado de Baja California, y prueba ademdads
en contra de quien la exhibe en atenciéon a lo establecido en
el articulo 411 del Cédigo mencionado; y por tanto es eficaz
para acreditar las circunstancias ya mencionadas.




et N

<RIBUNAL

s
\a l 4
\s O,
& %

&sta documental fue la Unica aportada en autos, en el que

TE J<A0§ce la determinacion del crédito en cantidad liquida a
~— | “edafgo del actor; y ademds se encuentra visible en autos en la
%Fojo 45, la constancia de su notificacion por Estrados, siendo
BAJACALIFORNfe |a fecha de notificacion al demandante fue el *x#kusskskrx,

En las relatadas condiciones, bajo el principio de la
aplicabilidad de la Ley especial, en los términos del articulo 98
de la Ley de Urbanizacion del Estado de Baja California, la falta
de pago de dos mensualidades consecutivas, hizo exigible la
totalidad del adeudo.

A través del requerimiento de pago que se impugna en
este Juicio, se requiere al actor por el pago de la totalidad del
crédito fiscal que nos ocupa por el mismo concepto ya referido,
es decir, por la suma de $***x#xdx®s ' mas recargos, gastos de
ejecucion y multa.

De ahi que resulta evidente que al no haber cubierto la
segunda mensualidad en el plazo concedido, se hizo exigible
la totalidad del crédito fiscal.

En este caso la primera mensudlidad fue exigible el
Tkddxrdkdrrs, v la segunda mensualidad el *#*x*&*xxk; vor lo que
al *#xExxxxdx;  ya era exigible la totalidad del crédito fiscal
insoluto.

Por tanto, el plazo de prescripcion del crédito de cinco
anos a que se refiere el articulo 37 del Codigo Fiscal del Estado
inicid a computarse a partir del ***¥*x&dxx, v concluyd el
ExkdxrdEs, Sin que se advierta en autos ninguna evidencia que
acredite plenamente la interrupcion del plazo prescriptivo.

Asi, a la fecha de notificacion del requerimiento de pago
impugnado  en este Juicio, es decir, ql **¥*xdxdx;  va se
encontraban prescritas las facultades de la autoridad
recaudadora para exigir el crédito fiscal determinado a cargo
del demandante, contenido en el Instructivo de Nofificacion de
fechq *#*xkExxd®; Hor el concepto senalado en el mismo.
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No pasa desapercibido para esta Sala que la autoridad
exhibe como prueba de su parte una impresion del Periddico
Oficial del Estado de fecha ***#**x&¥xk; on e| que presuntamente
aparece una diligencia de cuantificacion vy liquidacion de la
obra ya mencionada, y un listado de personas con ciertos
datos como deudores por dicha obra ejecutada bajo el
sistema de cooperacion, apareciendo entre ellos el nombre del
actor.

Este documento no puede tener la eficacia probatoria
suficiente para establecer la interrupcidon del plazo de
prescripcion, pues de su contenido no se advierten con
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r@od los datos que presuntamente corresponden al crédito
TE Jf cﬁo cargo del demandante, ya que son totalmente ilegibles

<— | Ses’satos concemientes a la clave catastral del inmueble, que
Q-/}permmno en su caso identificar a que inmueble se refiere, son
BAJACALIFORrcialmente ilegibles los conceptos a que se refriere dicha
publicacion, y que aparecen en la pdagina 52 del Periddico

Oficial del Estado que nos ocupa, consistente en |q ' ¥xdxsdxdds,n

siendo también parcialmente ilegibles las cantidades que
corresponden al demandante por dichos conceptos. Estas
iregularidades se advierten también de su revision en la pdgina

oficial del Periddico Oficial del Estado con la liga: ¥#xd#xdxss,

Tampoco pasa inadvertido para esta Sala que la autoridad
demanda senala en su escrito de contestacion de demandag,
qgue el Acta de Notificacion de Estrados mediante |la cual se
llevd a cabo la notificacidn del Instructivo de fecha **#*ddxssx,
notificado via Estrados el **#*¥#x¥*x; fye revocada por dicha
autoridad. Sin embargo, ninguna constancia ni - medio
probatorio fue exhibido para acreditar lo anterior, por tanto tal
afirmacion carece de sustento probatorio.

Como conclusion de lo anterior, esta Sala estima que a la
fecha de notificacion del requerimiento de pago impugnado
en este Juicio, las facultades de |a autoridad para exigir su
pago, se encontraban prescritas, de conformidad con los
arficulos 24, 37 y 39 fracciones I, Il y Il del Codigo Fiscal del
Estado de Baja California, en relacién con los articulos 97 y 98
de la Ley de Urbanizacion del Estado de Baja California.

Por tanto, se actudliza la causal de nulidad prevista en la
fraccion IV del articulo 83 de la Ley del Tribunal, debiéndose
declarar la nulidad del requerimiento de pago impugnado y su
diligencia de noftificacién (esta Ultima por tener su origen en un
acto viciado), y condenarse a las autoridades demandadas a
dejar sin efectos dichos actos, con todas sus consecuencias.

Con base en o establecido en el articulo 84 de la citada
Ley, se condena a la autoridad demandada Sub-Recaudador
de Rentas del Estado adscrito a la Junta de Urbanizacion del
Estado en Playas de Rosarito, Baja California a emitir una
determinacion en la que deje sin efectos los actos declarados
nulos, y como efecto de este fallo, declare que se encuentran
prescritas las facultades de la autoridad recaudadora o
exactora, para cobrar o exigir el pago del crédito fiscal referido
en el requerimiento de pago declarado nulo.
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Por lo antes expuesto y con fundamento en los articulos 81,
82 fracciones |, Il y Il y 83 fraccidén IV de La Ley del Tribunal, es
de resolverse y se




TE JA% RESUELVE

~— | —5 PRIMERO.- Atento a lo establecido en el considerando IV

~<—Tc esta resolucién, se declara la nulidad del requerimiento de

BAJACALIFORM g0 impugnado, de fecha **##*xx#sx; - con nimero de emision

FrRkRRRRREE, y Oficio NUMero ***&¥xdxdxk,  qsi como de la diligencia

de notificaciéon respectiva, de fecha **#*¥*x¥x%, v se condena

a las autoridades demandadas a dejar sin efectos los actos
declarados nulos, con todas sus consecuencias legales.

SEGUNDO .- Asimismo, con fundamento en el articulo 84 de
la Ley del Tribunal, se condena a la autoridad demandada Sub-
Recaudador de Rentas del Estado adscrito a la Junta de
Urbanizaciéon del Estado en Playas de Rosarito, Baja California a
emitir una determinacion en la que, como efecto de este fallo,
declare que se encuentran prescritas las facultades de la
autoridad recaudadora o exactora, para cobrar o _exigir el
pago del crédito fiscal referido en el requerimiento de pago
declarado nulo.

Noftifiquese personalmente a la parte actora y por oficio a
las autoridades demandadas.

Asi lo resolvid la Licenciada Flora Arguilés Robert, Magistrada
Titular de la Segunda Sala del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California; y firmo ante la presencia de
la Secretaria de Acuerdos Licenciada Norma Patricia Bravo
Castro, quien da fe.
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ELIMINADO: Nombre, con é en pdgina 1,2,7y 9.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, 4, fraccidén Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virftud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informaciéon y responsabilidad en el
tratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Oficio, con 3 en pagina 1, 2y 10.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso ad la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento confiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informaciéon y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Fecha, con 23 en pagina 1,2, 3,7, 8, 9y 10.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién PuUblica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso ad la
Informacidon Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin €l
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacion y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: No. Emisién, con 2 en pagina 2y 10.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién PuUblica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso ad la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cadlifornia. La clasificacién de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacidén y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Cantidad, con 3 en pdgina 7 y 8.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién PUblica, 4, fraccién XIl, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cadalifornia. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento confiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacidén y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Domicilio, con 1 en pagina 7.




Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informaciéon Publica para el Estado de Baja California, 171, pdarrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cadlifornia. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su fitular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacidon y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Liga de Enlace (link), con 1 en pdgina 9.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informaciéon Publica para el Estado de Baja California, 171, pdarrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cadlifornia. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virfud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacidon y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.




LA SUSCRITA, AZUCENA MARGARITO ALCARAZ, SECRETARIA DE
ACUERDQOS DEL JUZGADO SEGUNDO DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA, HACE CONSTAR:

QUE LO TRANSCRITO CON ANTERIORIDAD, CORRESPONDE A UNA
VERSION PUBLICA DE LA RESOLUCION DICTADA POR LA MAGISTRADA
TITULAR DEL JUZGADO SEGUNDO, DE FECHA VEINTINUEVE DE ENERO DE
DOS MIL DIECINUEVE, RELATIVA AL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO 1/2017 SS, EN LA QUE SE SUPRIMIERON DATOS QUE SE
HAN  CONSIDERADO COMO LEGALMENTE RESERVADOS O
CONFIDENCIALES, CUBRIENDO EL ESPACIO CORRESPONDIENTE
MEDIANTE LA UTILIZACION DE DIEZ ASTERISCOS; VERSION QUE VA EN DIEZ
FOJAS UTILES.
LO ANTERIOR CON APOYO EN LOS ARTICULOS 80, 83, FRACCION VI,
INCISO B) DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA PARA EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA Y 15 DEL REGLAMENTO
DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE
BAJA CALIFORNIA, EN MATERIA DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA. LO QUE SE HACE CONSTAR PARA LOS EFECTOS
LEGALES A QUE HAYA LUGAR, EN LA CIUDAD DE TIJUANA, BAJA
CALIFORNIA, A VEINTIUNO DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTICUATRO.
DOY FE.
Lig/21-11-2024
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