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BAJA CALIFORNIA DIRECTOR MUNICIPAL DE TRANSPORTE

PUBLICO DE TIJUANA, BAJA
CALIFORNIA EXPEDIENTE: 708/2014 SS

Tijuana, Baja California, a tres de octubre de dos mil
diecinueve.

SENTENCIA DEFINITIVA gque se emite en los autos del Juicio
Contencioso  Administrativo  708/2014 SS, promovido por
kddgrrrddy, en contra de la autoridad DIRECTOR MUNICIPAL DE
TRANSPORTE PUBLICO DE TIJUANA, en la cual se decreta el
sobreseimiento del juicio, con todas sus consecuencias legales, y

ANTECEDENTES

1.- Que mediante escrito presentado en fecha trece de
agosto de dos mil catorce, comparecio **#x#*xdx¥ ' nor conducto
de su apoderado legal **¥***x&¥x%, circynstancia que acredita con
el poder contenido en la escritura publica Nndmero *¥#xddxddx,
instaurando demanda en contra de la autoridad DIRECTOR
MUNICIPAL DE TRANSPORTE PUBLICO DE TIJUANA, senalando como
acto impugnado:

La ilegal transferencia del permiso identificado con el
nUmero econdmico **#*x*d¥xk; transferencia manifestada por la
autoridad demandada a fravés del oficio **¥**¥#x¥%, de fecha
*hdrxkdrxks, expedido por el Director Municipal de Transporte
Publico de Tijuana obrante en autos dentro del juicio de amparo
indirecto nUmero *****¥*¥xx, rqdicado en el Juzgado Tercero de
Distrito en Materias de Amparo y de Juicios Federales en el Estado
de Baja California con residencia vy jurisdiccion en Tijuana, juicio de
garantias dentro del cual el reclamo consistid en el derecho a
peticion formulada a la demandada, respecto del status del
antecitado permiso y del cual se desprendid la transferencia hoy
impugnada.

2.- La parte actora senald como hechos constitutivos de su
pretension, los que se indican en el escrito de demanda en el cual
ademds hizo valer los motivos de inconformidad que considerd
pertinentes y ofrecid las pruebas que estimd necesarias, sin que sea
necesario hacer su franscripcion por no constituir una exigencia
legal, ni ser causa de afectacion a la esfera de derechos del
demandante. Sirve de apoyo a lo anterior la jurisprudencia por
reiteracion de tesis VI.2°.J/129 del Segundo Tribunal Colegiado del
Sexto Circuito, consultable en la pdagina 599 del Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, tomo VI, correspondiente al mes de
abril de mil novecientos noventa y ocho, Novena Epoca, de rubro
es: CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A
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T 3.- Por auto de fecha primero de septiembre de dos mil

\-/co’rorce se admitid la demanda, ordendndose emplazar a las
BAJACALIFORftoridad demandada quien dio contestacion en fecha
veinticuatro de septiembre de dos mil catorce, admitiéndose la
intervencion en el juicio a **#*##*#**, como tercero quien fue
debidamente emplazado sin dar contestacion a la demanda.

4.- Seguidos los trdmites de Ley y desahogadas las pruebas
ofrecidas y aportadas por las partes, en diligencia de fecha
veinficuatro de febrero, dieciocho de septiembre de dos mil
quince, ftreinta y uno de mayo, diecisiete de noviembre de dos
mil dieciséis, veintitrés de junio de dos mil diecisiete, doce de
enero, once de junio, veintinueve de noviembre de dos mil
dieciocho, tres de abril, veinticinco de junio y veintisiete de
septiembre de dos mil diecinueve, se citdé a las partes para
sentencia; por lo que se estd en condiciones de emitir la
sentencia al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS

I.- Competencia. Esta Sala es competente por materia para
conocer del presente juicio en virtud de promoverse en contra de
actos administrativos atribuidos a autoridades Municipales, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 22 fraccion | de la Ley
que rige a este Tribunal; asimismo, es competente por territorio en
virtud de que se promueve por un particular, quien senala un
domicilio en la ciudad de Tijuana, la cual se encuentra dentro de
la circunscripcion territorial de esta Sala, que fue fijada por
Acuerdo del Pleno de este Tribunal, en Sesion de fecha treinta de
junio de mil novecientos noventa y cuatro, de conformidad con
lo dispuesto por los diversos articulos 17 fraccion VI, 18 fraccion |,
21y 23 de la citada ley.

Conforme el articulo Transitorio Tercero del Decreto 100
publicado en el Periddico Oficial del Estado, el siete de Agosto de
dos mil diecisiete, este juicio al haberse iniciado con anterioridad
a la enfrada en vigor de la Ley del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa del Estado de Baja California, se substanciard y
resolverd conforme las disposiciones aplicables vigentes a su
inicio, es decir, la Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo
del Estado.
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La denominacion del Tribunal, a partir del primero de enero
de dos mil dieciocho, es Tribunal Estatal de Justicia Administrativa
de Baja Cadlifornia, atento lo establece el articulo primero de la
Ley publicada, segun Decreto 100, de siete de agosto de dos mil
diecisiete.

Il.- Existencia del acto o resolucion impugnada. Esta Sala
procede analizar si el demandante acredita la existencia del acto
administrativo que pretende impugnar.
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§TE JA fla parte actora comparece a juicio a impugnar la
r— \#efﬁerencio del permiso identificado bajo nimerp *#xd&xdxss,,

~=<efialando que lo acredita con el contenido del oficio nUmero
BAJA CALIFORM#R*&x&x%y e fecha *¥*#*x¥xx¥, exhibido en copia certificada en

autos; oficio que para mayor claridad se transcribe a
continuacion:
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BAJA CALIFORNIA

A

Del oficio en mencion se observa que la autoridad Director
Municipal de Transporte PUblico de Tijuana asienta en él, que en
los archivos de la dependencia a su cargo, el permiso de taxi
NUMeroQ *¥**¥&x¥d%3 5o encuentra a nombre de *¥¥*x&&xdd*, v no asi al

demandante.

Documental publica que fue exhibida en copia certificada
visible a fojas 024 y 025 de autos, la cual de acuerdo a su
naturaleza hace prueba pleno de su contenido de conformidad
con el articulo 322 fraccion IV, 323, 405 del Codédigo de
Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en materia
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agnwnistrativa en relacion con los articulos 30y 79 ambos de la Ley
TE J fige a este Tribunal; sin embargo, no es eficaz para acreditar
~— \pefﬁ solo el extremo que pretende |la actora (la existencia de la

~ZTransferencia del permiso ***##xssxk;
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Asimismo, a fin de concluir si se acredita o no la existencia
del acto impugnado dentro del presente juicio, se procede
analizar si con las diversas probanzas ofrecidas por las partes se
acredita la transferencia del permiso de ¥#*¥#**¥*¥; an mencion.

La actora exhibe como pruebas ademds del oficio en
mencion, las siguientes:

1. Copia certificada del recibo de pago numero
hEkkxkirxk;  Que  establece  como  concepto
revalidacion de ¥*¥#*xd*xd, q fqvor de Fxdsxddsid,

2. Copia cerfificada de la autorizacion de pago de
revalidacion a favor de #*¥¥#xxd¥¥ firmado por el
Director Municipal de Transporte Publico de Tijuana.

3. Copia certificada del recibo de recepcion de
documentos de fecha *¥**dxxd*san relacion al

4., Copia certificada de la solicitud de revalidacion
firmada por **#**#xdxk gresentado ante la Direccion
Municipal de Transporte PUblico.

Documentales publicas que fueron exhibidas en copia
certificada visible a fojas 026 a 029 de autos, la cual de acuerdo
a su propia naturaleza hacen prueba pleno de su contenido de
conformidad con el articulo 322 fraccion IV, 323, 405 del Codigo
de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en materia
administrativa en relacion con los articulos 30 y 79 ambos de la Ley
que rige a este Tribunal; sin embargo, no son eficaces para
acreditar de forma individual ni de manera adminiculada el
extremo que pretende la actora (la existencia de la tfransferencia
del permiso *##xxkdrsks

Con las documentales de referencia Unicamente se prueba
que *¥*EERxEFER solicitd la revalidacion del permiso de ¥*xddxsd®, g
dig  *kxddxddxc o que realizd el pago de los derechos
correspondientes y que el Director de Transporte PUblico de
Tijuana autorizé el pago de la revalidacion en mencién, pero no
asi la existencia de la transferencia que pretende impugnar el
actora ni menos aun, que haya sido autorizada la revalidacion
solicitada por el Tercero.
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No pasa desapercibido para esta Sala que el demandante
se ostenta como titular del permiso de **skdd®s, dddrrrdd®*s, que
senala que al solicitar la revalidacion de este tuvo conocimiento
de que habia sido transferido a un tercero; sin que obre en autos,
probanza alguna que sostenga su afirmacion.

Veamos, a fin de acreditar dicho extremo el demandante
exhibe original de la carta de autorizacion con niUmero de folio
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& ****%'j****s mediante la cual se autoriza g *******x%%, o] pago de

é I E Ferencia del permiso de ¥*x¥dxsdxx, ngmero ***dxdd**; con
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3 ~wggncia al 5, signado por el Director Municipal de

~Z—Transporte PUblico y el Subdirector de Control Vehicular.
BAJA CALIFORNIA

Documental publica que fue exhibida en original visible a
fojas 032 de autos, la cual de acuerdo a su naturaleza hace
prueba pleno de su contenido de conformidad con el articulo 322
fraccion IV, 323, 405 del Cdodigo de Procedimientos Civiles de
aplicacién supletoria en materia administrativa en relacién con los
articulos 30 y 79 ambos de la Ley que rige a este Tribunal; sin
embargo, no es eficaz para acreditar la titularidad del permiso ni
la existencia de la transferencia que pretende impugnar.

Lo anterior es asi, foda vez que, a fin de acreditar la
existencia de la titularidad del permiso en mencién, debid exhibir
el documento idéneo, es decir el permiso emitido por el Cabildo
de Tijuana en original o copia certificada, al ser esta la autoridad
competente para otorgarlos, de conformidad con el articulo 6 del

Reglamento de Transporte Publico de Tijuana.

Es criterio obligatorio que en tratdndose de quien se ostente
como fitular de una autorizacion para la prestacion del servicio
publico de pasajeros en cualquier modalidad, debe exhibir
permiso o documento alguno que lo acredite como tal, emitido
por la autoridad competente; en el caso de estudio seria el
Cabildo de Tijuana.

Se trascribe para mayor claridad el criterio en mencion:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2005266

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Libro 2, Enero de 2014, Tomo IV

Materia(s): Comun, Administrativa

Tesis: Xl.1o.A.T. J/2 (10a.)

Pdagina: 2678

INTERES JURIDICO EN EL AMPARO. CARECE DE EL QUIEN SE
OSTENTA CONCESIONARIO DEL SERVICIO PUBLICO DE
TRANSPORTE, PERO NO EXHIBE EL TiTULO DE CONCESION
CORRESPONDIENTE O ALGUN OTRO DOCUMENTO QUE
EVIDENCIE JURIDICAMENTE EL DERECHO SUBJETIVO
CONSAGRADO EN SU FAVOR (LEGISLACION DEL ESTADO DE
MICHOACAN).
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Si una persona se ostenta como concesionaria del servicio
publico de transporte en el Estado de Michoacdn, para
acreditar su interés juridico -no legitimo- en el amparo, es
necesario que exhiba el fitulo de concesion que la identifica
precisamente con esa calidad, y aun cuando fuera
materialmente imposible exhibir el titulo, es necesario algun
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otro documento que evidencie juridicamente el derecho
subjetivo consagrado en su favor, como puede ser alguna
prueba que llevara al conocimiento de que se verificd el
procedimiento que culmind con la resolucion del titular del
Poder Ejecutivo de dicha entfidad, en la que acordd
favorable la solicitud que, en su momento, formuld,
conforme al articulo 19 del Reglamento de la Ley de
Comunicaciones y Transportes del Estado, o con diversa
constancia expedida por la autoridad administrativa
competente, en la que se certifiquen aquella calidad y los
términos de la concesion, de acuerdo con el articulo 107,
fraccion |, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, que establece que el juicio de amparo se
seguird siempre a instancia de parte agraviada.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS ADMINISTRATIVA
Y DE TRABAJO DEL DECIMO PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 18/2013. Octavio Madero Maldonado y
otros. 14 de marzo de 2013. Unanimidad de votos. Ponente:
Victorino Rojas Rivera. Secretario: Reynaldo Pindn Rangel.

Amparo enrevision 32/2013. Ma. Magdalena Ayala Méndez.
4 de abril de 2013. Unanimidad de votos. Ponente: Hugo
Sahuer Herndndez. Secretaria: Minerva Gutiérrez Pérez.

Amparo en revision 71/2013. Antonio Arias Valencia. 25 de
abril de 2013. Unanimidad de votos. Ponente: Hugo Sahuer
Herndndez. Secretaria: Minerva Gutiérrez Pérez.

Amparo en revision 77/2013. Luis Manuel Fisher Flores y otros.
3 de mayo de 2013. Unanimidad de votos. Ponente: Hugo
Sahuer Herndndez. Secretaria: Minerva Gutiérrez Pérez.

Amparo.- en revision 70/2013. 23 de mayo de 2013.
Unanimidad de votos. Ponente: Victorino Rojas Rivera.
Secretario: Juan Ramon Barreto Lopez.

Esta tesis se publico el viernes 10 de enero de 2014 alas 14:17
horas en el Semanario Judicial de la Federaciony, por ende,
se considera de aplicacion obligatoria a partir del lunes 13
de enero de 2014, para los efectos previstos en el punto
septimo del Acuerdo General Plenario 19/2013.

En el caso de estudio, la documental publica que exhibe el

demandante no puede considerarse eficaz para acreditar la
titularidad del derecho que ostente, pues no fue expedido por la
autoridad competente para otorgarlo.

Solamente hace presuncidon de la posible titularidad del

derecho y de la existencia de un pago por transferencia, la cual
no se encuentra adminiculada con otro medio de conviccidon
que pudiera generar conviccion en esta Juzgadora.
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TE J ® impugnado, siendo esto la transferencia del permiso
— | =@+ ni manos ser fitular de dicho permiso.

==
BAJACALIFORNIA  En |as relatadas condiciones, se actualiza la casual de
improcedencia contenida en la fraccion VI del articulo 40 de la
Ley que rige a este Tribunal debiéndose decretar el
sobreseimiento del presente juicio con fundamento en el articulo
41 fraccion Il del ordenamiento legal en cita.

Por lo expuesto y con fundamento en los articulos 40
fraccion VI, 41 fraccion Il y 82 de la Ley del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Estado, se

RESUELVE

UNICO.- Con fundamento en el articulo 40 fracciéon Vi y 41
fraccion Il de la Ley que rige a este Tribunal, se decreta el
sobreseimiento del presente juicio.

Notifiquese personalmente al particular, por lista de Estrados
al tercero llamado a juicio y por oficio a la autoridad demandada.

Asi lo resolvid la Licenciada Flora“Arguilés Robert, Magistrada
Supernumeraria Titular de la Segunda Sala del Tribunal Estatal de
Justicia Administrativa de Baja California, quien firmé ante la
presencia de la Secretaria de Acuerdos, Licenciada Mayerling
Lugo Ortiz, quien da fe.
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ELIMINADO: Nombre, con 16 en pagina 1,2, 4,5y é.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, 4, fraccidén Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacion de la informacién como confidencial se
realiza en virftud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informaciéon y responsabilidad en el
tratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Escritura Notarial, con 1 en pdgina 1.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso ad la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, parrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virfud de que el presente documento contfiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informaciéon y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: No. econémico, con 9 en pdgina 1, 3,4,5, 6y 8.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién PuUblica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso ad la
Informaciéon Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin €l
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacion y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Oficio, con 5 en pagina 1, 3, 5y 6.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién PuUblica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso ad la
Informaciéon Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cadlifornia. La clasificacién de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Fecha, con 5 en pdgina 1, 3, 5y 6.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién PUblica, 4, fraccién XIl, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cadalifornia. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento confiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacidén y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Juicio de Amparo, con 1 en pdgina 1.




Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informaciéon Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cadlifornia. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su fitular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informaciéon y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Recibo de Pago, con 1 en pagina 5.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informaciéon Publica para el Estado de Baja California, 171, pdarrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cadlifornia. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virfud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacidon y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Folio, con 1 en pdgina 6.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién PUblica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso ad la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdarrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cadlifornia. La clasificacion de la informacion como confidencial se
realiza en virfud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin €l
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad,
lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacidon y responsabilidad en el
fratamiento de los datos personales.




LA SUSCRITA, AZUCENA MARGARITO ALCARAZ, SECRETARIA DE
ACUERDQOS DEL JUZGADO SEGUNDO DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA, HACE CONSTAR:

QUE LO TRANSCRITO CON ANTERIORIDAD, CORRESPONDE A UNA
VERSION PUBLICA DE LA RESOLUCION DICTADA POR LA MAGISTRADA
TITULAR DEL JUZGADO SEGUNDO, DE FECHA TRES DE OCTUBRE DE DOS
MIL DIECINUEVE, RELATIVA AL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
708/2014 SS, EN LA QUE SE SUPRIMIERON DATOS QUE SE HAN
CONSIDERADO COMO LEGALMENTE RESERVADOS O CONFIDENCIALES,
CUBRIENDO EL ESPACIO CORRESPONDIENTE MEDIANTE LA UTILIZACION
DE DIEZ ASTERISCOS; VERSION QUE VA EN OCHO FOJAS UTILES. --——---—---

LO ANTERIOR CON APOYO EN LOS ARTICULOS 80, 83, FRACCION VI,
INCISO B) DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA PARA EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA Y 15 DEL REGLAMENTO
DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE
BAJA CALIFORNIA, EN MATERIA DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA. LO QUE SE HACE CONSTAR PARA LOS EFECTOS
LEGALES A QUE HAYA LUGAR, EN LA CIUDAD DE TIJUANA, BAJA
CALIFORNIA, A VEINTIDOS DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTICUATRO.
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