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BAJA CALIFORNIA

JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
EN LA ViA DE MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: TITULAR DE LA
SECRETARIA DE EDUCACION DEL
ESTADO DE BAJA CALIFORNIA

DEMANDADA: DIRECTOR DE LEGALIDAD
TRIBUTARIA DEL SERVICIO DE
ADMINISTRACION TRIBUTARIA DE BAJA
CALIFORNIA

EXPEDIENTE: 289/2025 JP
SENTENCIA EJECUTORIA

Mexicali, Baja California, a dos de diciembre de dos mil
veinticinco.

SENTENCIA EJECUTORIA que declara la nulidad de la
resolucion del recurso administrativo de revocacidon *#x*#xxsxx]
contenida en el oficio **********2 emitida el veintitrés de julio de
dos mil veinticinco por el Director de Legalidad Tributaria del
Servicio de Administracion Tributaria de Baja California.

GLOSARIO: Para facilitar la lectura y comprension de la
sentencia, se simplificard la mencién de las denominaciones
oficiales de instituciones y normatividad mediante la
incorporacién de términos de identificacion de mdas fdacil
comprension para la ciudadania.

Ley del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa
de Baja California.

Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California.

Juzgado Primero del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California.

Ley del Tribunal:

Tribunal:

Juzgado:

Directora de Legalidad Tributaria del Servicio de
Administracion Tributaria de Baja California.

Resolucidn del recurso administrativo de

revocacion *xx*¥xxxxxx]  contenida en el oficio
Resolucién krxkxxkxxr) emitida el veintitrés de julio de dos mil
administrativa: veinticinco por |la Directora Juridica y de
Cobranza del Servicio de Administracién Tributaria
de Baja California.
El requerimiento de pago de multa impuesta por
el Juzgado Quinto Auxiliar del Tribunal Estatal de
Justicia  Administrativa de Baja California,
contenido en el oficio **********3 emitido por el
Recaudador de Rentas del Estado en Tijuana, Baja
California.

Director:

Requerimiento:

Cédigo Fiscal: Cddigo Fiscal del Estado de Baja California.
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BAJA CALIFORNIA

SATBC:

Servicio de Administraciéon Tributaria de Baja
California.

1. ANTECEDENTES DEL CASO:

1.1. Presentacion de la demanda. Mediante escrito que
presentd el uno de septiembre de dos mil veinticinco, Rafael
Ramirez Munoz, en su cardcter de Director de Asuntos Juridicos
de la Secretaria de Educacion del Estado de Baja California! en
representacion de la Persona Titular de la Secretaria de
Educacién, promovié demanda de nulidad en contra de la
Resolucion.

1.2. Trdmite del juicio. La demanda se admitid, en proveido
de cinco de septiembre de dos mil veinticinco, teniéndose
como actfo impugnado la Resolucion y emplazdndose como
autoridad demandada al Director y al SATBC.

Posteriormente se continud con la tramitacion del juicio en
los términos que al respecto establece la Ley del Tribunal, hasta
el dictado del acuerdo de diecisiete de octubre de dos mil
veinticinco en que se dio vista a las partes con los autos para
formular alegatos.

1.3. Cierre de instruccion. Concluido dicho plazo, el trece
de enero de dos mil veinticinco quedd cerrada la instruccion
del juicio, entendiéndose citado para oir sentencia, en términos
de lo previsto en el articulo 76, Ultimo pdrrafo, de la Ley del
Tribunal.

RAZONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERO. Competencia. Este Juzgado es competente para
conocer del presente juicio, en razén de la naturaleza juridica
del acto impugnado, de la autoridad emisora y por la ubicacion
del domicilio de la parte actora, el cual se encuentra en la
circunscripcion territorial de este Juzgado. Lo anterior, con
fundamento en los articulos 1 pdarrafo segundo, 4 fraccion IV, 25,
26 fraccioén VIl y ultimo pdarrafo y 147 de la Ley del Tribunal.

SEGUNDO. Oportunidad. El articulo 62 de la Ley del Tribunal
establece que la demanda debe presentarse dentro de los
quince dias siguientes, a aquel en que haya surtido efectos la

1 Personalidad que se acredita con copia certificada del nombramiento de fecha veintinueve de agosto de dos
mil veinticuatro suscrito por el Secretario de Educacién del Estado de Baja California (foja 11 de autos).
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BAJA CALIFORNIA
notificacion del acto impugnado conforme a la ley del acto, o

al dia en que se haya tenido conocimiento del mismo.

Del andlisis de la demanda y anexos, se advierte que el ocho de
agosto de dos mil veinticinco le fue notificada la Resolucidn
administrativa a la parte actora, la cual surtid efectos el dia
hdbil siguiente de conformidad con la ley que rige el acto, esto
es, el once de agosto de dos mil veinticinco. Por lo anterior, el
plazo de quince dias siguientes para presentar la demanda
transcurrié del doce de agosto al uno de septiembre de dos mil
veinticinco.

En este contexto, dado que la demanda fue presentada el uno
de septiembre de dos mil veinticinco, resulta inconcuso que su
presentacién fue oportuna.

TERCERO. Procedencia. El articulo 54 de |la Ley del Tribunal
establece las causas de improcedencia del juicio, previendo en
su Ultimo pdrrafo que la procedencia del juicio serd examinada
aun de oficio, por lo que a continuacién se analizan las
causales de improcedencia y sobreseimiento invocadas por las
partes.

Tomando en cuenta que las partes no hicieron valer diversas
causales de improcedencia y sobreseimiento, ni este Juzgado
advierte la actualizacién de ninguna de las previstas en la Ley
del Tribunal, se procede al estudio de fondo del presente
asunto.

CUARTO. Estudio de Fondo.

4.1. Antecedentes.

El seis de mayo de dos mil veinticinco, el Recaudador requirid a
la parte actora el pago de $3,439.46 pesos m.n. (fres mil
cuatrocientos freintfa y nueve 46/100 moneda nacional)
equivalente a un mes del valor de la Unidad de Medida vy
Actualizacién por concepto de multa impuesta por el Juzgado
Quinto Auxiliar del Tribunal, relativo al expediente **#x#xkxkixyg,
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En contra de dicho Requerimiento, el veinticuatro de junio de
dos mil veinticinco, Rafael Ramirez Munoz, en su cardcter de
Director de Asuntos Juridicos y en representacion de la
Secretaria de Educacion del Estado de Baja California, presentd
recurso de revocacién ante la Direccidén de Legalidad Tributaria
del SATBC; para efecto de acreditar su personalidad exhibid




BAJA CALIFORNIA

copia certificada del nombramiento correspondiente de fecha
veintinueve de agosto de dos mil veinticuatro.

Posteriormente, el veintitrés de julio de dos mil veinticinco el
Director emitié la resolucién dentro del recurso de revocacidén
*raxxxxxxx], en la que desechd por improcedente recurso de
revocacion en razén que el promovente (Director de Asuntos
Juridicos de la Secretaria de Educacién) carece de interés
juridico para confrovertir la legalidad del Requerimiento.

Inconforme con lo anterior, la parte actora promovido el
presente juicio de nulidad en contra de la Resolucidon, haciendo
valer los motivos de inconformidad que a continuacion se
analizan.

4.2, Motivos de inconformidad.

En su apartado de motivos de inconformidad, |la parte actora
expresd6 en esencia, lo siguiente confra la Resolucion
impugnada:

e Que en la Resolucion se razond el desechamiento del
recurso de revocacion en razon de que el promovente no
tenia interés juridico para confrovertir la legalidad del
Requerimiento, siendo que el Director de Asuntos Juridicos
tiene legitimacién para impugnar en representacion del
Titular de la entidad.

e Que no se le otorgd la oportunidad de entrar al fondo del
estudio del recurso, pues la autoridad en su resoluciéon solo
se avoco a senalar que carecia de inferés juridico, sin
examinar los antecedentes y circunstancias expuestas, y
que, por ende, resulta procedente que se declare Ia
nulidad de la Resoluciéon para efecto de que se admita a
trdmite el recurso de revocacion planteado.

e Que se viold6 en su perjuicio el procedimiento
administrativo, negando de forma ftajante entrar en el
estudio del recurso de revocaciéon, avocdndose a que el
demandado carecia de interés juridico, siendo errénea la
postura, pues demostrd las facultades que posee.
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BAJA CALIFORNIA
4.3. Contestacion de demanda.

Por su parte, al contestar la demanda, el Director se limitd a
refutar los motivos de inconformidad de l|la parte actora vy
sostener la legalidad de la Resolucidn.

4.4. Andlisis de fondo.

Como se dijo, el Director desechd por improcedente el recurso
de revocacion presentado por la parte actora,
fundamentalmente, en el hecho de que -segun lo senald- el
Requerimiento no afecta el interés juridico de la persona moral
oficial (Secretaria de Educacion del Estado de Baja California),
sino de |la persona fisica que incurrié en un acto que le hizo ser
merecedor de una sancién econdmica.

Ahora bien, de autos se advierte que |la Resolucion
administrativa impugnada se frata de una que desechd un
recurso administrativo en contra de un Requerimiento, de cuyo
contenido se advierte que este Ultimo acto se encuentra
dirigido a la “SECRETARIA DE EDUCACION DE BAJA CALIFORNIA"
(foja 45 de autos).

En ese sentido, debe precisarse que existe criterio emitido tanto
por la Suprema Corte de Justicia de la Nacidon, como por este
Tribunal, respecto a que las multas impuestas por oérganos
jurisdiccionales a entes publicos deben cubrirlas la persona
fisica que desempena o desempenaba el cargo respectivo de
SUS propios recursos y no con el presupuesto asignado a la
dependencia de gobierno de que se trate, pues dicha multa
constituye una sancién para el funcionario puUblico que deja o
dej6 de cumplir con alguna determinacién u obligacién a su
cargo en el juicio.
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No obstante lo anterior, en el presente asunto el Requerimiento
se encuentra dirigido genéricamente a la Secretaria de
Educacidén, por tanto, se estima que de no pagarse el monto
requerido por la autoridad demandada, a quien tendrian que
iniciarle el procedimiento administrativo de ejecucidon previsto
en el Cdédigo Fiscal es justamente a la Secretaria de Educacioén,
y no a la persona fisica titular del organismo, lo que deja en
evidencia el interés juridico de la Secretaria para controvertir la
legalidad del Requerimiento.

Por tanto, los argumentos planteados por |la parte actora
resultan esencialmente fundados, en cuanto a que el Director
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de Asuntos Juridicos de la Secretaria de Educacidn si cuenta
con las atribuciones para representar legalmente al Titular de la
Secretaria, y por ende, con interés juridico para interponer el
recurso de revocacién en contra del Requerimiento, lo anterior,
de conformidad con el articulo 16, fraccién Il, del Reglamento
Interno de la Secretaria de Educacion del Estado de Baja
California, de subsecuente insercion.

“ARTICULO 16. Corresponde a la Direccién de Asuntos
Juridicos, las atribuciones siguientes:

(...)

Il. Representar legalmente a Ila Persona Titular de la
Secretaria, a las personas servidoras puUblicas adscritas a la
misma, a sus Unidades Administrativas y centros educativos
adscritos a la Secretaria, ante organos judiciales,
jurisdiccionales, Tribunal Estatal de Justicia Administrativa,
autoridades administrativas, civiles, laborales, tribunales
federales y ante toda clase de autoridades en materia
penal del fuero comun y federal, con la facultad de
constituirse como asesor  juridico y/o acusador
coadyuvante;”

En las relatadas condiciones, foda vez que la parte actora si
contaba con interés juridico para interponer el recurso de
revocacion, en razon de que el Requerimiento se encuentra
dirigido genéricamente a la Secretaria de Educacién, y no a la
persona fisica titular del organismo, por tanto, la Resolucion
impugnada emitida por el Director deviene ilegal, al haberse
aplicado indebidamente el articulo 183, primer pdarrafo, fraccion
|, del Codigo Fiscal del Estado.

QUINTO. Nulidad.

En consecuencia, lo procedente es declarar la nulidad de la
Resolucion, conforme a lo previsto en el articulo 108, fracciéon
IV, de la Ley del Tribunal, pues tal como quedd expuesto, el
Director desechd indebidamente el recurso de revocacion
interpuesto.

SEXTO. Efectos del fallo.

Conforme a lo expuesto, lo procedente es emitir la condena
correspondiente; por consiguiente, con fundamento en el
articulo 109, fraccion 1V, inciso a), de la Ley del Tribunal,
resulta procedente condenar a la autoridad demandada a
que realice lo siguiente:
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BAJA CALIFORNIA

1. Emita una resolucién en la que deje insubsistente la
resolucion declarada nula, y provea lo conducente respecto
del recurso de revocacién presentado por la parte actora el
veinticuatro de junio de dos mil veinticinco, absteniéndose de
desechar el recurso por falta de interés juridico.

2. Realice las anotaciones relativas al resultado de la
presente sentencia en los libros de control y sistemas de
cOmputo correspondientes, con lo que en su caso cuente.

SEPTIMO. Ejecutoriedad.

Digase a las partes que la presente sentencia causa ejecutoria
por Ministerio de Ley en virtud de que no admite ningUn recurso
en su contra. Lo anterior, con fundamento en el articulo 154 de
la Ley del Tribunal y 420, fraccion |, del Cdédigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Baja California, de
aplicaciéon supletoria.

En mérito de todo lo anteriormente expuesto y fundado, es
de resolverse y se...

RESUELVE:

PRIMERO. Se declara la nulidad de la resolucion del recurso
administrativo de revocacidon *****x*xx*1 contenida en el oficio
Frxkaxxsxx2 emitida el veintitrés de julio de dos mil veinticinco por
el Director de Legalidad Tributaria del Servicio de
Administracion Tributaria de Baja California.

SEGUNDO. Se condena a la autoridad demandada a que
emita otra resolucién en la que deje insubsistente la resolucidén
declarada nula, y provea lo conducente respecto del recurso
de revocacion presentado por la parte actora el veinticuatro
de junio de dos mil veinticinco, absteniéndose de desechar el
recurso por falta de interés juridico, asimismo, a que realice las
anotaciones relativas al resultado de la presente sentencia en
los libros de control y sistemas de cOmputo correspondientes,
con lo que en su caso cuente.

Notifiquese a las partes mediante Boletin Jurisdiccional.

Asi lo resolvio Raul Aldo Gonzdlez Ramirez, Primer Secretario de
Acuerdos del Juzgado Primero del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California en funciones de Juez Titular
por Ministerio de Ley en términos del articulo 12 de la Ley del
Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California,
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BAJA CALIFORNIA
segun designacién hecha mediante Acuerdo de Pleno de ocho

de junio de dos mil veintitrés; y firma ante la presencia de la
Secretaria de Acuerdos, Mariela Ontiveros Ramirez, que autoriza

y da fe.

RAGR/MOR/ARC.
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ELIMINADO: NUmero de recurso de revocacion, 4 pdrrafos con 4 renglones, en pdginas 1, 4y 7.

Fundamento legal: articulos 115, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 4, fraccién
Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon PUblica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo
primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja
Cdlifornia. La clasificacion de la informacion como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento
contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién
y responsabilidad en el fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: NUmero de oficio, 3 pdrrafos con 3 renglones, en pdginas 1y 7.

Fundamento legal: articulos 115, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica, 4, fraccién
XIl, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo
primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso d la Informacién PUblica para el Estado de Baja
Cdlifornia. La clasificacion de la informacion como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento
contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién
y responsabilidad en el fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: NUmero de oficio, 1 pdrrafo con 1 renglén, en pdgina 1.

Fundamento legal: articulos 115, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 4, fraccién
Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo
primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja
Cdlifornia. La clasificacion de la informaciéon como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento
contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién
y responsabilidad en el fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: NUmero de expediente, 1 pdrrafo con 1 renglén, en pdgina 3.

Fundamento legal: articulos 115, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 4, fraccién
Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo
primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja
Cdlifornia. La clasificacion de la informaciéon como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento
contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién
y responsabilidad en el fratamiento de los datos personales.




LA SUSCRITA, MARIELA ONTIVEROS RAMIREZ, SECRETARIA DE
ACUERDOS DEL JUZGADO PRIMERO DEL TRIBUNAL ESTATAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA, HAGO
a5 TR - A O SO Sy

QUE LO TRANSCRITO CON ANTERIORIDAD CORRESPONDE A
UNA VERSION PUBLICA DE RESOLUCION DE PRIMERA
INSTANCIA DICTADA EN EL EXPEDIENTE 289/2025 JP, EN LA
QUE SE SUPRIMIERON DATOS QUE SE HAN CLASIFICADO
COMO  CONFIDENCIALES, CUBRIENDO EL ESPACIO
CORRESPONDIENTE, INSERTANDO DIEZ ASTERISCOS, VERSION
QUE VA EN:8 (OCHO) FOJIAS UTILES, s-wsssmmasismassasasssasisine

LO ANTERIOR CON FUNDAMENTO EN LO ESTABLECIDO POR
LOS ARTICULOS 54, 60, FRACCION llI, B), 99, 104 DE LA LEY DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
APERTURA INSTITUCIONAL, Y 55, 57, 58, 59 DEL REGLAMENTO
EN  MATERIA DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION  PUBLICA "Y' 'PROTECCION DE DATOS
PERSONALES ~ DEL  TRIBUNAL - ESTATAL DE  JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE BAJA. CALIFORNIA, LO QUE §

CONSTAR PARA LOS EFECTOS LEGALES A QU .
EN LA CIUDAD DE MEXICALI, BAJA CALIFQ NUEVE DE
FEBRERO DE DOS MIL VEINTISEIS. DOY FE.--
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