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AUTORIDAD.

EXPEDIENTE 336/2023 J.P.

SENTENCIA DEFINITIVA

Mexicali, Baja California, a veintiddés de agosto de dos mil
veinticinco.

SENTENCIA DEFINITIVA que declara la nulidad de los actos

impugnados.
GLOSARIO

Ley del Tribunal: Ley del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California.

Tribunal: Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California.

Juzgado: Juzgado Primero del Tribunal.

Junta: Junta de Urbanizacién del Estado
de Baja California.

Subrecauvdador: Subrecaudador de Rentas adscrito
a la Junta.

Requerimiento: Requerimiento de pago de
contribucién de mejoras por el
sistema de plusvalia, que emitié el
Subrecaudador el quince de
noviembre de dos mil veintitrés
con el NnUmero ***xxsksxs]

Resolucién: Resolucién determinante de
crédito fiscal que el Presidente de
la Junta emitidé el veintitrés de
febrero de dos mil uno.

Codigo Fiscal: Codigo Fiscal para el Estado de
Baja California.

Cédigo Adjetivo: Coédigo de Procedimientos Civiles

para el Estado de Baja California.

RESULTANDO:

I. Demanda. Mediante escrito presentado el once de

diciembre de dos mil veintitrés, la parte actora promovid juicio
contencioso administrativo contra el requerimiento y la
resolucién, este Ultimo cuyo contenido manifestdé desconocer.

Il. Auto inicial. La demanda se admitié el diecisiete de enero

de dos mil veinticuatro —previa prevencién-, y se tuvieron como
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BAJACALIFORYIA 1ramite. Posteriormente se continud con la tramitaciéon del
juicio en los términos que al respecto establece la Ley del
Tribunal, y por acuerdo de fireinta de abril de dos mil
veinticuatro, se ordend dar vista a las partes con los autos para
que formularan sus alegatos por escrito dentro del término de
cinco dias, acuerdo que se les notificd el nueve de mayo de dos
mil _veinticuatro, dia de su publicacién en el Boletin
Jurisdiccional.

IV. Cierre de instruccion. Una vez vencido el plazo de cinco
dias para formular alegatos, sin que la demandante [os hubiere
formulado, el veintitrés de mayo de dos mil veinticuatro quedd
cerrada la insfruccion del juicio, entendiéndose citado para
sentencia.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia.

Este Juzgado es competente para conocer y resolver la
presente controversia, en razén de la naturaleza juridica del
acto impugnado, de la autoridad emisora y por la ubicaciéon del
domicilio de l|la parte actora, el cual se encuentra en la
circunscripcion territorial de este Juzgado. Lo anterior, con
fundamento en los articulos 1 pdrrafo segundo, 4 fraccién IV, 25,
26, fraccion Il y Ultimo pdrrafo, todos de la Ley del Tribunal.

SEGUNDO. Oportunidad.

El articulo 62 de la Ley del Tribunal establece que la
demanda debe presentarse denfro de los quince dias siguientes
a aquel en que haya surtido efectos la notificacidn del acto
impugnado conforme a la ley del acto, o al dia en que se haya
tenido conocimiento del mismo.
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De la resolucién

Del andlisis de la demanda y anexos, se advierte que la
parte actora manifestd que tuvo conocimiento de la existencia
de la resolucion el veintiuno de noviembre de dos mil veintitrés,
por virtud de la notificacion del requerimiento.

Por su parte, en su contestacion de demanda el
Subrecaudador senald que la resolucidn se le notificd a la parte
actora el cinco de marzo de dos mil uno, y exhibid las
constancias de notificacién, por lo que planted la causal de
improcedencia prevista en el articulo 54, fraccién IV, de la Ley
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= Al ampliar su escrito inicial de demanda, la parte actora

BAACALEGIMIB atié 1a legalidad de la notificacion referida en el pdrrafo
anterior, exponiendo, en la parte que interesa, que el
notificador no asentd que requirid6 la presencia del
contribuyente —es decir, de |la parte actora- ni en el citatorio ni
en la constancia de notificacion.

En ese contexto, la fecha en que |la parte actora tuvo legal
conocimiento de la resolucion es un hecho controvertido en el
presente juicio, circunstancia que es relevante para determinar
si la demanda se presentd dentro del plazo legal respecto de
ese acto, por lo que para ello se analizard la legalidad de la
notificacion conforme a la normatividad aplicable y a lo
expuesto por la demandante.

El articulo 70 del Cdédigo Fiscal, prevé el procedimiento
para la prdctica de las notificaciones personales, al senalar que
se entenderdn con la persona que deba ser notificada o con su
representante legal, y a falta de ambos, el notificador dejard
citatorio con quien se encuentre en el domicilio para que el
contribuyente le espere el dia siguiente, o bien, lo dejard con el
vecino mds cercano en caso de que el domicilio se encuentre
cerrado.

Posteriormente, dispone que la notificacion se hard por
conducto de cualquier persona que se encuentre en el
domicilio en que se practique la diligencia, en caso de que la
persona a notificar no se atienda el citatorio, y si el tercero se
niega a recibirla, el notificador la realizard por instructivo fijado
en la puerta del domicilio.

Por Ultimo, establece que se entregard constancia de la
notificacion al notificado o al tercero con quien se entienda la
misma, y que el notificador fomard razén por escrito de las
diligencias en que conste la notificacién o citatorio:
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“ARTICULO 70.- Las notificaciones personales se entenderdn con la
persona que deba ser notificada o su representante legal; a falta
de ambos, el Notificador dejard citatorio con cualquiera persona
que se encuentre en el domicilio, para que se le espere a una
hora fija del dia siguiente. Si el domicilio se encontrare cerrado, el
citatorio se dejard con el vecino mds cercano.

Si la persona a quien haya de notificarse no atiende el citatorio,
la notificacidn se le hard por conducto de cualquiera persona que
se encuentre en el domicilio en que se realice la diligencia y, de
negarse ésta a recibirla, se realizard por instructivo que se fijard
en la puerta del domicilio.

En el momento de la notificacion se entregard al notificado o a la
persona con quien se entienda la diligencia, constancia de la
actuacioén.
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== Por su parte, la Segunda Sala de la Suprema Corte de

BAJA CALFERLIS IO de la Nacion, explicd en la tesis de jurisprudencia 2a./J.
101/2007, que en el caso en que la notificacidon se practique
con un fercero, y este informe al notificador que el inferesado
no se encuentra, aquel debe hacerlo constar en el acta relativa
a fin de que quede constancia de cdmo se cerciord de su
ausencia para demostrar que el interesado o su representante
no atendid el citatorio, pues esa circunstancia es indispensable
para que se estime satisfecho el presupuesto por el que se
practica la notificacidn con un tercero y no asi con el
interesado:

NOTIFICACION PERSONAL PRACTICADA EN TERMINOS DEL ARTICULO
137 DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION. EN EL ACTA RELATIVA
EL NOTIFICADOR DEBE ASENTAR EN FORMA CIRCUNSTANCIADA,
COMO SE CERCIORO DE LA AUSENCIA DEL INTERESADO O DE SU
REPRESENTANTE, COMO PRESUPUESTO PARA QUE LA DILIGENCIA SE
LLEVE A CABO POR CONDUCTO DE TERCERO.

La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en
la jurisprudencia 2a./J. 15/2001, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XllI,
abril de 2001, pdgina 494, sostuvo que el notificador debe
levantar razdén circunstanciada, no sélo cuando la persona que se
encuentre en el lugar o un vecino se nieguen a recibir la
notificacién, tratdndose de .actos relativos al procedimiento
administrativo de ejecucién, sino al diligenciar cualquier
notificacién personal, en atencidon a sus caracteristicas propias, su
finalidad, su eficacia y los requisitos generales de fundamentacién
y motivacion que todo acto de autoridad debe satisfacer. Ahora
bien, conforme al criterio anterior y al texto del articulo 137 del
Cédigo Fiscal de la Federacién, al constituirse en el domicilio del
interesado, el notificador debe requerir su presencia o la de su
representante y, en caso de no enconftrarlo, dejarle citatorio para
que lo espere a hora fija del dia hdbil siguiente, ocasidon esta
Ultima en. la cual debe requerir nuevamente |la presencia del
destinatario y notificarlo, pero si éste o su representante no
aguarda a la cita, previo cercioramiento y razén pormenorizada
de tal circunstancia, la diligencia debe practicarse con quien se
encuentre en el domicilio o con un vecino, en su defecto. Lo
anterior, porque el citatorio vincula al inferesado o a quien
legalmente lo represente a esperar al fedatario a la hora fijada
con el apercibimiento de que, de no hacerlo, tendrd que soportar
la consecuencia de su incuria, consistente en que la diligencia se
enfienda con quien se halle presente o con un vecino; por tanto,
en arasi de privilegiar la seguridad juridica en beneficio de los
parficulares, debe constar en forma fehaciente que la persona
citada incumplié el deber impuesto, porque de lo contrario no
podria estimarse satisfecho el presupuesto indispensable para que
el apercibimiento legal pueda hacerse efectivo. En ese tenor, si al
requerir la presencia del destinatario o de su representante, la
persona que atienda al llamado del notificador le informa que
aquél no se encuentra en el domicilio, el fedatario debe asentarlo
asi en el acta relativa, a fin de que quede constancia
circunstanciada de la forma por la que se cerciord de la ausencia
referida.

De Ila lectura del articulo 70 del Cddigo Fiscal,
especificamente el Ultimo pdrrafo, es evidente que el
nofificador estd obligado a asentar la razén correspondiente de
las diligencias en que consten el citatorio y la notificacién.
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%s’ror en el acta de notificacion relativa, que requirid la

BAJACAL}S?@@'éncio de la persona a nofificar al tercero con quien
entendid la diligencia, pues asi se justifica la forma en que tuvo
conocimiento de su ausencia; ello a efecto de garantizar el
principio de seguridad juridica al particular, a fin de que tenga
la certeza de que el notificador hizo efectivo el apercibimiento
legal hecho en el citatorio de manera justificada, ante la
ausencia del particular a notificar o de su representante legal.

En el caso, el citatorio y la constancia de notificacion de
la resolucion obran en autos a fojas 83 y 82 respectivamente, en
copia certificada, documentos que tienen valor probatorio
pleno en términos de los articulos 322, fraccién V, y 405, del
Codigo Adjetivo, de aplicacion supletoria a la Ley del Tribunal
segln lo dispuesto en su articulo 41, penuUltimo pdrrafo, para
acreditar su existencia y contenido.

De los citados documentos, no se advierte que el
notificador hubiere requerido la presencia de Inmobiliaria
Cawomex por conducto de su representante legal, ni que la
persona con quien atendid las diligencias le hubiere informado
que aquel no se encontraba, lo cual viola en perjuicio de la
demandante el principio de  seguridad juridica, y que
consecuentemente implica que no se acreditd que esta hubiera
tenido conocimiento de |la resolucidon el cinco de marzo de dos
mil uno como lo senald el Subrecaudador.

Asi, debe tenerse el veintiuno de noviembre de dos mil
veintitrés como fecha de conocimiento de la resolucidn.

Por lo anterior, el plazo de quince dias para presentar la
demanda inicio el veintidds de noviembre de dos mil veintitrés, y
finalizd el trece de diciembre de ese mismo ano.

En ese contexto, es evidente que la presentaciéon de la
demanda fue oportuna, dado que se presentd el once de
diciembre de dos mil veintitrés.

R
E
S
o
L
U
C
|
O
N

Del requerimiento

Del andlisis de la demanda y anexos, se advierte que el
requerimiento se le notificd a la parte actora el veintiuno de
noviembre de dos mil veintitrés, notificacién que surtié efectos
el dia veintidds de noviembre de ese mismo ano, en términos del
articulo 72, fraccién |, del Cdédigo Fiscal —ordenamiento legal
que rige el acto-.
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BAJACALIFORNIAE,  oste contexto, es evidente que la presentacion de la
demanda fue oportuna, dado que se presentd el once de
diciembre de dos mil veintitrés.

TERCERO. Andlisis de las causales de improcedencia.

El articulo 54 de la Ley del Tribunal establece las causas de
improcedencia del juicio, previendo en su Ultimo pdrrafo que la
procedencia del juicio serd examinada aun de oficio, por lo que
a continuacién se analizan las causales de improcedencia y
sobreseimiento invocadas por las partes.

Como se senald en el considerando anterior, las
autoridades demandadas plantearon la causal de
improcedencia prevista en el articulo 54, fraccion IV, de la Ley
del Tribunal, consistente en el consentimiento tdcito del acto
impugnado, pues expusieron que la resolucion se le notificd a la
parte actora el cinco de marzo de dos mil uno sin que
promoviera oportunamente medio de defensa alguno, vy
afirmaron que por ello simultdneamente se actualiza la causal
de sobreseimiento contenida en la fraccion V, del articulo 55 de
la Ley del Tribunal, al quedar sin materia el juicio.

Sin embargo, ya se definid: 1) que esa notificacion es
ilegal, 2) que por tanto la fecha en que la demandante tuvo
conocimiento de la existencia de la resolucion es el veintitrés de
noviembre de dos mil veintifrés, y 3) que si promovid
oportunamente el presente juicio, lo que en consecuencia
implica que la demandante no consintio tacitamente la
resolucion. Por ese motivo, la causal de improcedencia y de
sobreseimiento son infundadas.

Por otro lado, en su contestacion de la ampliaciéon de la
demanda, las autoridades demandadas plantearon las causales
de improcedencia y sobreseimiento previstas en los articulos 54,
fracciones |, IV, y VIII, y 55, fracciones Il, V y VI!, ambos de |la Ley
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"ARTICULO 54. El juicio ante el Tribunal Estatal de Justicia Administrativa es improcedente
confra acfos o resoluciones:

I. Cuya impugnacién no corresponda conocer al Tribunal;

(...)

IV. Respecto de las cuales hubiere consentimiento expreso o tdcito, entendiéndose por
este Ultimo cuando no se promovié medio de defensa en los términos de las Leyes
respectivas o juicio ante el Tribunal, en los plazos de la Ley. Se considera que existe
consentimiento tdcito respecto del contenido de un acuerdo de expropiacién, cuando el
particular opte por el juicio pericial previsto por el articulo 18 de la Ley de Expropiacidn
para el Estado de Baja California.

(...)
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== \No obstante, el Unico razonamiento que expusieron en esos

BAJACALEQRW 05, es que en términos de los articulos 71, fraccién |, y 54,
fraccion 12, ambos de la Ley del Tribunal, "es procedente
desechar la demanda por encontrarse motivo manifiesto o
indudable de improcedencia”s3, en virtud de que los articulos 26,
primer pdarrafo y fraccién |, y 30, ambos de la Ley del Tribunal,
disponen que el Tribunal es competente para conocer de
resoluciones o actos administrativos definitivos, y que en el
caso, el requerimiento y la notificacion de la resolucion no son
actos administrativos definitivos, sino Unicamente actos
“dictados” dentro del procedimiento administrativo de
ejecucion.

Ahora bien, mds adelante se llegard a la conclusion de
que ha prescrito el crédito fiscal contenido en la resolucion, 1o
que tendrd como consecuencia que se dejen sin efectos todos
los actos emitidos en virtud de la emision de aquella, de modo
que por ese motivo resulta irrelevante analizar la causal de
improcedencia relacionada con. el requerimiento y la
notificacion de la resolucion, al ser €stos una consecuencia de
la resolucion.

Tomando en cuenta que las partes no hicieron valer
causales de improcedencia y sobreseimiento, ni este Juzgado
advierte la actualizaciéon de ninguna de las previstas en la Ley
del Tribunal, se procede al estudio de fondo del asunto.

CUARTO. Antecedentes

VIll. Respecto de los cuales hayan cesado los efectos o no puedan surtir sus efectos
legales o materiales, por haber dejado de existir el objeto o materia del mismo; o que
deriven de actos consentidos;

(...)
ARTICULO 55. Procede el sobreseimiento del juicio:

Il. Cuando durante el juicio apareciere o sobreviniere alguna de las causales de
improcedencia a que se refiere el articulo anterior;

(...)

V. Si el juicio queda sin materia; vy,
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VI. En los demds casos, en que por disposicion legal exista impedimento para emitir
resolucion en cuanto al fondo.

(-..)

2 ARTICULO 71. La demanda se desechard, en los casos siguientes:

I. Si se encontrase motivo manifiesto o indudable de improcedencia.

La causal de improcedencia prevista en el articulo 54, fraccidén IX, de esta Ley, no

originard en ningdn caso el desechamiento de Ila demanda, sino Unicamente el
sobreseimiento en resolucién definitiva, en su caso.

(...)

3Véanse las fojas 114 y 124 de autos.
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e Inmobiliaria Cawomex, originado por la ejecucion de |la obra

BAACALEENA yrbanizaciéon denominada  “prolongacién  Boulevard
Venustiano Carranza del Municipio de Mexicali, Baja California”.

Con motivo de ese crédito fiscal, el quince de noviembre
de dos mil veintitrés el Subrecaudador emitié el requerimiento,
en el que expuso que Inmobiliaria Cawomex no habia cumplido
con su obligacidn fiscal derivada del instructivo de referencia,
porque “dejo (sic) de pagar mensualidades consecutivas”4.

Por ese motivo, le requiridé para que efectuara el pago de
la totalidad del crédito fiscal con sus accesorios legales, y le
apercibi6 que de no hacerlo se le embargarian bienes
suficientes para garantizar su importe.

En contra del requerimiento y de la resolucion, Inmobiliaria
Cawomex promovid juicio contencioso administrativo.

QUINTO. Andlisis de los motivos de inconformidad

En primer lugar se analizard el segundo motivo de
inconformidad expuesto en la ampliacion de la demanda, pues
es el que mas favoreceria a la parte actora de ser fundado, en
atencién al principio de mayor beneficios.

Segundo motivo de inconformidad de la ampliacién de la
demanda

La demandante expuso que es ilegal el cobro del crédito
fiscal contenido en la resolucion, porque los créditos fiscales se
extinguen en el plazo de cinco anos, en términos del articulo 37
del Cdodigo Fiscal, de modo que ya estaba prescrito a la fecha
de la “diligencia coactiva de cobro” -esto es, al veintiuno de
noviembre de dos mil veintitrés-—.
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En sus escritos de contestacion de la ampliacion de la
demanda, las avutoridades demandadas se limitaron a
manifestar que la parte actora ha sido omisa en cumplir con sus
obligaciones fiscales.

El motivo de inconformidad es fundado. El crédito fiscal
contenido en la resolucion se encontraba prescrito a la fecha
en que se practicé el requerimiento, al no demostrarse que

4Véase la foja 38 de autos.

5 Véase la tesis de jurisprudencia P./J. 3/2005, emitida por el Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, con numero de registro digital 179367, de rubro “CONCEPTOS DE
VIOLACION EN AMPARO DIRECTO. EL ESTUDIp DE LOS QUE DETERMINEN SU CONCESION DEBE ATENDER
AL PRINCIPIO DE MAYOR BENEFICIO, PUDIENDOSE OMITIR EL DE AQUELLOS QUE AUNQUE RESULTEN
FUNDADOS, NO MEJOREN LO YA ALCANZADO POR EL QUEJOSO, INCLUSIVE LOS QUE SE REFIEREN A
CONSTITUCIONALIDAD DE LEYES."”
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BAJACALFQBYP del Fisco Estatal se extinguen por prescripcién en el plazo

de cinco anos, contados a partir de la fecha en que pudieron
ser legalmente exigidos:

"ARTICULO 37.- Las obligaciones ante el Fisco Estatal y los créditos
a favor de éste por Impuestos, Derechos, Contribuciones de
Mejoras, Productos y Aprovechamientos, se extinguen por
prescripcién en el término de cinco anos. En el mismo plazo se
extingue, también por prescripcion, la obligacidn del Fisco de
devolver las cantidades pagadas indebidamente.

La prescripcidn se inicia a partir de la fecha en que el crédito o el
cumplimiento de la obligacidén pudieron ser legalmente exigidos, y
a partir de la fecha en que se realizéd el pago, tratdndose de
devoluciones.

La prescripcién del crédito principal extingue simultdneamente sus
accesorios.”

Por su parte, el articulo 39 del Cddigo Fiscal contempla los
supuestos en que se interrumpe el plazo para la prescripcion:

“ARTICULO 39.- El término de |la prescripcion se interrumpe:

I.- Mediante gestidn escrita ante Autoridad Fiscal, de quien tiene
derecho a exigir el pago.

Il.- Por reconocimiento expreso o tdcito del deudor, respecto de la
existencia de la obligaciédn de que se trate.

I1l.- Mediante gestion de cobro de la Autoridad Fiscal, notificada
al contribuyente.

IV.- Por ejercicio de las acciones relativas ante los Tribunales
competentes.”

En el caso, el Subrecaudador emitiéo el requerimiento el
quince de noviembre de dos mil veintitrés y lo notificé al
demandante el veintiuno de noviembre de ese mismo ano, acto
que constifuye una gestion de cobro del crédito fiscal
contenido en la resolucion.

Sin embargo, ni el Subrecaudador ni el Director de la Junta
ofrecieron pruebas para acreditar que se realizdé gestion de
cobro alguna del crédito fiscal contenido en la resolucion
previo a la efectuada mediante el requerimiento, de modo que
en autos no se acreditd que se hubiere interrumpido el plazo
para la prescripcion.

En efecto, la Unica constancia ofrecida por el
Subrecaudador, relacionada con su actuacion de gestion de
cobro del crédito fiscal de referencia, consiste en la copia
certificada del requerimiento, notificado el veintiuno de
noviembre de dos mil veintitrés.
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~— | previsfos en el articulo 37 del Cédigo Fiscal para la extincion del

edito fiscal contenido en la resolucidn, al estar acreditado en

BAACALERRYS que no existié gestidn de cobro alguna previo a la

efectuada mediante el requerimiento, por lo que se declara la

prescripcion del crédito fiscal **********2  determinado en la

resolucion de fecha veintitrés de febrero de dos mil uno a cargo

de Inmobiliaria Cawomex respecto del inmueble de clave
catastrqgl **FxRssRxEx3

Consecuentemente, lo conducente es declarar la nulidad
del requerimiento, con fundamento en el articulo 108, fraccidn
IV, de la Ley del Tribunal, pues resultd ilegal que la autoridad
pretendiera cobrar un crédito fiscal que se enconfraba
prescrito.

Por Ultimo, los actos que en su caso las autoridades hayan
emitido con motivo de la resolucién, incluyendo el
requerimiento, no pueden subsistir juridicamente, en forma
independiente al acto que les dio origen; por lo que deberdn
dejarse insubsistentes en su caso.

SEXTO. Condena.

Consecuentemente, de conformidad con lo dispuesto por
el articulo 109, fraccion IV, inciso a), de la Ley del Tribunal, se
condena a las autoridades demandadas a emitir una resolucidén
en la que:

I. Hagan constar la prescripcion del crédito fiscal
rraxxsxxx), determinado en la resolucidn de fecha
veintitrées de febrero de dos mil uno a cargo de
Inmobiliaria Cawomex respecto del inmueble de clave
catastrg| **F**fssxsx3,

II. Dejen sin efectos los actos que en su caso hayan
emitido con motivo del aludido crédito fiscal,
incluyendo el requerimiento; y
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Ill. Realicen la anotacidon correspondiente en que hagan
constar la prescripcidn del crédito fiscal **********9 de
referencia, en los libros de control y sistemas de
cOmputo correspondientes.

En mérito de todo lo anteriormente expuesto y fundado, es
de resolverse y se...

RESUELVE
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I@IMERO. Se declara la prescripcidn del crédito fiscal
TE cJAn;ﬁ;nodo en la resolucidn que el Presidente de la Junta de
~— (JUrohizacidén del Estado de Baja California emitié el veintitrés de

<RIBUNAL &

<%r |
rero de dos mil uno.
BAJA CALIFORNIA

SEGUNDO. Se declara la nulidad de los actos impugnados.

TERCERO. Se condena a las autoridades demandadas a
que emitan una resolucidbn en la que hagan constar la
prescripcion del crédito fiscal **********7 determinado en la
resolucion de fecha veintitrés de febrero de dos mil uno a cargo
de Inmobiliaria Cawomex respecto del inmueble de clave
catastral **********3 dejen sin efectos los actos que en su caso
hayan emitido con motivo del aludido crédito fiscal, incluyendo
el requerimiento; y realicen la anotacidon correspondiente en
que hagan constar la prescripcion del crédito fiscal **Fx#*x***7
de referencia, en los libros de control y sistemas de computo
correspondientes.

Notifiquese a las partes mediante Boletin Jurisdiccional.

Asi lo resolvié Raul Aldo Gonzdlez Ramirez, Primer Secretario de
Acuerdos del Juzgado Primero del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California en funciones de Juez Titular por
Ministerio de Ley en términos del articulo 12 de la Ley del
Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California,
segun designacion hecha mediante Acuerdo de Pleno de ocho
de junio de dos mil veintitrés; y firma ante la presencia de la
Secretaria de Acuerdos, Mariela Ontiveros Ramirez, que autoriza

y da fe.
RAGR/svg
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“ELIMINADO: Requerimiento de pago, (1) pdrrafo con (1) renglén(es), en foja 1.
Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién PUblica y Apertura Institucional para el estado de Baja California, 55,
59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la Informacidén PUblica y
Proteccion de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de
Baja California.

La clasificacién de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el
presente documento contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los
cuales conciernen a una persona fisica identificada e identificable, por lo que no
puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular,
de conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento,
calidad, proporcionalidad, informacién y responsabilidad en el tratamiento de los
datos personales.”

“ELIMINADO: NUmero de crédito fiscal, (5) pdrrafos con (5) renglén(es), en fojas 10
y 11.

Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién PUblica y Apertura Institucional para el estado de Baja California, 55,
59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la Informacién PUblica y
Proteccién de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de
Baja California.

La clasificacion de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el
presentfe documento contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los
cuales conciernen a una persona fisica identificada e identificable, por lo que no
puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular,
de conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento,
calidad, proporcionalidad, informacién y responsabilidad en el tratamiento de los

“ELIMINADO: NUmero de clave catastral (3) pdrrafos con (3) rengldn(es), en fojas 10
y 11.

Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién PUblica y Apertura Institucional para el estado de Baja California, 55,
59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la Informacién PUblica y
Proteccion de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de
Baja California.

La clasificacién de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el
presente documento contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los
cuales conciernen a una persona fisica identificada e identificable, por lo que no
puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su ftitular,
de conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento,
calidad, proporcionalidad, informacién y responsabilidad en el tratamiento de los




LA SUSCRITA LICENCIADA MARIELA ONTIVEROS RAMIREZ,
SECRETARIA DE ACUERDOS DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA, HACE CONSTAR: -------

QUE LO TRANSCRITO CON ANTERIORIDAD CORRESPONDE A
UNA VERSION PUBLICA DE RESOLUCION DE PRIMERA
INSTANCIA DICTADA EN EL EXPEDIENTE 336/2023 JP, EN LA
QUE SE SUPRIMIERON DATOS QUE SE HAN CLASIFICADO
COMO CONFIDENCIALES, CUBRIENDO EL ESPACIO
CORRESPONDIENTE, INSERTANDO DIEZ ASTERISCOS, VERSION
QUE VA EN 11 (ONCE) FOJAS UTILES. ---mmmmmmmmmm oo

LO ANTERIOR CON FUNDAMENTO EN LO ESTABLECIDO POR
LOS ARTICULOS 54, 60, FRACCION Ill, B), 99, 104 DE LA LEY DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
APERTURA INSTITUCIONAL PARA EL ESTADO DE BAIJA
CALIFORNIA, Y 55, 57, 58, 59 DEL REGLAMENTO EN MATERIA
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL TRIBUNAL ESTATAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA, LO QUE
SE HACE-CONSTAR PARA LOS EFECTOS LEGALES A QUE HAYA

IFORNIA, A
LOS TREINTA Y UN DIAS DEL MES DE E| DOS MIL

VEINTICINGCO ---22-L R | S » \ ?\\/




