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dos mil veinticinco.

la

veintiuno emitida por

**********7

Vs
PROCURADORA
ESTADO

FISCAL

EXPEDIENTE 24/2022 JP

SENTENCIA DEFINITIVA

DEL

Mexicali, Baja California, a veintisiete de junio de

SENTENCIA DEFINITIVA que declara la nulidad de
resolucion de diecinueve de noviembre de dos

la Procuradora Fiscal del

recaida al recurso de revocacidn ****xxiiss |

Ley del Tribunal:

Tribunal:

Juzgado:
Procuradora:

Recaudador:

Resolucion:
Requerimiento:
Codigo Fiscal:
Cédigo de

Procedimientos:

Fideicomiso:

Contrato:

GLOSARIO
Ley “del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California

publicada en el Periédico Oficial del
Estado el dieciocho de junio de dos mil
veintiuno.

Tribunal Estatal de Justicia Administrativa
de Baja California.

Juzgado Primero del Tribunal.

Procuradora Fiscal del Estado.

Recaudador de Rentas del Estado en
Mexicali, Baja California.

Resolucién de diecinueve de noviembre
de dos mil veintiuno emitida por Ila
Procuradora, recaida al recurso de
revocacibn *x¥xxkxxsrxq

Requerimiento de pago de crédito fiscal
FARxkxkAxAx2 de dos de abril de dos mil
diecinueve emitido por el Recaudador.
Cédigo Fiscal del Estado de Baja
California.

Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Estado de Baja California, de aplicacién
supletoria, conforme al articulo 41,
penuUltimo pdrrafo, de la Ley del Tribunal.
Fideicomiso para el Desarrollo Econdmico
de Baja California.

Contrato de crédito simple de diecinueve
de febrero de dos mil diez celebrado
enfre la parte actora, el Fideicomiso vy
*rE*®XAAXAXT cOomo obligada solidaria.

1. ANTECEDENTES DEL CASO:

1.1. Presentaciéon de

la demanda.

mil

Estado,

Mediante

escrito que presentd el veinticuatro de enero de dos mil
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veintidds, la parte actora promovié demanda de nulidad en
contra de la Resolucidn.

1.2. Tramite del juicio. La demanda se admitio,
previa prevencién, en proveido de diecinueve de abril de
dos mil veintidds, teniéndose como acto impugnado la
Resolucion y emplazadndose como autoridad demandada a
la Procuradora.

Posteriormente se continud con la tramitacién del
juicio en los términos que al respecto establece la Ley del
Tribunal, hasta el dictado del acuerdo de diecisiete de junio
de dos mil veintidds en que se dio vista a las partes con los
autos para formular alegatos.

1.3. Cierre de instruccién. Concluido dicho plazo,
el cuatro de agosto de dos mil veintidés quedd cerrada la
instruccion del juicio, entendiéndose citado para oir
sentencia, en términos de |lo previsto en el articulo 76, Ultimo
pdrrafo, de la Ley del Tribunal.

CONSIDERANDO

PRIMERO. 2 Competencia. Este Juzgado es
competente para conocer del presente asunto en razdn de
la naturaleza juridica del acto impugnado, de la autoridad
emisora y por la ubicacién del domicilio de la parte actora
qgue se encuentfra dentro de su circunscripcion territorial; lo
anterior, con fundamento en los articulos 1, pdarrafo
segundo, 4, fracciéon IV, 25, 26, fraccidon I, y Ultimo pdrrafo,
de |la Ley del Tribunal.

SEGUNDO. Oportunidad. El articulo 62 de la Ley
del Tribunal establece que la demanda debe presentarse
dentro de los quince dias siguientes, a aquel en que haya
surtido. efectos la notificacion del acto impugnado
conforme a la ley del acto, o al dia en que se haya tenido
conocimiento del mismo.

De la constancia de notificacion que la parte
actora adjuntd a su demanda, se advierte que la Resolucidn
le fue notificada el veintinueve de diciembre de dos mil
veintiuno; fecha que no fue confrovertida por la autoridad
demandada.
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Por tanto, de acuerdo a lo previsto en el articulo
72, fraccion |, del Cdédigo Fiscal, la misma surtié efectos al
dia habil siguiente, esto es, el cuatro de enero de dos mil
veintidds; por tanto, el plazo de quince dias para presentar
la demanda, previsto en el articulo 62 de la Ley del Tribunal,
inicidé el cinco de enero de dos mil veintidds y concluyd el
veinticinco de enero siguiente.

Debe precisarse que, respecto al computo
anterior, del quince de diciembre de dos mil veintiuno al
tres de enero de dos mil veintidds, fueron dias inhdbiles por
corresponder al segundo periodo vacacional de este
Tribunal, conforme al Calendario Oficial de dias de
descanso obligatorio para el ano dos mil veintiuno y relativo
al ano dos mil veintidds, por lo que no corrieron plazos ni
términos en dicho periodo.

De ahi que, siila demanda fue presentada el
veinticuatro de enero de dos mil veintidds, resulta que su
presentaciéon fue oportuna.

TERCERO. Procedencia. El articulo 54 de la Ley del
Tribunal establece las causas de improcedencia del juicio,
previendo en su Ultimo pdrrafo que la procedencia del
juicio serd examinada aun de oficio; por lo que, fomando
en consideracién que las partes no invocaron alguna causal
ni este Juzgado advierte oficiosamente la actualizacién de
alguna de ellas, el presente juicio resulta procedente.

CUARTO. lLitis abierta. Toda vez que en el presente
juicio se impugna la Resolucién recaida a un recurso
administrativo [de revocacidon] en confra del Requerimiento,
opera el principio de litis abierta conforme a lo previsto en
el articulo 66, Ultimo pdrrafo, de la Ley del Tribunal.

Respecto a lo anterior, resulta necesario precisar
que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 66,
fraccion VI, y Ultimo pdarrafo, de la Ley del Tribunal, el
demandante debe expresar motivos de inconformidad
contra la resolucidon recaida al recurso administrativo v,
simultdneamente, tiene permitido repetir como motivos de
inconformidad los agravios expresados dentro del recurso
infentando, o expresar nuevos motivos de inconformidad
contra el acto impugnado dentro del recurso.
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Sirve de apoyo a lo anterior el criterio sustentado
por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion en la tesis de jurisprudencia 2a./J. 32/2003 con
registro digital 184472, publicada en el Semanario Judicial
de la Federaciéon y su Gaceta de abril de dos mil tres, de
rubro: “JUICIO DE NULIDAD. EL PRINCIPIO DE LITIS ABIERTA
CONTENIDO EN EL ARTICULO 197, ULTIMO PARRAFO, DEL
CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION VIGENTE, PERMITE AL
DEMANDANTE ESGRIMIR CONCEPTOS DE ANULACION
NOVEDOSOS O REITERATIVOS REFERIDOS A LA RESOLUCION
RECURRIDA, LOS CUALES DEBERAN SER ESTUDIADOS POR EL
TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA."

QUINTO. Estudio de fondo.
5.1. Planteamiento del caso.

El dos de abril de dos mil diecinueve, el
Recaudador le requirié a |la parte actora, en su cardcter de
responsable solidaria de Ila moral “MONRODRI” S.A. de C.V.,
el pago de un crédito fiscal por un importe de §*****x***x3]
derivado de la falta de pago de un crédito que le fue
otorgado a la moral “MONRODRI" S.A. de C.V. por el
Fideicomiso a través del Contrato, derivado del programa
denominado “Proyectos Productivos PYME 2009 y Fondos
BC".

Confra dicho Requerimiento, la parte actora
presentd recurso de revocacion, el cual fue resuelto por la
Procuradora el diecinueve de noviembre de dos mil
veintiuno [la Resolucidn], confirmando la legalidad del
Requerimiento.

Inconforme con |o anterior, la parte actora
promovié el juicio de nulidad en contra de la Resolucidn,
haciendo valer los motivos de inconformidad, y reiterando
diversos planteados dentro del recurso, que a continuacidn
se analizaran.

5.2. Estudio de los motivos de inconformidad.

En atencion al principio de litis abierta, resulta
procedente analizar en primer término la legalidad del
Requerimiento, a la luz de los motivos de inconformidad
hechos valer por la parte actora en su contra, y que repite
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en su demanda, pues de ser fundados, resultaria en un
mayor beneficio.

Lo anferior, ya que atento a lo dispuesto en el
articulo 66, Ultimo pdrrafo, de la Ley del Tribunal, la parte
actora también repitié, como motivos de inconformidad, los
agravios expresados en el recurso de revocacion.

Asimismo, por razédn de técnica juridica, los
motivos de inconformidad se analizardn en orden diverso al
planteado por la parte actora.

5.2.1. Segundo y quinto motivo de inconformidad,
relativo a que el adeudo se encuentra prescrito.

En los referidos motivos de inconformidad, la
parte actora sostiene que, en el caso, se encontraba
prescrita la facultad del Recaudador para cobrar el adeudo
derivado del crédito otorgado, al haber transcurrido mds de
cinco anos, en términos de lo previsto en los articulos 38, 39
y 107 del Codigo Fiscal, pues el monto del crédito derivado
del Contrato se entregd el diecinueve de febrero de dos mil
diez por lo que el plazo de cinco anos para ejercitar
cualquier accion de cobro fenecid el diecinueve de febrero
de dos mil quince; de ahi que si el Requerimiento se le
notificd hasta el fres de abril de dos mil diecinueve, hayan
transcurrido mds de los cinco anos previstos en el referido
codigo.

El argumento de agravio en resena resulta
fundado y suficiente para decretar la nulidad del
Requerimiento. Se explica.

Los articulos 38 y 39 del Cddigo Fiscal senalan lo
siguiente:

“Articulo 38.- Los créditos a cargo del erario estatal y los
depdsitos a su cuidado constituidos en efectivo o en
valores, prescriben en cinco anos contados a partir de la
fecha en que el acreedor pueda legalmente exigir su
devolucién, salvo que las leyes especiales establezcan
otros términos.

Transcurrido el plazo anterior, la Secretaria de Planeacidn
y Finanzas declarard de oficio la prescripcion de los
créditos o depdsitos respectivos.

Articulo 39.- El término de la prescripcidn se interrumpe:
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I.- Mediante gestion escrita ante Autoridad Fiscal, de quien
tiene derecho a exigir el pago.

Il.- Por reconocimiento expreso o tdcito del deudor,
respecto de la existencia de la obligacidon de que se trate.
Ill.- Mediante gestion de cobro de Ila Autoridad Fiscal,
notificada al contribuyente.

IV.- Por ejercicio de Ilas acciones relativas ante los
Tribunales competentes.”

De los articulos antes transcritos, en lo que aqui
inferesa, se advierte, primero, que las autoridades fiscales
contardn con un término no mayor a cinco anos para hacer
efectivo el cobro del crédito fiscal, a partir de la fecha en
que el acreedor pueda legalmente exigir su devolucion y de
no hacerlo dentro de este tiempo, prescribirian sus
facultades para hacerlo.

Asimismo, que dicha prescripcion se interrumpe
mediante gestion escrita’ ante la autoridad fiscal, o por
cualquier acto del deudor en el que expresa o tadcitamente
reconozca la existencia de la prestacion fiscal de que se
trata, gestion de cobro de la autoridad fiscal debidamente
notificada al confribuyente, o por el ejercicio de las
acciones relativas ante los Tribunales competentes.

Una vez precisado lo anterior, de las constancias
obrantes en autos, asi como de lo expresado por la parte
actora en su demanda vy por Ila autoridad en su
contestacién, se tiene que el adeudo cuyo pago se le
requiere -como @ responsable solidaria de |la moral
“MONRODRI"™ S.A. de C.V.- a ftravés del Requerimiento,
deriva de la falta de pago monto de $**********4] que se le
otorgd a “MONRODRI” S.A. de C.V., a fravés del Contrato.

El referido Contrato fue celebrado entre la parte
actora y el Fideicomiso el diecinueve de febrero de dos mil
diez [ecomo lo senald la parte actora en su demanda vy
como lo reconoce la autoridad tanto en la Resolucion como
en su contestacion], estableciendo un plazo de cuarenta y
ocho [48] meses para pagarlo, siendo el treinta y uno de
marzo de dos mil diez la primera fecha de pago y el
veintiocho de febrero de dos mil catorce la Ultima.

Ahora bien, en el Requerimiento el Recaudador
senald que la parte actora -como responsable solidaria de
la moral “MONRODRI"” S.A. de C.V.- no cumplié con el pago
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del crédito otorgado a la moral “MONRODRI" S.A. de C.V.
por el Fideicomiso derivado del contrato que se celebrd el
diecinueve de febrero de dos mil diez.

Para mayor ilustracién, se reproduce a
continuacioéon, el Requerimiento.

En principio, contrario a lo que dice la parte
actora [que el plazo prescriptivo inicid al dia siguiente,
veinte de febrero de dos mil diez], lo cierto es que,
siguiendo la cronologia senalada en el Contrato, se tiene
que la facultad del Recaudador para exigir el pago del
monto del adeudo derivado del Contrato, nacié el uno de
marzo de dos mil catorce, que es el dia siguiente de la
fecha de pago de la ultima mensualidad [veintiocho de
febrero de dos mil catorce], que es cuando se omitid el
pago ftotal del crédito, de conformidad con el articulo 24
del Cdédigo Fiscal, pues en el Requerimiento impugnado se
requirid a la parte actora el pago total del crédito otorgado
a la moral “MONRODRI" S.A. de C.V.
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Se clarifica con la siguiente tabla:

Mensualidad: | Fecha de pago: Pagos

1 31/03/2010 Omision de pago

[...] [...] [...]

48 28/02/2014 Omision de pago
01/03/2014 Dia para exigir su cobro.

Por lo que el plazo de los cinco anos para hacer
efectivo el cobro del adeudo correspondiente, comenzd a
computarse a partir del uno de marzo de dos mil catorce,
culminando el uno de marzo de dos mil diecinueve.

En el particular, al contestar la demanda, el
Recaudador sostuvo que contrario.a lo expresado en la
demanda, no se actualiza la prescripcién toda vez que, en
el caso, el término de la prescripcioén se interrumpid el doce
de junio de dos mil catorce, ya que |la apoderada legal de
“HSBC MEXICO"” S.A., infterpuso demanda en un juicio
ejecutivo mercantil en contra de I|la parte actora; lo
anterior, de conformidad con el articulo 39, fraccion IV, del
Codigo Fiscal.

Sin embargo, en relacién a lo anterior, lo cierto es
que era carga de la autoridad acreditar los extremos de su
pretensién, es decir, demostrar que efectivamente se
interrumpid el plazo de la prescripcidon exhibiendo las
constancias con las que asi lo acreditara, en términos de lo
dispuesto en el articulo 277, del Cdédigo de Procedimientos,
pues Unicamente sefalé que “"HSBC MEXICO” S.A. promovié
un juicio ejecutivo mercantil en contra de la parte actora,
sin acompanar las constancias relativas a acreditar que se
hizo del conocimiento de la parte actora, ni mencionar el
organo jurisdiccional ante el cual se radicd, el nUmero de
expediente o su estado procesal, sin siquiera tampoco
precisar si el objeto de dicho juicio ejecutivo era el pago
del adeudo que fue materia del Requerimiento.

“Articulo 277.- El actor debe probar Jlos hechos
constitutivos de su accidn y el reo los de sus excepciones.”

Sin  que pase desapercibido que a @ su
contestacion acompand un escrito de demanda relativo a
un juicio ordinario mercantil dirigido a un Juez de lo Civil,
signado por dicha instituciéon financiera en conta de la
parte actora, ya que, tal como se dijo, no menciona el
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6rgano jurisdiccional ante el cual se radicd, su nUmero de
expediente o estado procesal, ni fampoco las constancias
con las que acredite que se hizo del conocimiento de la
parte actora.

De lo anterior se tiene que al cuatro de abril de
dos mil diecinueve [fecha en que se le notificd el
Requerimiento], haya ftranscurrido el plazo de cinco anos
que prevé el articulo 38 del Cddigo Fiscal, por lo que la
facultad de la autoridad fiscal para cobrar el adeudo
correspondiente derivado del crédito oforgado, haya
prescrito; sin que obre prueba en conftrario.

Sirve como criterio orientador, por las razones que
lo integran, el emitido por el Primer Tribunal Colegiado del
Décimo Sexto Circuito en la tesis aislada con registro digital
226864, publicado en el Semanario Judicial de la
Federacion, tomo IV, segunda parte-1, julio diciembre de mil
novecientos ochenta y nueve, de rubro y texto siguiente:

“CREDITOS FISCALES, EXTINCION DE LOS,
POR PRESCRIPCION. E| término de cinco anos que para la
extincion de los créditos fiscales, por prescripcidon, a que
se refiere el articulo 146 del Cddigo Fiscal de Ia
Federacion, puede interrumpirse por dos causas: la
primera de ellas ocurre cuando se notifica legalmente al
deudor cualquier gestion de cobro dentro del
procedimiento administrativo de ejecucion. La segunda
hipdtesis se actualiza cuando el causante reconoce
expresa, o ftdcitamente, la existencia del crédito. En
ambos casos, debe existir un principio de prueba por
escrito.”

Sin . que tampoco pase desapercibido que en su
escrifo de demanda, la parte actora haya senalado que el
Unico juicio ejecutivo mercantil del que tuvo conocimiento
fue el NnUmero *****x**x*x4 promovido por el Fideicomiso,
respecto del cual el referido Fideicomiso se desistio; al
efecto, exhibe copia fotostdtica del auto de ocho de marzo
de dos mil diez [sic] dictado en el referido juicio, en que se
acordd el desistimiento, senaldndose que se publicd en el
Boletin Judicial del Poder Judicial del Estado de Baja
California el diecinueve de junio de dos mil doce.

Lo anterior, ya que independientemente de que
tadcitamente la parte actora haya reconocido la existencia
de la obligacién, del veinte de junio de dos mil doce [dia
siguiente a aquél en que supuestamente se le notificod el
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desistimiento del juicio] al cuatro de abril de dos mil
diecinueve [fecha en que se le notificd el Requerimiento],
habria operado la prescripcidon de la facultad de la
autoridad fiscal para requerir el cobro del adeudo, al haber
transcurrido en exceso el plazo de cinco anos que prevé el
articulo 38 del Cdédigo Fiscal.

Sirve de apoyo a lo anterior, el criterio emitido
por el Segundo Tribunal Colegiado del Décimo Quinto
Circuito en la tesis aislada XV.20.19 A, con registro digital
190333, publicado en el Semanario Judicial de Ila
Federacion y su Gaceta de febrero de dos mil uno, de
rubro: “CREDITOS FISCALES, PRESCRIPCION DE. EL TERMINO SE
INICIA A PARTIR DE LA ULTIMA GESTION DE COBRO REALIZADA
POR LA AUTORIDAD FISCAL".

5.3. Nvulidad. En las relatadas condiciones, al
estimarse ilegal el Requerimiento, al encontrarse prescritas
las facultades del Recaudador para requerir de cobro el
monto senalado en el mismo, sin que obre prueba en
contrario, la Resolucion también lo es por devenir de un
acto viciado, por lo que resulta procedente que se declare
su nulidad con fundamento en el articulo 108, fraccion 1V,
de la Ley del Tribunal.

5.4. < Andlisis de los demds motivos de
inconformidad. Por Ultimo, resulta innecesario analizar los
restantes motivos de inconformidad que invoca la parte
actora en su demanda, ya que, en principio, aun de resultar
fundados, no obtendria mayor beneficio.

Debiendo destacarse que en los mismos términos
se resolvio el diverso juicio contencioso administrativo
23/2022 JP del indice de este Juzgado, promovido por el
obligado directo “MONRODRI"” S.A. de C.V. por conducto de
suU representante legal.

SEXTO. Efectos del fallo. Conforme a lo expuesto,
lo procedente es emitir la condena correspondiente; por
consiguiente, con fundamento en el articulo 109, fraccidn
IV, inciso a), de la Ley del Tribunal, resulta procedente
condenar a la autoridad demandada a que realice lo
siguiente:
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1. Emita una resoluciobn en la que deje
insubsistente la Resolucion declarada nula y, en su lugar,
emita otra en la que revoque el Requerimiento por las
razones precisadas en la presente sentencia y, en su caso,
deje sin efectos los actos que, haya emitido con motivo del
Requerimiento revocado.

2. Realice las anotaciones relativas al resultado
de la presente sentencia en los libros de conftrol y sistemas
de cbOmputo correspondientes, con lo que en Su caso
cuente.

PUNTOS RESOLUTIVOS: En mérito de todo lo
anteriormente expuesto y fundado, se resuelve:

PRIMERO. Se declara la nulidad de la resolucion
de diecinueve de noviembre de dos mil veintiuno emitida
por la Procuradora Fiscal del Estado, recaida al recurso de
revocagcion **#xssxxsx]

SEGUNDO. Se condena a la Procuradora Fiscal del
Estado a emitir ofra resolucion en la que deje insubsistente
la resolucion de diecinueve de noviembre de dos mil
veintiuno declarada nula y, en su lugar, emita otra en la
que revoque el requerimiento de pago de crédito fiscal
Frdxkxxxxx2 de dos de abril de dos mil diecinueve emitido por
el Recaudador de Rentas del Estado, por las razones
precisadas en |la presente sentencia y, en su caso, deje sin
efectos los actos que, haya emitido con motivo del
requerimiento de pago revocado.

TERCERO. Se condena a la Procuradora Fiscal del
Estado a que realice las anotaciones relativas al resultado
de la presente sentencia en los libros de conftrol y sistemas
de cdmputo correspondientes, con lo que en su caso
cuente.

Notifiquese a las partes mediante Boletin Jurisdiccional.

Asi lo resolvid Raul Aldo Gonzdlez Ramirez, Primer Secretario
de Acuerdos del Juzgado Primero del Tribunal Estatal de
Justicia Administrativa de Baja California en funciones de
Juez Titular por Ministerio de Ley en términos del articulo 12
de la Ley del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de
Baja California, segun designaciéon hecha mediante
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Acuerdo de Pleno de ocho de junio de dos mil veintitrés; y
firma ante la presencia del Secretario de Acuerdos, Sergio

José Camacho Herndndez, quien autoriza y da fe.
RAGR/SJCH
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ELIMINADO: Recurso de revisién, (3) pdrrafo(s) con (3) renglones, en las pdginas 1y 11.

Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Pudblica y Apertura
Institucional para el estado de Baja California, 55, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la
Informacién PuUblica y Proteccién de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
Cdlifornia. La clasificacion de la informaciéon como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento
contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacion
y responsabilidad en el fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Requerimiento, (2) pdrrafo(s) con (2) renglones, en las pdginas 1y 11.

Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Apertura
Institucional para el estado de Baja California, 55, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la
Informacién PUblica y Proteccién de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baija
Cdlifornia. La clasificacion de la informacion como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento
contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacion
y responsabilidad en el fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Importe, (1) pdrrafo(s) con (1) renglones, en pdgina 4.

Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Apertura
Institucional para el estado de Baja California, 55, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la
Informacidén Publica y Proteccidon de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
Cadlifornia. La clasificacion de la informaciéon como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento
contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién
y responsabilidad en el fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Monto, (1) pdrrafo(s) con (1) renglones, en pdgina 6.

Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Apertura
Institucional para el estado de Baja California, 55, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la
Informacidén Publica y Proteccidon de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
Cdlifornia. La clasificacion de la informaciéon como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento
contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacion
y responsabilidad en el fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Imagen requerimiento, (1) pdrrafo(s) con (1) renglones, en pagina 7.

Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Apertura
Institucional para el estado de Baja California, 55, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccidon de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California. La clasificacién de la informacién como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento
contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacion
y responsabilidad en el fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Juicio, (1) pdrrafo(s) con (1) renglones, en pdgina 9.

Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y Apertura
Institucional para el estado de Baja California, 55, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la
Informacidén Publica y Proteccidon de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
Cdlifornia. La clasificacion de la informaciéon como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento
contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién
y responsabilidad en el fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Nombre, (2) pdrrafo(s) con (2) renglones, en pdgina 1.

Fundamento legal: articulos 54, 99 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y Apertura
Institucional para el estado de Baja California, 55, 59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a la
Informacidén Publica y Proteccidon de Datos Personales del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
Cadlifornia. La clasificacion de la informaciéon como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento
contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién
y responsabilidad en el fratamiento de los datos personales.




El suscrito Licenciado Sergio José Camacho Herndndez,
Secretario de Acuerdos del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California, hace constar: ----------------
Que lo franscrito con anterioridad corresponde a una
version puUblica de resolucidon de primera instancia dictada
en el expediente 24/2022 JP, en la que se suprimieron datos
que se han clasificado como confidenciales, cubriendo el
espacio correspondiente, insertando diez asteriscos, version
qgue va en doce (12) fojas Utiles. -=-------mmmmmmmmmmm -
Lo anterior con fundamento en lo establecido por los
articulos 54, 60, FRACCION IIl, B), 99, 104 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Apertura
Institucional para el Estado de Baja California, y 55, 57, 58,
59 del Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a
la Informacidn PUblica y Proteccidon de Datos Personales del
Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California,
Lo que se hace constar para los efectos legales a que haya
lugar, en la ciudad de Mexicali, Baja California, a los trece
dias del mes de otubre de dos mil veinticinco.--------=----=------
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