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COMISION DE REGIMEN

BAJA CALIFORNIA
DISCIPLINARIO PARA LOS

MIEMBROS DE LA AGENCIA
ESTATAL DE INVESTIGACION DE LA
FISCALIA GENERAL DEL ESTADO
DE BAJA CALIFORNIA.

EXPEDIENTE 17/2023 J.P.

SOBRESEIMIENTO

Mexicali, Baja California, a uno de mayo de dos mil
veinticinco.

RESOLUCION que sobresee el presente juicio, en virtud de
que han cesado los efectos de la resolucidn contenida en la
defterminacion de fecha siete de octubre de dos mil veintidos,
que emitid la Comision de Régimen Disciplinario para los
Miembros de la Agencia Estatal de Investigacion de la Fiscalia
General del Estado de Baja California, en el procedimiento de
separacion definitivg **x#xx*x*xp

GLOSARIO

Ley del Tribunal: Ley del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California.

Tribunal: Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California.

Juzgado: Juzgado Primero del Tribunal.

Comisién: Comisiéon de Régimen Disciplinario
para los Miembros de la Agencia
Estatal de Investigacién de la
Fiscalia General del Estado de Baja
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California.

Oficial Mayor: Oficial Mayor de la Fiscalia
General del Estado de Baja
California.

Resolucién: Resolucién contenida en la

determinacién de fecha siete de
octubre de dos mil veintidds, que
emitio la Comision en el
procedimiento de separacion
definitivg **x**xxx*xp

Cédigo Adjetivo: Cdédigo de Procedimientos Civiles
para el Estado de Baja California.
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saJacaLiFOrRNIA  I.Demanda. Mediante escrito presentado el dieciocho de

enero de dos mil veintitrés, la parte actora promovid juicio
contencioso administrativo contra la resolucion contenida en la
determinacién de fecha siete de octubre de dos mil veintidds,
que emitio la Comision de Régimen Disciplinario para los
Miembros de la Agencia Estatal de Investigacién de la Fiscalia
General del Estado de Baja California, en el procedimiento de
separacion definitivg **x*xx*xxx*x9

Il.Auto inicial. La demanda se admitié el veinticuatro de
enero de dos mil veintitrés, y se tuvo como acto impugnado el
senalado en el pdrrafo anterior; ademdads, se emplazdé como
autoridad demandada a la Comision.

I1l.Tramite. Posteriormente se continué con la tramitacién del
juicio en los términos que al respecto establece la Ley del
Tribunal, hasta el dictado del acuerdo de veintinueve de mayo
de dos mil veintitrés en el que se ordend dar vista a las partes
con los autos para que formularan sus alegatos por escrito
dentro del término de cinco dias, mismo que les fue notificado
el nueve de junio de dos mil veintitrés, dia de su publicacidon en
el Boletin Jurisdiccional.

IV.Cierre de instruccion. El freinta y uno de mayo de dos mil
veintitrés, vencid¢ el plazo de cinco dias para formular alegatos,
sin que la parte actora los hubiere formulado, por lo que en esa
fecha quedd cerrada la instruccién del juicio, entendiéndose
citado para senftencia.

V.Cambio de titular. El uno de mayo de dos mil veinticinco
se hizo saber a las partes que el nuevo ftitular del Juzgado es el
licenciado Raul Aldo Gonzdlez Ramirez, Primer Secretario de
Acuerdos que funge como Juez por Ministerio de Ley en términos
del articulo 12 de la Ley del Tribunal.
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CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia.

Este Juzgado es competente para conocer y resolver la
presente controversia, en razén de la naturaleza juridica del
acto impugnado, de la autoridad emisora y por la ubicacion del
domicilio de la parte actora, el cual se encuentra en la
circunscripcion territorial de este Juzgado. Lo anterior, con
fundamento en los articulos 1, pdrrafo segundo, 4, fraccidn 1V,
25, 26, fraccion VI, y Ultimo pdrrafo de la Ley del Tribunal.
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BAJA CALIFORNIA El articulo 62 de la Ley del Tribunal establece que la
demanda debe presentarse dentro de los quince dias siguientes,
a aquel en que haya surtido efectos la notificacion del acto
impugnado conforme a la ley del acto, o al dia en que se haya
tenido conocimiento del mismo.

Del andlisis de la demanda y anexos, se advierte que la
parte actora manifestd que el catorce de diciembre de dos mil
veintidds tuvo conocimiento de la resolucidon, hecho que no fue
controvertido por la Comisidon, pues no contestd la demanda.

Por lo anterior, el plazo de quince dias para presentar la
demanda inicid el guince de diciembre de dos mil veintidds vy
finalizé el veinte de enero de dos mil veintitrés.

En este contexto, dado que la demanda se presentd el
dieciocho de enero de dos mil veintitrés, resulta inconcuso que
su presentacién fue oportuna.

TERCERO. Antecedentes y contextualizacidon.

A efecto de que este fallo gane en claridad, es
conveniente narrar los antecedentes del caso.

Antecedentes en el expediente **#*x&*xk*3

Con fundamento en el articulo 282 del Codigo Adjetivo, de
aplicacion supletoria ala Ley del Tribunal, este Juzgador invoca
como hechos notorios los que se exponen en este apartado, por
constar en los autos del juicio **********3 de| indice de este
Juzgado, mismos que se tienen a la vista al momento de emitir
el presente fallo, sin que sea necesaria la certificacion de sus
datos o el anexo de tales elementos, pues se trata de una
facultad emanada de la ley que puede ser ejercida para
resolver la controversia.
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Sirve de apoyo a lo anterior, el criterio sostenido por el
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en la tesis
dgislada P. I1X/2004, publicada con nUumero de registro digital
181729 en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
de rubro “HECHOS NOTORIOS. LOS MINISTROS PUEDEN INVOCAR
COMO TALES, LOS EXPEDIENTES Y LAS EJECUTORIAS TANTO DEL
PLENO COMO DE LAS SALAS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE LA NACION", que resulta orientadora para este Juzgado, vy
que establece lo siguiente:




A OF ST, Sobreseimiento
g% Expediente 17/2023 J.P.

— | < ,§ “(...) resulta valida la invocacion de hechos notorios, aun

o cuando no hoyon.sido o.legodos ni demostrados por las
partes. En ese sentido, es indudable que como los Ministros
BAJA CALIFORNIA

de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién integran tanto
el Pleno como las Salas de este Alto Tribunal, al resolver los
juicios que a cada organo corresponda, pueden
validamente invocar oficiosamente, como hechos notorios,
los expedientes y las ejecutorias de aquéllos, como medios
de prueba aptos para fundar una sentencia, sin que sea
necesaria la certificacion de sus datos o el anexo de tales
elementos al sumario, bastando con tenerlos a la vista, pues
se trata de una facultad emanada de la ley que puede ser
ejercida para resolver la contienda judicial.”

El veintiuno de mayo de dos mil quince, ®fxsxisisx]
promovio el juicio contencioso administrativo *******¥**%3 qgnte |q
Primera Sala! - actualmente este Juzgado- en contra de la
resolucion de veinte de abril de dos mil quince, que la Comision
de Desarrollo Policial y Régimen Disciplinario para los Agentes
de la Policia Ministerial de la Procuraduria General de Justicia
del Estado de Baja California dictd en el expediente ***x***xxx*xp

En esa resoluciéon, la citada autoridad determind la
separacion  definitiva  de W *ExEsxssxE] del cargo que
desempenaba como agente de la Policia Ministerial, al estimar
que se actualizé la pérdida del requisito de permanencia
previsto en la fraccién | del apartado B del articulo 1172 de la
Ley de Seguridad PuUblica del Estado de Baja California, y que
incumplié con la obligacién contenida en la fraccién VIl del
articulo 1333 de ese ordenamiento.

1En sesién de fecha veintiuno de junio de dos mil veintiuno, el Pleno de este Tribunal tomé
-entre otros- el siguiente punto de acuerdo: “La denominacidn de los érganos de primera
instancia, con excepcién de la Sala Especializada, que correspondian a Primera Sala,
Segunda Sala, Tercera Sala y Sala Auxiliar, que deberd aplicar a partir de la entrada en
vigor de la Ley del Tribunal publicada en el Periédico Oficial del Estado el dieciocho de
junio de dos mil veintiuno, es la de Juzgado Primero con residencia en la ciudad de
Mexicali, Juzgado Segundo con residencia en la ciudad de Tijuana, Juzgado Tercero con
residencia en la ciudad de Ensenada y Juzgado Auxiliar con residencia en la ciudad de
Tijuana, respectivamente y, en ese sentido, las referencias que en la normatividad y
documentacion correspondiente, tales como los diversos Acuerdos y Nombramientos
emitidos por este Pleno, se haga de las aludidas Salas, deberd entenderse hecha a los
Juzgados antes precisados.”
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2 “ARTICULO 117.- Son requisitos de ingreso y permanencia en las Instituciones Policiales,
los siguientes:

(..7)
B. De Permanencia:

I. Ser de notoria buena conducta, no haber sido condenado por sentencia irrevocable
por delito doloso;

E

3 “ARTICULO 133.- Con el objeto de garantizar el cumplimiento de los principios
constitucionales de legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez vy
respeto alos derechos humanos, los integrantes de las Instituciones Policiales se sujetardn
a las siguientes obligaciones:

(...)
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~—~—/——fecha veintiocho de septiembre de dos mil diecisiete, la Primera
BAJA CALIFORN@ IO reconocid la validez de la resolucidon de referencia, misma
que fue confirmada por el Pleno de este Tribunal al resolver el
recurso de revision interpuesto por **********1 an contra de

aquella.

Inconforme, **********1 sromovid juicio de amparo directo
en contra de la sentencia del Pleno de este Tribunal, radicado
con el nUmero ***x**xxxxx4 del indice del Cuarto Tribunal
Colegiado del Decimoquinto Circuito, y obtuvo el amparo y
protfeccién de la justicia federal.

Por ello, el quince de marzo de dos mil veintidés, el Pleno
de este Tribunal dictdé una nueva sentencia para resolver el
recurso de revisidon interpuesto por ***¥*Ex**xx*] en |a que
finalmente determind, en la parte que interesa, revocar la
sentencia de la entonces Primera Sala; ademdas declard la
nulidad de la resolucion de separacion definitiva, y condend a
la Comision a pagarle las siguientes prestaciones:

1. La remuneracion diaria ordinaria, los beneficios,
recompensas, estipendios, asignaciones,
gratificaciones, premios, retribuciones, subvenciones,
haberes, dietas, compensaciones o cualquier oftro
concepto que percibia por la prestacion de sus
servicios, desde el dia en que dejé de recibirlas con
motivo su suspensidon preventiva del cargo -esto es,
desde el veintisiete de septiembre de dos mil doce,
cuando el Visitador General de la Procuraduria General
de Justicia del Estado la determind—, hasta el dia en que
se realice el pago de las mismas o hasta el dia en que
sed reinstalado en el cargo.

2. De no reinstalarlo, una indemnizacién que deberd
comprender el pago de tres meses de sueldo y de
veinte dias por cada ano laborado.
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Posteriormente, mediante acuerdo dictado por este
Juzgado el treinta de junio de dos mil veintidds, se requirid a la
Comision para efecto de que informara sobre el cumplimiento a
la ejecutoria del Pleno de este Tribunal.

El once de noviembre de dos mil veintidds, la Comision
exhibié en ese juicio una copia certificada de la resolucidon, que
en la parte que interesa determind ordenar al Oficial Mayor, a

VIl. Abstenerse de realizar conductas que desacrediten su persona o la imagen de las
Instituciones, dentro o fuera del servicio;”
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< wzg cubriera el pago a ********x*1 de todas las prestaciones a
~Z/—que fenia derecho y que dejo6 de percibir, desde la fecha de su
BAJACALIFORSIEpAracion hasta por doce meses, y si excedia de ese plazo, el
pago a realizar debia ser del 2% mensual sobre el importe de

quince meses de salario diario integrado.

En contra de la resolucion, **********1 gresentd un escrito
ante este Juzgado, con el cual pretendié promover un incidente
ante lo que considerd un cumplimiento defectuoso de Ia
sentencia del Pleno de este Tribunal, pues senald que la
Comision determind un periodo de pago diferente y menor al
que se le condend.

Por acuerdo de fecha veintitfrés de enero de dos mil
veintitrés, este Juzgado determindé que era improcedente la
admision del incidente, pues estaba regulado en la Ley del
Tribunal, la cual no era aplicable por no estar vigente al inicio
de ese juicio, y que aun en el caso del recurso de queja previsto
en la Ley del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa del
Estado de Baja California, el mismo procedia hasta que se
determinara cumplida la sentencia ejecutoria.

Seguida la secuela procesal de la ejecucion de la
sentencia, este Juzgado dicté un acuerdo el diez de julio de dos
mil veintitrés, mediante el cual se requirié al Oficial Mayor para
que acreditara el cumplimiento de la sentencia respecto del

Ademds, en ese acuerdo se precisdé que el periodo de
pago debe comprender desde el dia en gque con motivo su
suspensidn preventiva del cargo dejd de recibir las prestaciones
a que tiene derecho —esto es, desde el veintisiete de septiembre
de dos mil doce-, hasta el dia en que se realice el pago de las
mismas, ello bajo la justificacion de que la sentencia ejecutoria
constituye una norma juridica individualizada y cosa juzgada,
que esta defermind un periodo de pago especifico, y que por
ello la autoridad no tiene razdén para eludir su cabal
cumplimiento.
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Por escrito presentado el veinticinco de octubre de dos mil
veintitrés, la Comision exhibié copia certificada de la
comparecencia de ***x#*x¥x**1 en |a que se hizo constar que en
fecha diecinueve de octubre de dos mil veintitrés, se le entregd
un cheque por el pago de las prestaciones a que tiene derecho,
por el periodo del veintisiete de septiembre de dos mil doce al
dieciocho de octubre de dos mil veintitrés; ademas, exhibid
copia certificada de los cdlculos realizados para ello.
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~Zveinfitrés, este Juzgado ordend dar vista a **********] nara que

BaJacaLIForManNnifestara lo que a su derecho conviniese en un plazo de fres

dias, desahogdndola aquel el catorce de noviembre de dos mil
veintitrés.

En ese escrito, ********x**1 5o jnconformdé con diversos
cdlculos realizados por la Comision; sin embargo, en cuanto al
periodo de pago, unicamente se inconformo respecto a que el
cheque debia también comprender el dia diecinueve de
octubre de dos mil veintitrés -dia en que se le entregd el
cheque-.

En suma, en el juicio **********3 |a Comision pretendio
cumplir la sentencia del Pleno de este Tribunal mediante la
resolucion, sin embargo, al advertir este Juzgado que en ella la
autoridad determiné un periodo de pago distinto al
determinado por el Pleno, la conmind en el acuerdo de fecha
diez de julio de dos mil veintitrés, cuando en €l senaldé que no
tenia razén alguna para eludir el cabal cumplimiento de la
sentencia, circunstancia que se ve reflejada en el cheque que
posteriormente emitié la autoridad.

Por Ultimo, el dieciocho de enero de dos mil veintitrés —es
decir, posterior a que interpusiera el incidente en el juicio
RIAAXAIAARZ, FRxHRIXAXX] promoviod el presente juicio contencioso
administrativo, en contra de la resolucion.

CUARTO. Procedencia.

Dado que la procedencia del juicio es una cuestion de
orden publico y por tanto de estudio preferente, se analizard de
oficio si se actualiza alguna de las causales de improcedencia
previstas en el articulo 54 de la Ley del Tribunal, previo al estudio
de fondo de |la controversia.

En virftud de lo anterior, este Juzgador advierte que se
actualizala causal de improcedencia prevista en la fraccion VI
del articulo 54 de la Ley del Tribunal, porque han cesado los
efectos de la resolucion.
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El articulo 54, fraccidén VI, de la Ley del Tribunal, dispone
lo siguiente:

“ARTICULO 54. El juicio ante el Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa es improcedente contra actos o resoluciones:

(...)
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BAJA CALIFORNIA

de actos consentidos;”

Como se precisé en el considerando tercero del presente
fallo, la resolucion se emitidé en cumplimiento al requerimiento
hecho el treinta de junio de dos mil veintidds por este Juzgado
en el juicio contfencioso administrativo *##x#xxkx*3

Sin embargo, mediante acuerdo de fecha diez de julio de
dos mil veintitrés, este Juzgado dictdé un acuerdo en ese juicio
en el que requirié al Oficial Mayor para que acreditara el
cumplimiento de la sentencia respecto del pago, con la
precision de que el periodo del mismo debia comprender desde
el veintisiete de septiembre de dos mil doce, hasta el dia en que
se efectuara, bajo la justificacion de que la sentencia ejecutoria
constituye una norma juridica individualizada y cosa juzgada,
que esta determind un periodo de pago especifico, y que por
ello la autoridad no tenia razén para. eludir su cabal
cumplimiento.

Finalmente, en cumplimiento al requerimiento hecho por
este Juzgado el veintitrés de octubre de dos mil veintitrés, la
Comisiéon exhibid copia certificada del cheque que entregd a la
parte actora el diecinueve de octubre de ese mismo ano, por el
pago de las prestaciones a que tenia derecho, asi como copia
certificada de los cdlculos que realizo.

Los cdlculos para el pago realizado a la parte actora,
obran en copia ceriificada en los autos del presente juicio en
fojas 121 a 124, documento que con fundamento en los articulos
285, fraccion Ill, 322, fraccion V, 323 y 405 del Cddigo Adjetivo,
de aplicacion supletoria a la Ley del Tribunal, tiene valor
probatorio pleno y alcance demostrativo para acreditar que el
periodo de pago tomado en consideracidon para emitir el
cheque lo es del veintisiete de septiembre de dos mil doce hasta
el dieciocho de octubre de dos mil veinticinco, esto es, un
periodo diverso al senalado en la resolucion.
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En conclusion, cesaron los efectos de la resolucién en
virtud del pago realizado al demandante el diecinueve de
octubre de dos mil veinticinco, ya que, no obstante que en esa
resolucion la Comision determind un periodo de pago,
materialmente lo efectud por el periodo determinado por el
Pleno de este Tribunal, y en cumplimiento a la sentencia
ejecutoria que dicto.
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%pr‘évis’ro en la fraccion VIl del articulo 54 de la Ley del Tribunal,
BAJA CALIFORNDOI haber cesado sus efectos.

Luego, lo conducente es sobreseer el presente juicio, con
fundamento en el articulo 55, fraccidon Il, de la Ley del Tribunal.

En mérito de todo lo anteriormente expuesto y fundado, es
de resolverse y se...

RESUELVE:

UNICO. Se sobresee el presente juicio contencioso
administrativo.

Notifiquese a las partes mediante boletin jurisdiccional.

Asi lo resolvio Raul Aldo Gonzdlez Ramirez, Primer Secretario de
Acuerdos del Juzgado Primero del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California en funciones de Juez Titular por
Ministerio de Ley en términos del articulo 12 de la Ley del Tribunal
Estatal de Justicia Administrativa de Baja California, segun
designacion hecha mediante Acuerdo de Pleno de ocho de
junio de dos mil veintitrés; y firma ante la presencia de la
Secretaria de Acuerdos, Mariela Ontiveros Ramirez, quien

autoriza y da fe.
RAGR/svg
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“ELIMINADO: Nombre, 13 pdrrafos con 13 renglones, en fojas 1, 4, 5, 6 y 7. Fundamento legal: articulos 115,
de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica, 4, fraccion Xll, 80 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y
172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja
Cadlifornia. La clasificacion de la informacion como confidencial se realiza en virtud de que el presente
documento contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una
persona fisica identificada e identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer,
sin el consentimiento de su ftitular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad,
consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién y responsabilidad en el fratamiento de los datos
personales.”

“ELIMINADO: NUmero de Procedimiento de Separacion Definitiva, 4 pdrrafos con 4 renglones, en fojas 1, 2
y 4. Fundamento legal: articulos 115, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién
PUblica, 4, fraccién Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de
Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso d la
Informacion Publica para el Estado de Baja California. La clasificaciéon de la informacién como
confidencial se realiza en virtud de que el presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e identificable, por lo que no
puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular, de conformidad con
los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién y
responsabilidad en el tratamiento de los datos personales.”

“ELIMINADO: NUmero de expediente, é pdrrafos con 6 renglones, en fojas 3, 4, 7 y 8. Fundamento legal:
articulos 115, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica, 4, fraccion Xil, 80 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, parrafo
primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Pdblica para el Estado
de Baja Cadlifornia. La clasificaciéon de la informacidon como confidencial se realiza en virtud de que el
presente documento contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a
una persona fisica identificada e identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a
conocer, sin el consentimiento de su fitular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad,
consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacion y responsabilidad en el fratamiento de los datos
personales.”

“ELIMINADO: NUmero de juicio de amparo, 1 pdrrafo con 1 renglén, en foja 5. Fundamento legal: articulos
115, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica, 4, fraccion Xll, 80 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y
172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja
California. La clasificacion de la informaciéon como confidencial se realiza en virtud de que el presente
documento contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una
persona fisica identificada e identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer,
sin el consentimiento de su fitular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad,
consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacion y responsabilidad en el fratamiento de los datos
personales.”




LA SUSCRITA, MARIELA ONTIVEROS RAMIREZ, SECRETARIA DE ACUERDOS DEL JUZGADO
PRIMERO DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA,
HAGO CONSTAR:

QUE LO TRANSCRITO CON ANTERIORIDAD CORRESPONDE A UNA VERSION PUBLICA DE
LA SENTENCIA DEFINITIVA DE FECHA UNO DE MAYO DE DOS MIL VENTICINCO, RELATIVA
AL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 17/2023 JP EN LA QUE SE SUPRIMIERON
DATOS QUE SE HAN CONSIDERADO COMO LEGALMENTE RESERVADOS Y/O
CONFIDENCIALES, CUBRIENDO EL ESPACIO CORRESPONDIENTE MEDIANTE LA
UTILIZACION DE DIEZ ASTERISCOS; VERSION QUE VA EN 9 (NUEVE) PAGINAS UTILES. ------

LO ANTERIOR CON FUNDAMENTO EN LO ESTABLECIDO POR LOS ARTICULOS 80, 83,
FRACCION VI, INCISO B) DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA PARA EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA; ARTICULOS 57, 58, 59, 60 Y DEMAS
APLICABLES DEL REGLAMENTO EN MATERIA DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL TRIBUNAL ESTATAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA, ARTICULO 25, FRACCION XV DEL
REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA
CALIFORNIA Y ARTICULOS 56 Y 57 DE LOS LINEAMIENTOS GENERALES EN MATERIA DE
CLASIFICACION Y DESCLASIFICACION DE LA INFORMACION, ASIi COMO PARA LA
ELABORACION DE VERSIONES PUBLICAS DEL SISTEMA NACIONAL DE TRANSPARENCIA,
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS. LO QUE SE HACE
CONSTAR PARA LOS EFECTOS LEGALES A QUE HAYA LUGAR, EN LA CIUDAD DE
MEXICALI, BAJA CALIFORNIA, A DOS DE JULIO DE DOS MIL VEINTICINCO DOY FE----——



