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BAJA CALIFORNIA

VS

JEFE DEL DEPARTAMENTO DE
CONTROL URBANO DE LA
DIRECCION DE
ADMINISTRACION URBANA DEL
AYUNTAMIENTO DE MEXICALI,
BAJA CALIFORNIA Y OTRA

EXPEDIENTE 764/2019

SENTENCIA DEFINITIVA

Mexicali, Baja California, a diecisiete de junio de

dos mil veinticuatro.

SENTENCIA DEFINITIVA que declara la nulidad de
la resolucidn contenida en el oficio nUmero *********x) de
diecisiete de julio de dos mil diecinueve emitido por el Jefe
del Departamento de Conftrol Urbano de la Direccion de
Administracion Urbana del Ayuntamiento de Mexicali, Baja

California.

GLOSARIO

Ley del Tribunal:

Tribunal:

Juzgado:

Jefe del Departamento:

Resolucién:

Ley de Desarrollo Urbano:
Ley de Edificaciones:

Ley del Régimen Municipal:

Ley del Tribunal Estatal de  Justicia
Administrativa del Estado de Baja California
publicada en el Periddico Oficial del Estado
el siefe de agosto de dos mil diecisiete.
Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de
Baja California.

Juzgado Primero del Tribunal Estatal de
Justicia Administrativa de Baja California,
antes Primera Sala2.

Jefe del Departamento de Control Urbano de
la Direccidn de Administracién Urbana del
Ayuntfamiento de Mexicali, Baja California.
Resolucion administrativa nimero ***x*xx*xx3
de fres de abril de dos mil dieciocho emitida
por el Jefe del Departamento.

Ley de Desarrollo Urbano del Estado de Baja
California.

Ley de Edificaciones del Estado de Baja
California.

Ley del Régimen Municipal para el Estado de
Baja California.

1 Vigente alinicio del presente juicio y aplicable conforme al articulo tercero transitorio de la Ley del Tribunal
Estatal de Justicia Administrativa de Baja California publicada el dieciocho de junio de dos mil veintiuno en
el Peridédico Oficial del Estado de Baja California.

2 Conforme al Punto Segundo del Acuerdo de Pleno de veintiuno de junio de dos mil veintiuno.
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BAJA CALIFORNIA
Reglamento de la Reglamento de la Administracién PUblica del
Administracién Piblica: Municipio de Mexicali, Baja California.
Reglamento de Reglamento de Edificaciones para el
Edificaciones: Municipio de Mexicali, Baja California.
Reglamento de Imagen Reglamento de Imagen Urbana para el
Urbana: Municipio de Mexicali, Baja California.

1. ANTECEDENTES DEL CASO:

1.1. Presentacion de la demanda. Mediante escrito
que presentd el veintitrés de agosto de dos mil diecinueve,
la parte actora promovié demanda de nulidad en contra de
la Resolucion emitida por el Jefe del Departamento.

1.2. Tramite del juicio. La demanda se admitié en
proveido de dos de septiembre de dos mil diecinueve,
teniéndose como acto impugnado la Resolucion vy
emplazdndose como autoridades demandadas al Jefe del
Departamento y al Director de Administracion Urbana del
Ayuntamiento de Mexicali [como titular de la dependencia a
la que pertenece la autoridad que emitido el acto en términos
del articulo 31, fraccidén lll, de la Ley del Tribunal].

Posteriormente se continud con la tramitacién del
juicio en los términos que al respecto establece la Ley del
Tribunal, hasta la celebracidén de la audiencia de pruebas vy
alegatos prevista en el articulo 80 de la Ley del Tribunal de
veintiddés de enero de dos mil veinte.

1.3. Citacién. En la referida audiencia de veintidds
de enero de dos mil veinte se citdé a las partes para oir
sentencia.

1.4. Cambio de Titular. Por acuerdo de diecisiete
de junio de dos mil veinticuatro, se informd a las partes que,
a partir del doce de junio de dos mil veintitrés, Raul Aldo
Gonzdlez Ramirez, Primer Secretario de Acuerdos del
Juzgado, funge como Juez Titular por Ministerio de Ley.
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PRIMERO. Competencia. Este Juzgado es competente
para conocer del presente asunto porrazdén de la materia, al
promoverse en contra de actos fiscales emitidos por
autoridades municipales; de conformidad con lo dispuesto
por el articulo 22, fraccidn Il, de la Ley del Tribunal.
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BAJA CALIFORNIA

Asi también, este Juzgado es competente para
conocer del presente juicio conforme a lo previsto en el
articulo 22, penultimo pdrrafo, de la Ley del Tribunal, ya que
el domicilio particular que senald la parte actora se
encuentra dentro de su circunscripcidén territorial.

SEGUNDO. Oportunidad. El articulo 45 de la Ley del
Tribunal establece que la demanda debe presentarse dentro
de los quince dias siguientes a aquél en que haya surtido
efectos la notificacion del acto impugnado conforme ala ley
del acto, o al dia en que se haya tenido conocimiento del
mismo.

De la constancia de notificacion que la parte
actora adjunté a su demanda, se advierte que la Resolucion
le fue notificada el dieciocho de julio de dos mil diecinueve.

Ahora bien, el Reglamento de Imagen Urbana no
prevé el momento en que las nofificaciones de resoluciones
administrativas que emita la Direccion de Administracion
Urbana surten efectos, por fanto, debe estimarse que ello
ocurre en el momento en que se practican.

Sirve de apoyo a lo anterior el criterio sostenido
por el Pleno de‘la Suprema Corte de Justicia de la Nacidon en
la jurisprudencia P./Jd. 11/2017 (10a.) con registro digital
2014199 publicado en el Semanario Judicial de la Federacion
de Mayo de dos mil diecisiete, de rubro y fexto siguiente:

“DEMANDA DE AMPARO. CUANDO LA LEY QUE RIGE EL ACTO
RECLAMADO NO ESTABLECE EL MOMENTO EN EL CUAL
SURTEN EFECTOS LAS NOTIFICACIONES, DEBE ESTIMARSE
QUE ELLO OCURRE EN EL INSTANTE MISMO DE LA
NOTIFICACION, POR LO QUE EL COMPUTO PARA LA
PRESENTACION DE AQUELLA INICIA A PARTIR DEL DiA
SIGUIENTE AL EN QUE SE NOTIFICO EL ACTO Y ESTA SURTIO
EFECTOS, INDEPENDIENTEMENTE DE LA MATERIA. El articulo
18 de la Ley de Amparo establece que el plazo para
presentar la demanda de amparo se computard a partir
del dia siguiente a aquel en que surta efectos, conforme
a la ley del acto, la notificacion al quejoso del acto o
resolucion que reclame o a aquel en que haya tenido
conocimiento o se ostente sabedor del acto reclamado o
de su ejecucidén. En relacién con el primer supuesto, el
surtimiento de efectos de las notificaciones al dia
siguiente al en que se practican no puede considerarse
una regla general ni absoluta, pues estd condicionada a
lo que determine la ley que rige el acto reclamado. En
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esas condiciones, con frecuencia los preceptos en
materia de notificaciones no regulan expresamente el
momento en el que surten efectos, sin embargo, al hablar
de plazos senalan que correrdn a partir del dia siguiente
al de la fecha de notificacidén, lo que permite concluir que
en este caso las notificaciones no surten sus efectos al dia
siguiente, sino el mismo dia, sobre fodo si se toma en
cuenta que -por regla general- surten sus efectos de
manera inmediata y no es posible prolongar el surtimiento
de sus efectos por un dia, si no lo dispuso expresamente
el legislador; de ahi que en términos del precepto
indicado, el computo del plazo para presentar la
demanda de amparo inicia el dia siguiente al de la
notificacion, sin que sea necesaria la existencia de una
norma expresa que regule la manera en que surtirdn
efectos las notificaciones, pues basta .con acudir a su
naturaleza, asi como a la interpretacion armonica del
ordenamiento, en relacion con la forma en la que se
computan los plazos, para determinar la teleologia
respecto al surtimiento de efectos de las diligencias
aludidas.”

En las relatadas condiciones, la notificaciéon surtio
efectos el mismo dia, por tanto, el plazo de quince dias para
impugnar la referida resolucién transcurrio del cinco al
veintitrés de agosto de dos mil diecinueve; de ahi que, al
veintitrés de agosto de dos mil diecinueve, resulta inconcuso
que su presentacién fue oportuna.

TERCERO. Procedencia. El articulo 40 de la Ley del
Tribunal establece las causas de improcedencia del juicio,
por lo que a continuacion se analizan las causales de
improcedencia y sobreseimiento invocadas por las partes.

Las autoridades demandadas invocan la causal
de improcedencia prevista en la fraccidon IV del articulo 40
de la Ley del Tribunal, en relacion con su articulo 45, porque
la parte actora no promovié la demanda dentro de los
quince dias siguientes a se le notificd la Resolucion.

Por otra parte, el Director de Administracion
Urbana del Ayuntamiento de Mexicali plantea que se
actualiza la prevista en el articulo 40, fraccién VI, en relacidon
con el 31, fraccién I, inciso a), de la Ley del Tribunal,
alegando que no existe acto que reclamar en su contra.

Las referidas causales de improcedencia resultan
infundadas.
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Contrario a lo expuesto por las autoridades
demandadas, conforme a lo previsto en el articulo 53 de la
Ley del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California? [Nueva Ley del Tribunal], el cbmputo de los plazos
corren a partir del dia siguiente a aquél e que surta efectos
la notificacion, y que por dias hdbiles se entienden por
aqguéllos en que se encuentren abiertas al publico las oficinas
del Tribunal; por tanto, tomando en consideracidn que
conforme al Calendario Oficial de este Tribunal para el ano
dos mil diecinueve y relativo dos mil veinte4, el primer periodo
vacacional corrié del quince de julio al dos de agosto de dos
mil diecinueve, se tiene que el primer dia hdabil a partir del
cual empezd a correr el plazo para presentar la demanda
inicid el lunes cinco de agosto de dos mil diecinueve, tal
como se precisdé en el considerando anterior; de ahi que
resulte infundada la causal invocada.

La diversa causal invocada por el Director de
Administracién Urbana del Ayuntamiento de Mexicali,
también deviene infundada toda vez que, en términos del
articulo 31, fraccién lll, de la Ley del Tribunal, el titular de la
Dependencia o Entidad Administrativa PuUblica Estatal o
Municipal de la que dependa la autoridad que emitid el acto
serd parte en el juicio contencioso administrativo, de ahi que
si el articulo 136, fraccion IlI, del Reglamento de Ia
Administracién « Publica establece que la Direccién de
Administracion Urbana tiene a su cargo el Departamento de
Control Urbano, es inconcuso que aquélla es parte en el
juicio contencioso administrativo conforme a la norma
invocada.

CUARTO. Estudio de Fondo.

4.1. Planteamiento del caso. El veintinueve de
febrero de dos mil diecinueve, el Jefe del Departamento le
concedié a la parte actora un permiso temporal de uso de
suelo mediante oficio nUmero **********4- |yego, el diecisiete
de julio de dos mil diecinueve, emitid la Resolucion mediante
la cual revocd el referido permiso temporal.

3 Publicada el dieciocho de junio de dos mil veintiuno en el Periédico Oficial del Estado de Baja California
y aplicable en materia de notificaciones conforme a su articulo tercero transitorio.

4 Aprobado en Sesion Plenaria de once de diciembre de dos mil dieciocho y publicado en el Periddico
Oficial del Estado de Baja California el uno de febrero de dos mil diecinueve.
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BAJA CALIFORNIA

En contra de la Resolucidn, la parte actora hizo
valer diversos motivos de inconformidad, los cuales se
analizan a continuacidn:

4.2. Estudio de los motivos de inconformidad.

Por cuestion de técnica juridica, los motivos de
inconformidad se analizardn en orden diverso al planteado.

En su cuarto motivo de inconformidad, |la parte
actora se duele que la Resolucion estd indebidamente
fundada y motivada pues el Jefe del Departamento no tiene
facultades para revocar el permiso temporal de uso de suelo
concedido, lo que trae como consecuencia su nulidad.

Dicho motivo de inconformidad resulta fundado y
suficiente para declarar la nulidad de Ila resolucién
impugnada. Se explica.

El Jefe del Departamento fundamentd Ila
Resolucidon en los articulos 43, 44 fracciones Il y IV de la Ley
del Régimen Municipal;y 135, 136 fraccion ll, y 138 fracciones
[, VII'y XIl del Reglamento de la Administracion Publica.

Dichos preceptos, a la letra, dicen:

Ley del Régimen Municipal

“ARTICULO 43.- Jerarquia 'y Competencia.- Las
disposiciones generales de este capitulo se aplicardn en
general a los actos, procedimientos y resoluciones de la
administracion publica municipal. En el caso de Ila
administracion puUblica paramunicipal, sélo serdn
aplicables cuando se trate de actos provenientes de
organismos descentralizados y que afecten la esfera
juridica de los particulares, conforme a la reglamentacién
correspondiente.

El'presente ordenamiento no serd aplicable a las materias
de cardcter fiscal y financiero, las cuales se rigen por
ordenamientos especificos.

ARTICULO 44.- Bases que Rigen el Procedimiento
Administrativo.-

Las actuaciones administrativas que realicen los
Ayuntamientos y sus Autoridades Municipales, deberdn
regirse por los principios de legalidad, igualdad,
publicidad y audiencia, salvaguardando las garantias
constitucionales, de conformidad con lo que establezcan
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en la reglamentacion respectiva y atendiendo a las
siguientes prescripciones generales: [...]

Il.- En los procedimientos administrativos no procederd la
gestion oficiosa. Quien promueva a nombre de otro
deberd acreditar su personalidad en los términos de Ley;

[...]

IV.- S6lo podrd negarse la informacion o el acceso a los
expedientes, cuando esté protegida dicha informacion
por el secreto industrial, comercial o por disposicién legal;
o porque el solicitante no sea el titular o causahabiente,
0 no acredite su interés legitimo en el procedimiento
administrativo; o se involucren cuestiones relativas a
menores de edad o de defensa y seguridad nacional.”

Reglamento de la Administracién Publica.

“Articulo 135.- La Direccién de Administracién Urbana
tendrd las siguientes atribuciones:

I.- Las de orden ejecutive que en materia de catastro,
control urbano, e ingenieria de fransito confieren las
disposiciones legales a. la administracion publica
municipal; vy,

Il.- Determinar las politicas de utilizacion de uso del suelo
para el desarrollo urbano y la vivienda.

Articulo 136.- La Direccién de Administracion Urbana para
el cumplimiento de sus atribuciones contard con una
Coordinacién Administrativa, una Coordinacién Juridica y
una Subdireccién que tendrd bajo su cargo a la
Coordinacion Zona Centro y los siguientes
Departamentos: [...]

Il.- Confrol Urbano; [...]

Articulo 138.- El Departamento de Control Urbano tendrd
como funcién, conducir los procedimientos para la
autorizacion de acciones de urbanizacién, emitir
autorizaciones para la ejecucion de edificaciones, la
implementacion del régimen de propiedad en
condominio, y las que deriven en materia de imagen
urbana, y uso de suelo encargdndose de:

I.- Vigilar que en el desarrollo de acciones de
urbanizacion y edificaciones, que se lleven a cabo en
predios urbanos ubicados dentro del territorio municipal,
se respeten los usos de suelo previstos en los planes y
programas de desarrollo urbano, asi como en
declaratorias correspondientes; [...]

VIl.- Observar y aplicar las disposiciones de la Ley de
Edificaciones del Estado y el reglamento municipal de la
materia; [...]
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XIl.- Realizar las inspecciones y verificaciones, asi como
emitir dictdmenes técnicos y determinar e imponer las
sanciones y medidas de seguridad que correspondan, a
efecto de que las acciones de edificacion y urbanizacion,
asicomo los usos a que sean sometidos los predios y dreas
ubicadas en el territorio municipal, cumplan con los
requisitos  reglamentarios y demas disposiciones
normativas en materia de desarrollo urbano vigente; [...]"

Asimismo, senalé que resolvia en ese sentido
derivado de la obligacidon de supervisar que las acciones de
edificacion y urbanizacién, asi como los usos a que sean
sometfidos los predios y dreas ubicadas en el territorio
municipal, cumplan con los requisitos reglamentarios y demas
disposiciones normativas en materia de 'desarrollo urbano.

Se reproduce a continuacién, para mayor
ilustracion, la resolucion impugnada.

R
=
S
o
L
U
C
|
o
N




o
m
[
C
%)
J

(@)

%
<
=

|

GA

(%

—
m
>

Ny L SW

(
(

BAJA CALIFORNIA

En primer término, si bien es cierto que en la
Resolucidn el Jefe del Departamento hizo referencia al oficio
rrdxkxxxxx5, no obstante que de las constancias exhibidas por
la parte actora se advierte que el permiso temporal de uso
de suelo concedido consta en el oficio **********4 toda vez
que tal como se advierten de las referidas documentales, se
trata del mismo documento, cuestibn que se puede
corroborar de los datos de identificacién como la fecha de
emision, claves catastrales a que hace referencia, asi como
a las personas a las que se encuentra dirigido, aunado a la
manifestacion de la autoridad al contestar la demanda,
respecto a que se tratdé de un error mecanografico.

Documental que Ila autoridad demandada
acompand en copia certificada ‘a su contestacion de
demanda [a foja 89] vy a la que se le concede valor
probatorio pleno conforme a lo previsto en los articulos 285,
fraccién VI, 368, 414 y 418 del Coédigo de Procedimientos
Civiles para el Estado de Baja California, de aplicacion
supletoria a la Ley del Tribunal seguln lo dispone el penultimo
pdrrafo de su articulo 30.

Ahora bien, en el particular, la autoridad
demandada revocd el permiso temporal de uso de suelo
concedido a la parte actora en el oficio nUmerp *****xx*xxx4
para ‘“educacién y cultura en escuela primaria” en los
predios con claves catastraleg *xxsxkxixy y, sk 8.

De las disposiciones legales y reglamentarias
senaladas por el Jefe del Departamento en la Resolucion,
supra franscritas, no se advierte que ellas le otorguen
competencia para haber resuelto en ese sentido, pues como
ya quedd establecido, dichos preceptos hacen referencia a
las facultades, en principio, de Ila Direccion de
Administraciéon Urbana del Ayuntamiento de Mexicali para
defterminar las politicas publicas sobre la utilizacion del uso
de suelo, y ensegundo término, del Departamento de Control
Urbano, para conducir los procedimientos para la
autorizacidon de uso de suelo, y realizar las inspecciones para
verificar que se cumplan con los requisitos reglamentarios.

No obstante lo anterior, en la resolucidon
impugnada la autoridad no concedid alguna autorizacidon de
uso de suelo, sino que, por el contrario, revocd el permiso
temporal de uso de suelo, sin que los preceptos juridicos
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senalados en la Resolucidn, ni de la normatividad aplicable,
tal como la Ley de Desarrollo Urbano, |la Ley de Edificaciones,
el Reglamento de Imagen Urbana, el Reglamento de
Edificaciones, le concedan competencia para hacerlo en los
términos que lo hizo.

Sin que pasen inadvertidos los preceptos legales
que senalan la figura de la revocacién, previstos enla Ley de
Desarrollo Urbano, la Ley de Edificaciones, el Reglamento de
Imagen Urbana y el Reglamento de Edificaciones, pues tales
preceptos lo regulan como sancién a la comision de alguna
infraccidon, lo que no acontece en el caso.

En el caso concreto, la revocacion no fue
determinada por la autoridad demandada como sancidon a
una determinada infraccién, sino que lo hizo con motivo de
una irregularidad en la emisiéon del permiso de uso de suelo
que otorgd a la parte actora, de ahi que los articulos que
regulan larevocacion seaninaplicables al caso, mdaxime que
no fueron invocados como sustento de la determinacion
impugnhada.

Ahora bien, en el supuesto de que la autoridad
considere que resulta procedente revocar el permiso
temporal de uso de suelo concedido a la parte actora, debe
precisarse que  existen mecanismos legales, tal como la
accion de lesividad, mediante el cual podria, en su caso,
declararse su nulidad, pues de lo contrario violentaria en
perjuicio del particular los principios de legalidad y seguridad
juridica, garantizados en los artficulos 14 y 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Sirve de apoyo a lo anterior, por las razones que o
infegran, el criterio sostenido por el Séptfimo Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito en la
tesis aislada 1.70.A.352 A con registro digital 179279
publicado en el Semanario Judicial de la Federacidon y su
Gaceta de febrero de dos mil cinco, de rubro y texto
siguiente:

“LESIVIDAD. A TRAVES DEL EJERCICIO DE ESTA ACCION LA
AUTORIDAD PUEDE OBTENER LA MODIFICACION O
REVOCACION DE DERECHOS OTORGADOS A UN PARTICULAR
POR UNA RESOLUCION ADMINISTRATIVA. La denominada
por la doctrina "accién de lesividad", competencia del
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, esta
prevista en el articulo 36 del Cédigo Fiscal de Ila
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Federacidn y parte del supuesto fundamental de que las
resoluciones administrativas de cardcter individual
favorables a un particular sdlo pueden ser modificadas o
revocadas por un odrgano jurisdiccional; ello porque,
primeramente, debe prevalecer la certeza juridica de
que una determinacién firme que ha creado una
situacion concreta favorable a un particular, no debe ser
revocada o desconocida unilateralmente por las
autoridades fiscales, aun cuando se hubiere dictado
contrariando las disposiciones legales aplicables al caso
y, primordialmente, para dar cabal acatamiento a la
garantia prevista por el articulo 14, segundo padrrafo,
constitucional, que dispone que nadie puede ser privado
de un derecho, sino mediante juicio seguido ante los
fribunales previamente establecidos, en el que se
cumplan las formalidades esenciales del procedimiento.”

De lo anterior se colige que, tal como lo expone la
parte actora en su demanda, la autoridad demandada no
tiene competencia para revocar el permiso temporal de uso
de suelo concedido en el oficio nUmero *****x*xx*4 de
veintinueve de febrero de dos mil diecinueve, pues tal como
ha quedado precisado, dela legislacion aplicable, ni de los
preceptos senalados por el propio Jefe del Departamento,
no se desprende porcidn normativa en la que se le concedan
facultades para ello.

Sin que obste a lo anterior, el hecho de que
efectivamente el Jefe del Departamento cuenta con
facultades para realizar inspecciones y revision a los
expedientes formados con motivo de las solicitudes
tramitadas en relacion con desarrollo urbano, toda vez que
en el presente asunto, el Jefe del Departamento no negd una
licencia o un permiso, sino que larevoco, y dicha decision no
encuentra sustento en la normatividad aplicable.

Por lo anterior, partiendo de |la premisa de que la
autoridad sdlo puede hacerlo que laley le permite, la validez
del acto dependerd de que haya sido realizado por la
autoridad facultada legalmente para ello dentro de su
respectivo dmbito de competencia.

En las relatadas condiciones, al haber quedado
acreditada la incompetencia de la autoridad demandada,
se actualiza el supuesto que establece la fraccion | del
articulo 83 de la Ley del Tribunal y, en consecuenciaq,
procede declarar la nulidad de la resolucidén contenida en el
oficio nUmero *******x*x*) de diecisiete de julio de dos mil
diecinueve emitido por el Jefe del Departamento de Control
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Urbano de la Direccidon de Administracion Urbana del
Ayuntamiento de Mexicali, Baja California.

Finalmente, resulta innecesario analizar los
restantes motivos de inconformidad que invoca la parte
actora en su demanda, ya que independientemente del
resultado de su estudio, el sentido del fallo seria el decretado
en pdrrafos anteriores; sin que ello implique transgredir el
principio de exhaustividad que rige en la sentencia.

QUINTO. Efectos del fallo. Conforme a lo expuesto,
a fin de salvaguardar el derecho afectado a la parte actora,
con fundamento en el articulo 84 de la Ley del Tribunal,
procede condenar al Jefe del Departamento a que deje
insubsistente la Resolucion declarada nula, asi como todos
los actos derivados de Ila misma, y qQue realice las
anotaciones correspondientes en los libros de control vy
sistemas de cOmputo correspondientes con los que, en su
caso cuente, donde haga constar el resultado de la presente
sentencia.

PUNTOS RESOLUTIVOS: En mérito de todo Io
anteriormente expuesto y fundado, se resuelve:

PRIMERO. Se declara la nulidad de la resolucidon
contenida en el oficio nUmero **********2 de diecisiete de
julio de  dos mil diecinueve emitido por el Jefe del
Departamento de Control Urbano de Ila Direccion de
Administracion Urbana del Ayuntamiento de Mexicali, Baja
California.

SEGUNDO. Se condena al Jefe del Departamento
de Confrol Urbano de la Direccion de Administracion Urbana
del Ayuntamiento de Mexicali, Baja California a emitir una
resoluciobn en la que deje insubsistente la resolucidon
contenida en el oficio nUmero **********9 de diecisiete de
Jjulio. de dos mil diecinueve emitido por el Jefe del
Departamento de Control Urbano de Ila Direccion de
Administracion Urbana del Ayuntamiento de Mexicali, Baja
California y, en su caso, los actos que haya emitido con
motivo de la resolucion anulada.

TERCERO. Se condena a las autoridades
demandadas que realicen las anotaciones sobre el sentido
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del presente fallo en los libros de control y sistemas de
computo con los que, en su caso, cuenten.

Notifiquese personalmente a la parte actora y por
oficio a la autoridad demandadas.

Asi lo resolvidé Raul Aldo Gonzdlez Ramirez, Primer
Secretario de Acuerdos del Juzgado Primero del Tribunal
Estatal de Justicia Administrativa de Baja California en
funciones de Juez Titular por Ministerio de Ley en términos del
articulo 12 de la Ley del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California, segin designacién hecha
mediante Acuerdo de Pleno de ocho . de junio de dos mil
veintitrés; y firma anfte la presencia del Secretario de
Acuerdos, Sergio José Camacho Herndndez, quien autoriza y

da fe.
RAGR/SJCH

5 Conforme al articulo 49, fracciones Il inciso b) y Ill inciso c) de la Ley del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California, publicada el dieciocho de junio de dos mil veintiuno en el Periédico
Oficial del Estado de Baja California, y aplicable al presente asunto en materia de notificaciones conforme
a su articulo tercero transitorio, en razén de la imposibilidad de notificarles mediante Boletin Jurisdiccional
al habérseles requerido, en auto de esta misma fecha por vez primera, el correo electronico
correspondiente para el envio del aviso electrénico.
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ELIMINADO: Nombre del actor en pdgina 1

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 4, fraccién
Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo
primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja
Cadlifornia. La clasificacion de la informacion como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento
contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su ftitular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién
y responsabilidad en el fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Oficio 1 en pdgina 1, 11y 12

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 4, fraccién
Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo
primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja
Cadlifornia. La clasificacién de la informacidén como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento
contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién
y responsabilidad en el fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Oficio 2 en pdgina 1

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 4, fraccién
Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo
primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja
Cdlifornia. La clasificacion de la informaciéon como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento
contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién
y responsabilidad en el fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Imagen de oficio en pdgina 8

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso d la Informacién PUblica, 4, fraccién
Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo
primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja
Cdlifornia. La clasificacion de la informaciéon como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento
contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién
y responsabilidad en el fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Oficio 3 en pdgina 9

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso d la Informacién Publica, 4, fraccién
Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo
primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja
California. La clasificacién de la informacidén como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento
contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién
y responsabilidad en el fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Oficio 4 en pdgina?y 11

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 4, fraccién
Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo
primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja
Cdlifornia. La clasificacion de la informaciéon como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento
contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién
y responsabilidad en el fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Clave catastral 1 en pdgina 9

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 4, fraccién
Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo
primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja
Cadlifornia. La clasificacion de la informaciéon como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento
contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacion
y responsabilidad en el fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Clave catastral 2 en pdgina 9

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 4, fraccién
Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo
primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja
Cdlifornia. La clasificacion de la informacidon como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento
contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su ftitular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién
y responsabilidad en el fratamiento de los datos personales.




EL SUSCRITO, SERGIO JOSE CAMACHO HERNANDEZ, SECRETARIA DE ACUERDOS DEL
JUZGADO PRIMERO DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA
CALIFORNIA, HACE CONSTAR:

QUE LO TRANSCRITO CON ANTERIORIDAD CORRESPONDE A UNA VERSION PUBLICA DE
LA SENTENCIA DEFINITIVA DE FECHA DIECISIETE DE JUNIO DE DOS MIL VEINTICUATRO,
RELATIVA AL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 764/2019 EN LA QUE SE
SUPRIMIERON DATOS QUE SE HAN CONSIDERADO COMO LEGALMENTE RESERVADOS
Y/O CONFIDENCIALES, CUBRIENDO EL ESPACIO CORRESPONDIENTE MEDIANTE LA
UTILIZACION DE DIEZ ASTERISCOS; VERSION QUE VA EN 13 (TRECE) PAGINAS UTILES.-—----

LO ANTERIOR CON FUNDAMENTO EN LO ESTABLECIDO POR LOS ARTICULOS 80, 83,
FRACCION VI, INCISO B) DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA PARA EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA; ARTICULOS 57, 58, 59, 60 Y DEMAS
APLICABLES DEL REGLAMENTO EN MATERIA DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL TRIBUNAL ESTATAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA, ARTICULO 25, FRACCION XV DEL
REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA
CALIFORNIA Y ARTICULOS 56 Y 57 DE LOS LINEAMIENTOS GENERALES EN MATERIA DE
CLASIFICACION Y DESCLASIFICACION DE LA INFORMACION, ASIi COMO PARA LA
ELABORACION DE VERSIONES PUBLICAS DEL SISTEMA NACIONAL DE TRANSPARENCIA,
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS. LO QUE HACE
CONSTAR PARA LOS EFECTOS LEGALES A QUE HAYA LUGAR, EN LA CIUDAD DE
MEXICALI, BAJA CALIFORNIA, A DIEZ DE JULIO DE DOS MIL VEINTICUATRO, DOY FE.—---

J MEXICALI, B.C.




