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BAJA CALIFORNIA

**********‘I

Vs.
OFICIAL MAYOR DEL
AYUNTAMIENTO DE MEXICALI
Y OTRA AUTORIDAD
EXPEDIENTE 823/2018

SOBRESEIMIENTO

Mexicali, Baja California, a dieciséis de agosto de dos
mil veinticuatro.

RESOLUCION que decreta el sobreseimiento del juicio,
por inexistencia de la negativa ficta impugnada.

GLOSARIO

Ley del Tribunal: Ley del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa del Estado de Baja
California (vigente al inicio del
presente juicio).

Tribunal: Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California.
Juzgado: Juzgado Primero del Tribunal

Estatal de Justicia Administrativa
de Baja California.

Oficial Mayor: Oficialia Mayor del Ayuntamiento
de Mexicali, Baja California.

Cddigo Adjetivo: Codigo de Procedimientos Civiles
para el Estado de Baja California.

Solicitud: La solicitud de fecha veintinueve
de junio de dos mil dieciocho,

presentada por la parte actora en
sede administrativa.

RESULTANDO:

" I. Antecedentes en sede administrativa

El veintinueve de junio de dos mil dieciocho,
krxsxxxxxx], presentd un escrito ante el Oficial Mayor del
Ayuntamiento de Mexicali.

En ese escrito, expuso que *****x<x<x) prestaba sus
servicios como policia municipal del Ayuntamiento de
Mexicali, que contrajo matrimonio con ***#*x****x]  que
procrearon un hijo, y que *********x9 fqllecid el veintiocho
de enero de dos mil dieciocho.
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Ademds de lo anterior, y con motivo de esos hechos,
*rxxxxxxxx] solicitd el pago de “las prestaciones consistentes
en indemnizacién, liquidacidon, pagos pendientes, pago del
finiquito por los servicios prestados, bajo los conceptos de
vacaciones, prima vacacional y aguinaldo, asi como prima
de antigiedad (...) asi como toda prestacion resguardada
en el Fideicomiso del Fondo de Pensiones por Jubilacidn,
Fallecimiento, e Invalidez para los Agentes de (sic)
Direccion de Seguridad Publica.”

Il. Antecedentes en el Juzgado

El veintitrés de noviembre de dos mil dieciocho,
FrExxAEREX] promovid juicio contencioso administrativo, y en
su escrito de demanda senalé como acto impugnado la
negativa ficta que estimdé recayd a su solicitud.

La demanda se admitid el veintinueve de enero de dos
mil diecinueve, y se tuvo como acto impugnado la negativa
ficta senalada en el pdarrafo anterior; ademdas, se emplazd
como autoridad demandada al Oficial Mayor.

Posteriormente se continudé con la framitacion del
juicio en los términos que al respecto establece la Ley del
Tribunal, y por audiencia de tres de septiembre de dos mil
diecinueve se hizo constar la incomparecencia de las
partes; ademds, se les citd para oir sentencia definitiva.

El cinco de abril de dos mil veinticuatro se hizo saber a
las partes que el nuevo ftitular del Juzgado es el licenciado
Raul Aldo Gonzdlez Ramirez, Primer Secretario de Acuerdos
que funge como Juez por Ministerio de Ley en términos del
articulo 12 de la Ley del Tribunal.

CONSIDERANDO:

I. Competencia

Este Juzgado es competente para conocer y resolver
la presente controversia, en razén de la naturaleza juridica
del acto impugnado, de la autoridad emisora y por la
ubicacion del domicilio de la parte actora, el cual se
encuentra en la circunscripcion territorial de este Juzgado.
Lo anterior, con fundamento en los articulos 1, 4 fraccién I,
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5, 21, 22, fracciéon IX, y antepenultimo y penultimo pdarrafo,
de la Ley del Tribunal.

Il. Existencia de la negativa ficta y procedencia

Dado que la procedencia del juicio es una cuestion de
orden publico y por tanto de estudio preferente, en primer
término se procederd a corroborar la existencia de la
negativa ficta impugnada, pues su inexistencia tendria
como consecuencia la actualizaciéon la. causal de
improcedencia prevista en el articulo 40, fraccidn VI, de la
Ley del Tribunal:

“ARTICULO 40.- El juicio ante el Tribunal Estatal de
Justicia Administrativa, es improcedente contra actos o
resoluciones:

VI.- Cuando de Ilas constancias de autos apareciere
claramente, que no existe la resolucion o acto
impugnado;”

Pues bien, este Juzgador estima que no se configurd la
negativa ficta impugnada, pues la autoridad demandada
emitid una resolucidn expresa a la solicitud, previo a la
presentacion de la demanda.

En la tesis de jurisprudencia 2a./J. 164/2006, publicada
en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
Tomo XXIV, diciembre de 2006, pagina 204, con nUmero de
registro digital 173736, la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion definio cudles son los elementos
para que se configure una negativa ficta:

NEGATIVA FICTA. LA DEMANDA DE NULIDAD EN SU CONTRA
PUEDE PRESENTARSE EN CUALQUIER TIEMPO POSTERIOR A
SU CONFIGURACION, MIENTRAS NO SE NOTIFIQUE AL
ADMINISTRADO LA RESOLUCION EXPRESA (LEY DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA PARA EL ESTADO DE NUEVO LEON).

Del articulo 46 de la ley mencionada se advierte que en
el caso de la negativa ficta, el legislador sélo dispuso los
derechos del administrado para demandar la nulidad de
la denegada presuncion al franscurrir cuarenta y cinco
dias después de presentada la peticién, y de ampliar su
demanda al contestar la autoridad administrativa; sin
embargo, nada previno en dicho precepto ni en alguna
otra disposicién, respecto al plazo para impugnar la
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resolucion negativa ficta una vez vencido el citado
lapso. En tales condiciones, deben prevalecer en el caso
los principios y los efectos que diversas legislaciones y la
doctrina han precisado para que se materialice o
configure la institucion de mérito, a saber: 1) La
existencia de una peticion de los particulares a la
Administracion PUblica; 2) La inactividad de la
Administracion; 3) El transcurso del plazo previsto en la
ley de la materia; 4) La presuncion de una resolucion
denegatoria; 5) La posibilidad de deducir el recurso o la
pretension procesal frente a la denegacion presunfa o
negativa ficta; é) La no exclusién del deber de resolver
por parte de la Administracién; y, 7) El derecho del
peticionario de impugnar la resolucion negativa ficta en
cualquier tiempo posterior al vencimiento del plazo
dispuesto en la ley para su configuracion, mientras no se
dicte el acto expreso, o bien esperar a que este se dicte
y se le notifique en términos de ley.

Por su parte, el articulo 45, cuarto pdrrafo, de la Ley
del Tribunal, establece que la demanda puede presentarse
en cualquier tiempo cuando se trate de negativa ficta,
siempre y cuando se surtan las siguientes circunstancias: 1)
qgque no se haya dictado resolucion expresa, y 2) que haya
transcurrido el término en que la autoridad debid dictar
resolucion.

En ese contexto, con base en la jurisprudencia y el
articulo "anteriormente citados, se concluye que los
elementos para que se configure una negativa ficta son los
siguientes:

1. La existencia de una solicitud o instancia
presentada por el particular.

2. El silencio de la autoridad que fue instada; esto es,
qgue no exista resolucidn expresa recaida a dicha solicitud.

3. El franscurso del plazo que la autoridad tenia para
responder a la solicitud o dictar resolucion.

Por tanto, de faltar alguno de esos elementos, no
podria configurarse una negativa ficta.

Como ya se precisd en pdrrafos anteriores, en el caso
concreto no se configurd la negativa ficta impugnada, pues
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la autoridad demandada emitidé una resolucidn expresa a la
solicitud, previo a la presentacién de la demanda; lo cual
implica la ausencia del elemento 2) enunciado en pdrrafos
anteriores —esto es, el silencio de la autoridad-.

Lo anterior se corrobora con la copia certificada del
oficio sin numero de fecha fres de julio de dos mil
dieciocho, mediante el cual el Oficial Mayor dio respuesta a
la solicitud, misma que obra en autos a foja 49, y se trae a
la vista para mayor claridad:

000049

2 Juntos...
} iClaré que podemos!

Mcxl(i\f-. Baja California, a 03 de Julio del 2018,

]

L

.:‘ !
Por instrucciones del Oficial Mayor, y en dcbl,d'\ res \Jcsta a su escrito de recibido por esta

Oficialia Mayor en fecha 29 de junio del 2018. ni;.- permito Informarle lo siguiente:

Las per claciéon admlnislianv.\ que en vida tuvo el ex agente
fallecido conel l\yénl 'wmgnlo de Mexicall, son las siguientes:
- A) v rve e, pnm,n vaea({on.ﬂ sweldo pend/ente:

s s 3 -

"*‘4, En relacidn con dichas percepciones hago de su conPdmlento que deberd presentarse ante
= tas Oficinas de Recursos Humanos a fin dc‘quc 1d, sca proporcionada la informacion del

cadlculo de liquidacidn con previa cita, comunlcandos ’con Blanca Tanori al teléfono numero
A 558-1600 extensiéon 1708, asl mismo para d termifar los dependientes econdmicos que
",' pudiesen reclamar dicha prestacion laboral, d rd presentar resolucidon que designe a los
i'F\‘ benencla!los C

E) EXTRA LEGALES.- Pensidn por F.«v//eam;;nro revista por el Flan de Operacion del
Fondo de Pensiones por Jubllac/on Fallecimie w0 o Invalidezr para los Agentes de 1a
Direccion de Seguridad Pablica Municipa,

La informacién relativa al referido fondo de pcmloncq- debera ser requerida & su Comité
Técnico quien es el encargado de la operacién y funcionafiento del fondo; y que constituye un
érgano colegiado y autdnomo a la Oficialla Mayor.

Sin otro particular por ¢l momento, se despiae.
& 5 TN A vt s i v e b 30
Ner=rea=Momanss ‘l‘-

ATENTAMENTE AN
[ g 04JUL 208 & §

2 K.
= S - = . S
e = LIC. GRACIELA LOPEZ CARRASCO .5 amantkr icw £y UD
EX JEFE DEL DEPARTAMENT® DE QFICIALIA AV
RECURSOS HUMANO

Ese medio de prueba tiene valor probatorio pleno en
términos de los articulos 322, fraccidon V, y 405 del Cddigo
Adjetivo, para acreditar que el tres de julio de dos mil
dieciocho, la autoridad demandada emitido una respuesta a
la solicitud de |la parte actora de fecha veintinueve de junio
de dos mil dieciocho.

Pero ademds, en su contestacion de demanda, el
Oficial Mayor expuso que la respuesta expresa se le notificd
a la parte actora el cuatro de julio de dos mil dieciocho.
Esta manifestacién no fue desvirtuada por la parte actora,
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dado que no amplid su escrito de demanda, no obstante de
estar debidamente notificada del auto de admisién de
contestaciobn de demanda, segin constancia de
notificacion que obra en autos a foja 67.

En ese sentido, en términos del articulo 45, cuarto
pdrrafo, de la Ley del Tribunal, es evidente que en el caso
concreto no se configurd la negativa ficta impugnada,
dado que la autoridad demandada emitid una resolucion
expresa a la solicitud, el tres de julio de dos mil dieciocho,
la notificd a la parte actora el cuatro de julio siguiente, y la
presentfacion de la demanda se hizo el veintitrés de
noviembre de dos mil dieciocho, por lo cual, a esta fecha,
no existia el silencio de la autoridad.

“Articulo 45.- (...)

En los casos de negativa ficta, el interesado podra
interponer la demanda en cualquier tiempo mientras no
se dicte resolucion expresa, y siempre que haya
transcurrido el término en que esta autoridad debid
dictar resolucién. A falta de término establecido, el
silencio de las autoridades administrativas se
considerard resoluciéon negativa cuando transcurran
sesenta dias naturales.

()"

Asi, al no existir la negativa ficta impugnada, se
actualiza la causal de improcedencia prevista en el articulo
40, fraccidn VI, de la Ley del Tribunal, y en consecuencia, lo
conducente es  sobreseer el presente juicio, con
fundamento en el articulo 41, fraccién I, de la Ley del
Tribunal.

En mérito de todo lo anteriormente expuesto vy
fundado, es de resolverse y se...

RESUELVE:

UNICO. Se decreta el sobreseimiento del presente
juicio.

Notifiquese a las partes por boletin jurisdiccional.
Asi lo resolvid Raul Aldo Gonzdlez Ramirez, Primer Secretario

de Acuerdos del Juzgado Primero del Tribunal Estatal de
Justicia Administrativa de Baja California en funciones de
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Juez Titular por Ministerio de Ley en términos del articulo 12
de la Ley del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de
Baja California, segun designacion hecha mediante
Acuerdo de Pleno de ocho de junio de dos mil veintitrés; vy
firma ante la presencia de l|la Secretaria de Acuerdos,
Mariela Ontiveros Ramirez, quien autoriza y da fe. racr/svg
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ELIMINADO: Nombre del actor en pdginas 1, 2y 5.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 4, fraccién
Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo
primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja
Cadlifornia. La clasificacion de la informacion como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento
contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su ftitular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacion
y responsabilidad en el fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Nombre del particular en pdginas 1, 2y 5.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 4, fraccién
Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo
primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja
Cdlifornia. La clasificacion de la informaciéon como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento
contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacion
y responsabilidad en el fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Domicilio en pdgina 5.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 4, fraccién
XIl, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo
primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja
Cadlifornia. La clasificacion de la informaciéon como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento
contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su fitular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién
y responsabilidad en el fratamiento de los datos personales.

ELIMINADO: Firma en pdgina 5.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 4, fraccién
Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo
primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado de Baja
Cdlifornia. La clasificacion de la informacion como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento
contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de
conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacion
y responsabilidad en el fratamiento de los datos personales.




LA SUSCRITA, MARIELA ONTIVEROS RAMIREZ, SECRETARIA DE ACUERDOS DEL
JUZGADO PRIMERO DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA
CALIFORNIA, HAGO CONSTAR:

QUE LO TRANSCRITO CON ANTERIORIDAD CORRESPONDE A UNA VERSION PUBLICA
DE LA RESOLUCION DE FECHA DIECISEIS DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTICUATRO,
RELATIVA AL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 823/2018 EN LA QUE SE
SUPRIMIERON DATOS QUE SE HAN CONSIDERADO COMO LEGALMENTE RESERVADOS
Y/O CONFIDENCIALES, CUBRIENDO EL ESPACIO CORRESPONDIENTE MEDIANTE LA
UTILIZACION DE DIEZ ASTERISCOS; VERSION QUE VA EN 7 (SIETE) PAGINAS UTILES -

LO ANTERIOR CON FUNDAMENTO EN LO ESTABLECIDO POR LOS ARTICULOS 80, 83,
FRACCION VI, INCISO B) DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA PARA EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA; ARTICULOS 57, 58, 59,
60 Y DEMAS APLICABLES DEL REGLAMENTO EN MATERIA DE TRANSPARENCIA, ACCESO
A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL TRIBUNAL
ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA, ARTICULO 25, FRACCION
XV DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE
BAJA CALIFORNIA Y ARTICULOS 56 Y 57 DE LOS LINEAMIENTOS GENERALES EN
MATERIA DE CLASIFICACION Y DESCLASIFICACION DE LA INFORMACION, ASi COMO
PARA LA ELABORACION DE VERSIONES PUBLICAS DEL SISTEMA NACIONAL DE

A QUE HAYA LUGA EN LA
E ENER SM/IL

CIUDAD DE MEXICAL,{{’ v
VEINTICINCO, DOY FE. 3

JUZGADO PRIMERO
MEXICALI, B.C.
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