BAJA CALIFORNIA

**********‘I

VS.

SUBDIRECTOR GENERAL DE
PRESTACIONES ECONOMICAS Y
SOCIALES DEL INSTITUTO DE
SEGURIDAD Y SERVICIOS SOCIALES
DE LOS TRABAJADORES DEL
GOBIERNO Y MUNICIPIOS DEL
ESTADO DE BAJA CALIFORNIA
EXPEDIENTE: 233/2022 JP
SENTENCIA DEFINITIVA

Mexicali, Baja California, a veinticuatro de octubre de

dos mil veinticuatro.

SENTENCIA DEFINITIVA que declara la nulidad de la
determinacion contenida en el oficio nUmero **********2 de fecha
catorce de marzo de dos mil veintidés signado por el Subdirector
General de Prestaciones Econdmicas y Sociales del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Gobierno y
Municipios del Estado de Baja California.

GLOSARIO:

Tribunal:
Juzgado:

Ley del Tribunal:
Cédigo procesal:

Instituto:

Subdirector de Prestaciones:

Acto impugnado:

Ley del Instituto:

Tribunal Estatal de Justicia Administrativa
de Baja California.

Juzgado Primero del Tribunal Estatal de
Justicia Administrativa de Baja California.
Ley del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California.

Coédigo de Procedimientos Civiles para el
Estado de Baja California.

Instituto de Seguridad y Servicios Sociales
de los Trabajadores del Gobierno vy
Municipios del Estado de Baja California.
Subdirector General de Prestaciones
Econdmicas y Sociales del Instituto de
Seguridad vy Servicios Sociales de los
Trabajadores del Gobierno y Municipios
del Estado de Baja California.
Determinacién contenida en el oficio
numero ******xx**9 de fecha catorce de
marzo de dos mil veintidds, signado por el
Subdirector General de Prestaciones
Econdmicas y Sociales del Instituto de
Seguridad vy Servicios Sociales de los
Trabajadores del Gobierno y Municipios
del Estado de Baja California.

Ley del Instituto de Seguridad y Servicios
Sociales de los Trabajadores del Gobierno
y Municipios del Estado de Baja
California.
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BAJA CALIFORNIA

Ley del Procedimiento: Ley del Procedimiento para los Actos de
la Administracién PuUblica del Estado de
Baja California.

Reglamento del Instituto: Reglamento Interno del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Gobierno y Municipios
del Estado de Baja California (ISSSTECALI).

RESULTANDO:

I. Demanda. El veintiuno de abril de dos mil veintidds,
la parte actora promovid demanda de nulidad, misma que se
admitid, previa prevencion, mediante acuerdo de diecinueve de

mayo de dos mil veintidds, en el que se emplazd a diversas
autoridades del Instituto, destacdndose al Subdirector de
Prestaciones, autoridad emisora del Acto impugnado.

Il. Tramite. Posteriormente se continué con la
tramitacion del juicio en los términos que al respecto establece la
Ley del Tribunal, hasta el dia ocho de noviembre de dos mil

veintitrés, fecha en que quedod cerrada la instruccion del juicio,
entendiéndose citado para sentencia.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia

Este Juzgado es competente para conocer y resolver
la presente controversia, en razén de la naturaleza juridica del
acto impugnado, de la autoridad emisora y por la ubicacion del
domicilio "de la parte actora, el cual se encuentra en la
circunscripcién territorial de este Juzgado. Lo anterior, con
fundamento en los articulos 1, pdrrafo segundo; 4, fraccion IV; 25;
26, fraccion I'y Ultimo parrafo de la Ley del Tribunal.

SEGUNDO. Existencia del acto impugnado

Por razon de método, en principio, debe analizarse si
en verdad existe el acto impugnado en el presente juicio, habida
cuenta que, de noresultar cierto, devendria innecesario proseguir
con el estudio tanto de la procedencia del juicio, como del fondo
del asunto, puesto que no habria materia para efectuarlo.

Lo anterior, encuentra apoyo en el criterio del Segundo
Tribunal Colegiado del Décimo Séptimo Circuito, que este
Juzgado comparte, contenido en la ftesis de jurisprudencia:
XVIl.20. J/10, publicado con nUmero de registro digital: 212775,
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en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, de rubro:
“ACTOS RECLAMADOS, CERTEZA O INEXISTENCIA DE LOS. TECNICA
EN EL JUICIO DE AMPARO".

Con el objeto de colmar ese examen prioritario, cabe
senalar que el actor allegd el Acto impugnado (foja 14 de autos);
documental puUblica a la que se le otorga pleno valor probatorio
de conformidad con el articulo 103 de la Ley. del Tribunal, en
relacion con los articulos 285, fraccion lll; 322, fraccion Il; y 405
del Codigo procesal, de aplicaciéon supletoria.

Por lo tanto, la existencia del acto impugnado estd
acreditada en el presente juicio contencioso administrativo.

TERCERO. Oportunidad

El articulo 62 de la Ley del Tribunal establece que la
demanda debe presentarse dentro de los quince dias siguientes,
a aquel en que haya surtido efectos la notificacion del acto
impugnado conforme a la ley del acto, o al dia en que se haya
tenido conocimiento del mismo.

En su escrito inicial de demanda, la parte actora
manifestd bajo protesta de decir verdad que el treinta y uno de

marzo de dos mil veintidds le fue notificado el Acto impugnado a
la parte actora, lo cual también expresé en la narracion del
quinto hecho que dio motivo a su demanda (fojas 4 y 5 de autos).

Al respecto, el Subdirector de Prestaciones, en su
contestacién, se refirid a cada uno de los hechos senalados en el
escrito de demanda, y al dar contestacion conjunta a los hechos
tercero, cuarto y quinto senald que son parcialmente ciertos,
precisando que es cierto que le fue notificado el oficio
impugnado en el presente juicio, senalando de falsos diversos
aspectos de los hechos narrados.

Lo anterior, sin que la Ley del Instituto, regule la
cuestion relativa al momento en que surte efecto esa
notificacion, segin se advierte de su contenido, ya que no
contiene disposicion legal que determine cudndo surten efectos
las notificaciones de los actos que emiten las autoridades del
Instituto, en aplicacion del referido ordenamiento legal.

Por lo tanto, a efecto de determinar cudndo surten
efectos dichas notificaciones, es necesario recurrir a la aplicacion
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supletoria de una ley respecto de otfra para integrar dicha omision
en la ley del acto.

Dado que el ordenamiento legal a suplir (Ley del
Instituto) no establece expresamente la supletoriedad vy, por
tanto, no indica la ley o normas que pueden aplicarse
supletoriamente, se estima procedente la supletoriedad por virtud
de que la Ley del Procedimiento es un ordenamiento que
establece que aplica, total o parcialmente, de manera supletoria
a otros ordenamientos; el articulo 3 de la Ley del Procedimiento
establece que esa ley se aplicard supletoriamente a las diversas
leyes administrativas.

Lo anterior, sin que los actos, procedimientos vy
resoluciones relacionados con la materia de seguridad social se
encuentre excluida de la aplicacion de esa ley conforme al
segundo pdrrafo del articulo 1 de |a Ley del Procedimiento.

De lo antes expuesto, se advierte que, a falta de
disposicion expresa de la Ley del Instituto, respecto a cudndo
surten efectos las notificaciones, se concluye que debe aplicarse
supletoriamente el articulo 63, fraccién |, de la Ley del
Procedimiento, el cual dispone que las notificaciones surtirdn sus
efectos a partir del dia hdbil siguiente a la fecha en que fueren
practicadas.

Entonces, si el demandante fue notificado el freinta vy
uno de marzo de dos mil veintidds, tal notificaciéon surtié efectos
el dia hdbil siguiente de conformidad con el articulo 63, fraccién
|, de la Ley del Procedimiento, esto es, el primero de abril de dos
mil veintidoés.

El coOmputo del plazo para presentar la demanda
empieza a correr a partir del dia siguiente a aquel en que surta
efectos |la notificaciobn y se cuenta por dias hdbiles,
entendiéndose por éstos, aquéllos en que se encuentren abiertas
al publico las oficinas del Tribunal sin que la existencia de personal
de guardia habilite los dias. Lo anterior, en términos de lo
dispuesto en el articulo 39 de la Ley del Tribunal.

Por lo anterior, el plazo de quince dias siguientes para
presentar la demanda franscurriéo del cuatro al veintinueve de
abril de dos mil veintidds, descontando los dias nueve, diez,
dieciséis, diecisiete, veintitrés y veinticuatro de abril de dos mil
veintidds por ser sGbados y domingos. En este contexto, dado que
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la demanda fue presentada el veintiuno de abril de dos mil

veintidds, resulta inconcuso que su presentacion fue oportuna.

Resta precisar que, si bien existe un precedente
(366/2022 JP) en el que se aplicd por analogia la tesis de
jurisprudencia P./J. 11/2017 (10a.) del Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, con nUmero de registro digital: 2014199,
de rubro: “DEMANDA DE AMPARO. CUANDO LA LEY QUE RIGE EL
ACTO RECLAMADO NO ESTABLECE EL MOMENTO EN EL CUAL SURTEN
EFECTOS LAS NOTIFICACIONES, DEBE ESTIMARSE QUE ELLO OCURRE
EN EL INSTANTE MISMO DE LA NOTIFICACION, POR LO QUE EL
COMPUTO PARA LA PRESENTACION DE AQUELLA INICIA A PARTIR DEL
DiA SIGUIENTE AL EN QUE SE NOTIFICO EL ACTO Y ESTA SURTIO
EFECTOS, INDEPENDIENTEMENTE DE LA MATERIA"”, a fin de sostener
que ante la falta de disposicion expresa en la Ley del Instituto las
notificaciones de los actos emitidos por sus autoridades surtian
efectos en el instante mismo de la notificacion, para los efectos
previstos en el articulo 124 de la Ley del Tribunal debe aclararse
que ello constituyd un error técnico y no un criterio juridico al que
el Titular de este Juzgado tenga el deber de apegarse.

Lo anterior, tomando en consideracion que se
comparte el criterio sostenido por el Primer Tribunal Colegiado en
Materias Administrativa y de Trabajo del Décimo Primer Circuito
contenido en la tesis derubro: "LAGUNA JURIDICA O DEL DERECHO"
O "VACIO LEGISLATIVO". PARA LLENARLO EL JUZGADOR DEBE
ACUDIR, 'PRIMERO, A LA SUPLETORIEDAD O LA ANALOGIA Y,
DESPUES, A LOS PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHO", publicada
con numero de registro digital: 2005156, en el que
sustancialmente se indica que los métodos que deben emplearse
para llenar los vacios legislativos son: primero, la supletoriedad o
la analogiay, después, a los principios generales del derecho.

Por tanto, en el precedente indicado, mdas que aplicar
un criterio juridico se omitié recurrir a la supletoriedad como
metodo de integracion del derecho, el cual tiene preeminencia
sobre la aplicacidon analdgica de la jurisprudencia antes referida.
Por tanto, dado que no se estd modificando un criterio aplicado
al resolver otro caso de la misma materia y, por tanto, el criterio
no se estd abandonado sino Unicamente aclarando su diversa
aplicabilidad, no resulta necesario motivar el abandono de
criterio alguno en los términos previstos en el articulo 124 de la
Ley del Tribunal, bastando precisar que para los casos en que no
opere supletoriedad, seguird estimdndose aplicable por analogia
la jurisprudencia P./J. 11/2017.
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CUARTO. Antecedentes del acto impugnado

Para una mejor comprension del problema juridico a
resolver en el presente juicio contencioso administrativo,
conviene exponer los antecedentes del Acto impugnado, a fin de
contextualizar el andlisis de las causales de improcedencia y del
estudio de fondo de la presente controversia.

Lo anterior mediante la identificacion de la pretension
que persigue el demandante y los hechos que sustentan esa
pretensién, asi como de las causales de improcedencia y los
hechos que |la actualizan, asi como las razones de hecho y de
derecho que sustentan la oposicidon a la pretension.

El demandante narrdé, como hechos de su demanda,
qgue el diecisiete de diciembre de dos mil veintiuno se elevd una
solicitud al Instituto (a fravés del sindicato), respecto a las
prestaciones de pago postumo y pago de funerales, con motivo
de la muerte de su madre (*¥*********3): que el cuatro de marzo de

dos mil veintidds reiterd su solicitud, dado que no existia respuesta

del Instituto respecto a la solicitud anterior; que el freinta vy uno

de marzo de dos mil veintiddés le fue notificado el Acto impugnado

mediante el cual el Subdirector de Prestaciones negd las
prestaciones pago postumo y de funerales.

En la parte que interesa, el Acto impugnado respondid
la referida solicitud en los términos siguientes.

ntepgmendo un cordial saludo, por instrucciones del MSP. gﬂGOBERTO
JUAREZ Director General del Instituto de Seguridad y Semcms Sociales
rabajaéiores del Gobierno y Municipios del Estado de Ba*‘ja California, de
a Iasﬁacultades conferidas en los articulos 1ro, 22 yég del Reglamento
eI Instltuto y en atencioén al escrito presentado ante ISSSTECALI recibido
marzo de 2022; al respecto me permito informar Iofﬁigwente

Q e-en ﬁﬂé’gﬁ& registros, obra una solicitud de la prgs@mon denominada Pago
posiU O ygF@go de Funerales, prevista en el arti ’nlo 93 y 96 de la Ley de
ISSS’ ALl presentada en fecha 17 de d|c1embre 21 misma que se encuentra

Subdireccion General de Prestaciones Economwés y Sociales de ISSSTECALI,
senalando que el | pago en comento esta su;e‘fé a la dlsponlblhdad y flujo que se

ISSSTECALHN

16 MAR 2022

ES PACHAD o
SUB-DIRECCICN GENERAL DE PRESTACIGNES

ECONGMIGAS Y STCIALES
C.P. CARLOS! “SAR £ASTILLO MONTANO
‘ IONES ECONOMICAS Y SOCIALES

.C.P. %‘tamento de Prestacli!@férég

Especiales.
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Del contenido del Acfto impugnado, se advierte con
toda claridad que constituye una respuesta al escrito presentado
en segundo tiempo (cuatro de marzo de dos mil veintidds) y no a
la solicitud de la prestacién de pago pdstumo y pago de funerales
(diecisiete de diciembre de dos mil veintiuno); mediante la cual
se determina que la solicitud de pago de las referidas
prestaciones se encuentra en proceso ante una unidad
administrativa de la autoridad demandada senaldndole que el
pago de la prestacion solicitada estd sujeto a disponibilidad vy
flujo anual para su pago.

QUINTO. Anadlisis de las causales de improcedencia

El articulo 54 de la Ley del Tribunal establece las causas
de improcedencia del juicio, previendo en su Ultimo pdarrafo que
la procedencia del juicio serd examinada aun de oficio, por lo
que a continuacion se analizan las causales de improcedencia vy
sobreseimiento invocadas por las partes.

En el presente juicio, la parte demandada de la
relacion juridico procesal fue conformada por la autoridad
demandada y el titular de la dependencia, ademds de otras dos
autoridades del Instituto (Junta Directiva y Direccién de
Prestaciones), todas las cuales hicieron valer causales de
improcedencia, mismos que se analizardn a continuacion.

Por una parte, la Junta Directiva (fojas de la 37 a la 39
de autos), el Director General (fojas de la 58 a la 60 de autos) vy
el Director de Prestaciones (fojas de la 69 ala 71 de autos), todas
autoridades del Instituto sostienen que se actualizan las causales
de improcedencia y sobreseimiento previstas en los articulos 54,
fracciones VI y IX; y 55, fraccion Il, de la Ley del Tribunal, al
considerar que el Acto impugnado por la parte actora no existe
por parte de dichas autoridades.

Las citadas autoridades del Instituto sostienen,
sustancialmente, que del propio acto impugnado se desprende
que es imputable a diversa autoridad (Subdirector de
Prestaciones), ya que no existe intervencién de su parte en la
emision del Acto impugnado, lo cual, a su decir, se desprende de
la lectura del oficio en que estd contenido y de la manifestacidén
de la parte actora que confiesa en el capitulo de hechos.

Por lo anterior, consideran que no existe indicio alguno
de que hubiere emitido el oficio impugnado y que no se advierte
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que la parte actora demuestre los extremos de su reclamo
conforme al articulo 277 del Cddigo procesal, refiriendo ademdads
que la parte actora carece de legitimaciéon procesal para
reclamar un acto inexistente.

La causal de improcedencia es infundada en lo que
respecta al Director General del Instituto, ya que, le asiste el
cardcter de parte en la presente controversia.

Si bien es cierto que el Acto impugnado fue emitido por
diversa autoridad, en concreto por. el Subdirector de
Prestaciones, no resulta procedente sobreseer en el juicio
respecto al referido Director, puesto que le asiste el cardcter de
parte en el presente juicio de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 42, fraccion lll de la Ley del Tribunal.

En dicho dispositivo legal se senala claramente que en
todos los juicios contencioso administraftivos seradn considerados
como parte, sin excepcion alguna, la autoridad que emitidé el
acto o resolucion impugnada y el Titular de la Dependencia o
Entidad Administrativa PUblica Estatal o Municipal de la que
dependa aquella.

De lo anterior, es facil advertir que al Director General
del Instituto le asiste el cardcter de parte en el juicio contencioso
administrativo, porque el Subdirector de Prestaciones depende
del referido Instituto al cual se encuentra adscrito y cuyo ftitular
es, precisamente, el Director General del Instituto.

Conviene precisar que al fitular de la dependencia o
entidad  administrativa de la que dependa la autoridad
demandada, no se le considera estrictamente como demandada,
sino como parte del juicio contencioso administrativo, cuya
inclusion radica meramente en la relacidon jerdrquica que opera
en la administracién puUblica y la posible responsabilidad en que
incurra el superior con relacion al control y vigilancia que estd
obligado a observarrespecto a sus inferiores, cuando éstos hayan
emitido resoluciones que incurran en graves violaciones al
principio de legalidad.

En consecuencia, para alcanzar un equilibrio en los
medios de defensa con que cuentan las partes en el juicio, el
legislador ordinario considerd necesario establecer textualmente
en la ley que los Titulares de las Dependencias o Entidades
Administrativas PUblicas Estatales o Municipales, de la que

R
E
S
o
L
U
C
|
O
N




\y
Fa

J
) =

o
(o

A

Sentencia Definitiva

A
oS

Expediente 233/2022 JP Padgina 9 de 23

(RBUNAL &
m
]

(%

(

4/-/-\7’8 _Ls\\‘\\

BAJA CALIFORNIA

dependa la autoridad que emitié el acto o resolucion impugnada,
sean parte en todos los juicios contencioso administrativos, ya que
tienen un interés de defender la institucidon a la cual representan
legalmente, asi como al patrimonio del Estado, por lo que deben
tener conocimiento de los actos que emiten sus subordinados
como medio de control y vigilancia de su desempeno.

Lo anterior, con el propdsito de que dichos actos vy
resoluciones se ajusten al principio de legalidad.

Al margen de lo antferior, conviene precisar que,
contrario a lo manifestado por el Titular de la Dependencia, de la
lectura del Acto impugnado, si se .advierten indicios de su
participacion en su emision, razén por la cual la parte actora
estuvo en condiciones de senalarla como autoridad en la
presente controversia.

En efecto, en el primer pdrrafo de la Resolucién
administrativa puede leerse que el Subdirector de Prestaciones,
con las facultades conferidas por los preceptos ahi citados, dio
respuesta al escrito presentado por la parte actora “...por
instrucciones del MSP. DAGOBERTO VALDES JUAREZ, Director
General del Instituto...”.

Con la precision anterior no se pretende sostener que
la resolucién aqui impugnada le sea directamente imputable, sino
Unicamente evidenciar lo infundado de sus manifestaciones.

Ahora bien, por las razones anteriormente expuestas,
este Juzgado estima que resultan fundadas las citadas causales
de improcedencia y sobreseimiento por lo que respecta a las
diversas autoridades del Instituto: Junta Directiva y Director de
Prestaciones dado que no se advierte su intervencién en la
emision del Acto impugnado, razén por la cual no les asiste el
cardacter de autoridades demandadas de conformidad con la
fraccion Il del articulo 42 de la Ley del Tribunal, y tampoco se
estima que dichas autoridades resulten Titulares de la entidad
administrativa de la que depende la autoridad emisora de la
referida resolucién, aqui impugnada puesto que, como ya se
preciso, dicho cardcter le asiste al Director General del Instituto.

Como consecuencia de lo anterior, deberd
sobreseerse el juicio Unicamente respecto a la Junta Directiva y
el Director de Prestaciones del Instituto. Lo anterior, con
fundamento en el articulo 55, fraccién Il, de la Ley del Tribunal.
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Por otra parte, el Subdirector de Prestaciones sostuvo
la actualizacion de dos causales de improcedencia, mismas que
se analizan a continuacion.

I. En primer lugar, la autoridad demandada reconoce
que el actor presentd un escrito libre solicitando el pago de
diversas prestaciones, aclarando que la respuesta recaida a su
solicitud se encuentra fundada y motivada en la situacién
financiera que atraviesa el Instituto por la falta de entero de
cuotas y aportaciones a la reserva técnica, por o cual el Acto
impugnado tiene plena validez.

La anterior causal de - improcedencia resulta
inoperante, porinatendible, ya que involucra una argumentacion
infimamente relacionada con el fondo de la controversia, que es
precisamente el andlisis de la legalidad del Acto impugnado,
puesto que seria un contrasentido analizar los fundamentos y
motivos del acto cuya nulidad se impugna para determinar la
improcedencia del juicio, cuando ello constituye la materia de la
litis a dilucidar; de ahi gue dicho planteamiento debe
desestimarse.

Resulta aplicable el criterio sostenido por el Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion en la fesis de
jurisprudencia: P./J. 135/2001 publicada con nUmero de registro
digital: 187973 de rubro: “IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO.
SI SE HACE VALER UNA CAUSAL QUE INVOLUCRA EL ESTUDIO DE
FONDO DEL ASUNTO, DEBERA DESESTIMARSE".

II. En segundo lugar, invocd las causales de
improcedencia y sobreseimiento previstas en los articulos 54,
fraccion Il y 55, fraccion |l de la Ley del Tribunal, por las razones
siguientes.

a) El actor carece de legitimacidon procesal activa por
no acreditar ser el titular de un derecho ya que carece de la
calidad de beneficiario de los derechos de ****#x#x¥x*3,

b) La solicitud “oficial” de trdmite de magisterio de las
prestaciones especiales con motivo de muerte de |a C. **¥#xkxkxx3
(de manera particular la identificada como “pago pdstumo”), fue
presentada de manera singular por el C. *x#<x#xkxxx] <sin que
hubiese sido solicitada diversa prestacion mediante formato
oficial.
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c) El presidente del Fondo de Defuncién del “SETEBC”
(Sindicato Estatal de Trabajadores de la Educacion de Baja
California) carece de legitimacion y derecho para pedir a
nombre de persona alguna las prestaciones reclamadas en este
juicio, ya que se trata de un acto que debid ser peticionado de
manera oficial por la parte actora o delegar poder o facultad
para hacerlo ante fedatario puUblico, debiendo presentar una
solicitud oficial donde colmara los requisitos para ser sujeto a los
beneficios reclamados.

El articulo 54, fraccién Il, de la Ley del Tribunal en que
se funda la causal de improcedencia invocada por la autoridad,
establece lo siguiente.

“ARTICULO 54. El juicio ante el Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa es improcedente contra actos o resoluciones:

[...]

Il. Que se hayan consumado de modo irreparable o que no
afecten el interés juridico del demandante, entendiéndose por
éste, la afectacion de un derecho subjetivo o la lesion objetiva
al particular derivada de un acto administrativo o por una
resoluciéon de las autoridades fiscales contrarios a la ley.”

Esta fraccion contiene dos causas de improcedencia,
a saber: a) que el acto administrativo se haya consumado de
modo irreparable y b) que éste no afecte el interés juridico de la
parte actora.

De lo argumentado por la autoridad demandada, este
Juzgado entiende que su pretensidon fue oponer la falta de
afectacién al interés juridico de |la parte actora.

Asi entendido, los planteamientos de improcedencia
anteriormente resenados resultan infundados.

Lo anterior es asi, dado que, independientemente de
que la parte actora acreditara o no su calidad de beneficiario de
la difunta, no debe pasarse por alto que el Acto impugnado
constituye una resolucién que da respuesta a una instancia
promovida por la parte actora, o que se advierte del contenido
del referido acto, en que se refiere haber sido emitido “en
atencion al escrito presentado ante ISSSTECALI, recibido el 04 de
marzo de 2022" que ademds se encuentra dirigido a nombre de
la parte actora, datos que permiten concluir que cuenta con
interés juridico para impugnarlo.
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Como se aprecia del escrito que obra a foja 15y 16 de
autos, con sello original impreso por la Direccion General del
Instituto el cuatro de marzo de dos mil veintidds, fue la parte
actora quien, particularmente y ostentdndose como beneficiario
de la C. ***x*xx*xxx3  an el referido escrito solicité que le fueran
otorgadas las prestaciones consistentes en “Pago de Funerales,
Gastos de Funeral, Pago Proporcional de Pension y otras
Prestaciones y Pago Pdstumo”, con fundamento en los articulos 4,
fracciones Xl y XIll, 93, 94, 95y 96 de |la Ley del Instifuto.

Sin que obste a lo anterior, el hecho de que en su
solicitud refiriera que desde el diecisiete de diciembre de dos mil

veintiuno fue presentada una solicitud de inicio del proceso de
pago de los derechos que corresponden por el certificado de
beneficiarios por conducto de la ‘institucion sindical a la que
pertenecid la finada, puesto que el escrito signado por la parte
actora es muy clara en su intencion de pedir el pago de las
prestaciones antes senaladas.

En razdn de lo anterior, resulta insuficiente para
sostener la improcedencia del juicio el hecho de que previo a la
solicitud del actor existiera una peticion efectuada por el instituto
sindical en razén de que ello no afecta la eficacia del escrito
presentado ante el Instituto mediante escrito libre signado por el
demandante, aun cuando no se hubiere formulado mediante un
formato oficial ya que, ain cuando en los reglamentos
administrativos del [nstituto se prevea solicitudes utilizando
formatos que en el propio Instituto se proporcionan ello no implica
que deba estimarse obligatorio su uso.

Lo anterior, en razén de que en la Ley del Instituto no
se establece el deber de usarlos porque la sola mencidon en la
normatividad reglamentaria implica que en el propio Instituto se
proporcionaran formatos para solicitudes, mas no que deban usar
€sos de manera ineludible;

Igualmente irrelevante resulta que exista una solicitud
“oficial” de "pago poéstumo” presentada por el C. *#xx*xxsx*],
puesto que el hecho de que existan diversas solicitfudes que
reclaman la misma prestacion implique que se dejen de resolver
en el sentido que corresponda cada una, no siendo un argumento
valido que no exista solicitud mediante “formato oficial” por las
razones expuestas en los pdrrafos que anteceden.
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En tal virtud, si por una parte, el demandante insté a la
autoridad mediante escrito libre el cuatro de marzo de dos mil

veintidds, en tanto que, por otra parte, la autoridad la resolvid, es
de concluir que la persona a quien va dirigida la determinacién
contenida en el Acto impugnado cuenta con interés juridico para
impugnarlo al no haberse resuelto en forma favorable a su
solicitud, sin que a ello obste el hecho de que existan otras
solicitudes motivadas en el fallecimiento de |la misma persona y
sin que sea un obstdculo el hecho de que el gobernado hubiere
presentado su solicitud mediante escrito libre y no en el "formato
oficial”, lo cual no es obligatorio, dado que esto Ultimo no estd
estipulado en la Ley del Instituto.

Tomando en cuenta que las partes no hicieron valer
diversas causales de improcedencia y sobreseimiento, ni este
Juzgado advierte la actualizacion de ninguna de las previstas en
la Ley del Tribunal, se procede al estudio de fondo del asunto.

SEXTO. Analisis de los motivos de inconformidad

Es innecesario transcribir los motivos de inconformidad
formulados por la parte actora, pues no existe disposicion que
obligue a ello, ya que lo importante es que no se dejen de analizar
en su integridad.

Sirve de apoyo a lo anterior la jurisprudencia 2a./J.
58/2010 (%2a.) emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justiciade la Nacién, publicada con nUmero de registro digital
164618 de rubro: “CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION”.

Por ser de orden publico, con fundamento en el
articulo 83, Ultimo pdrrafo, de la Ley del Tribunal, este Tribunal
hace valer de oficio, la causa de nulidad prevista en el articulo
83, fraccion |, de la Ley del Tribunal, consistente en la
incompetencia de la autoridad para emitir el Acto impugnado, al
haber quedado acreditada en autos su existencia.

Sirve de apoyo a lo anterior la tesis de jurisprudencia
2a./J. 218/2007 de la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién publicada con nUmero de registro 170827 en
el Semanario Judicial de la Federacidon y su Gaceta, de rubro:
“COMPETENCIA. SU ESTUDIO OFICIOSO RESPECTO DE LA AUTORIDAD
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DEMANDADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, DEBE
SER ANALIZADA POR LAS SALAS DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA
FISCAL Y ADMINISTRATIVA”.

Asimismo, la fesis XV.40.26 A del Cuarto Tribunal
Colegiado del Decimoquinto Circuito, publicado con nUmero de
registro 171592 en el Semanario Judicial de la Federacion, de
rubro: “SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA PREVISTA EN EL
ARTICULO 83, ULTIMO PARRAFO, DE LA LEY DEL TRIBUNAL DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA.
AL TRATARSE DE UNA FACULTAD REGLADA, OPERA SIN NECESIDAD
DE QUE LA CAUSA DE NULIDAD DE LOS ACTOS Y RESOLUCIONES
IMPUGNADOS SEA NOTORIA, EVIDENTE O MANIFIESTA".

Como ya ha gquedado debidamente precisado en el
cuerpo de la presente sentencia, el Acto impugnado recayd a la
solicitud de la parte actora de cuatro de marzo de dos mil

veintidds (visible a fojas 18y 16 de autos), en la que solicitdé que
le fueran otforgadas diversas prestaciones, entre las que se
destacan el pago de funerales y el pago pdstumo, anadiendo que
desde el diecisiete de diciembre de dos mil veintiuno se inicié el
proceso de pago de los derechos correspondientes por conducto
de la instituciéon sindical.

El Acto impugnado puso fin alainstancia antes referida
en forma desfavorable, pues lejos de continuar con el trdmite se
constrind a informar que la solicitud de la institucion sindical obra
en sus registros y se encuentra “en proceso” ante la Direccion de
Prestaciones (unidad administrativa a su cargo).

De la naturaleza de la respuesta dada por la autoridad
demandada y por los términos en que se emitid, materialmente
impide continuar con el trdmite de su solicitud de prestacidon
econdomica, o por lo menos, no es factible dilucidar que ese
frdmite va a continuar que fue, precisamente lo que motivd su
instancia (a la fecha de emision de esta sentencia las partes no
han informado dato alguno que abone en ese sentido).

Del contenido del Acto impugnado se aprecia que el
Subdirector de Prestaciones resolvid la instancia antes referida
por instrucciones del Director General del Instituto de acuerdo a
las facultades conferidas en los articulos 1, 22y 59 del Reglamento
del Instituto, en el sentido de que la solicitud de la prestacién de
“pago poéstumo” y de "pago de funerales” previstas en los
articulos 93 y 96 de la Ley del Instituto se encuentra en proceso
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ante la Direccion de Prestaciones, senalando que el pago estd
sujeto a la disponibilidad y flujo que se otorga cada ano para el
pago de esa prestacion.

En otras palabras, fundd el acto en los articulos 1, 22 y
59 del Reglamento del Instituto; asi como 93 y 96 de la Ley del
Instituto, sin que resolviera favorablemente lo solicitado con
motivo de que el pago estd sujeto a la disponibilidad y flujo que
se otorga cada ano para el pago de esa prestacion.

Se transcriben a continuacién los preceptos invocados
en el oficio (vigentes a la fecha de emisién del Acto impugnado),
en que sustentd las facultades conferidas.

Los articulos 1, 22 y 59 del Reglamento del Instituto,
establecen lo siguiente.

“ARTICULO 1.- El presente ordenamiento tiene por objeto
reglamentar la organizacién y funcionamiento del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de |los Trabajadores del Gobierno y
Municipios del Estado de Baja California, como organismo
puUblico descentralizado de la Administraciéon PUblica Estatal, por
lo que las disposiciones contenidas en el presente Reglamento
son de cardcter obligatorio y de observancia general para todos
los servidores puUblicos adscritos a la estructura administrativa del
Instituto.

El Instituto'de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores
del Gobierno y Municipios del Estado de Baja California, tiene a
su cargo el despacho de los asuntos expresamente senalados en
su Ley, la Ley que regula a los trabajadores que refiere la fraccion
I, Apartado B, del articulo 99 de Ila Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Baja California, en materia de
seguridadsocial y la Ley que regula a los trabajadores que refiere
la fraccion Il, Apartado B, del articulo 99 de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California, en
materia de seguridad social.”

“ARTICULO 22.- Los Subdirectores Generales del ISSSTECALI
fendrdn las siguientes facultades y obligaciones:

I.- Acordar con el Director General la atencion de los asuntos
relevantes de las unidades médicas y administrativas a su cargo
e informarle oportunamente sobre el desarrollo de los mismos;

Il.- Proponer, en el dmbito de su competencia y, previa
aprobacién del Director General, las normas y lineamientos que
fengan como finalidad el mejor aprovechamiento de los recursos
humanos, materiales, técnicos y financieros de las unidades
administrativas bajo su responsabilidad;

Ill.- Establecer y mantener relaciones de coordinacién con los
titulares de las unidades administrativas y médicas del ISSSTECALI
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y ofras instituciones que le indique el Director General para el
fradmite y resolucion de asuntos materia de su competencia;

IV.- Someter a la aprobacion del Director General los estudios,
proyectos y acuerdos que elaboren las unidades médicas y
administrativas bajo su responsabilidad;

V.- Suscribir los documentos relativos al ejercicio de sus
facultades que se les confieran por delegacion o en suplencia
del Director General, en razdn de la materia de su competencia;

VI.- Dirigir, controlar y evaluar el funcionamiento general de las
unidades médicas y administrativas a su cargo;

VIl.- Proporcionar informacion, datos o cooperacioén técnica que
le sea solicitada por dependencias y entidades de Ia
Administracion Publica Estatal y autoridades federales, de
asuntos de su competencia, en observancia a la legislacion
vigente en la materia, previa autorizacion del Director General; y

VIll.- Las demds que les confieran el Director General, y las
disposiciones legales y.administrativas aplicables.”

“ARTICULO 59.- Corresponde a la Subdireccién General de
Prestaciones Econdmicas y Sociales, por conducto de su titular,
el ejercicio de las siguientes atribuciones:

I.- Dirigir las politicas y lineamientos para el otorgamiento de Ilas
prestaciones econdmicas y sociales para los trabajadores,
derechohabientes y pensionistas del ISSSTECALI, a fin de que se
brinden en las mejores condiciones conforme |la normatividad
aplicable;

Il.- “Vigilar la aplicaciéon de la Ley y demds normatividad
aplicable, en materia de afiliacién y vigencia de derechos de los
trabajadores, derechohabientes y pensionistas al régimen del
ISSSTECALI;

lll.- Informar a las unidades médicas sobre la vigencia o baja de
asegurados, de acuerdo a la Ley y al Manual de Procedimientos
de Afiliacion;
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IV.- Proponer al Director General, los sistemas, manuales,
reglamentos, procedimientos y la actualizacion de los mismos,
para el cumplimiento de Ilas atribuciones conferidas a la
Subdireccidn;

V.- Convenir con los organismos patronales el pago de subsidios
por incapacidad, por adeudos y omisiones de aportaciones;
igualmente, acordar con los trabajadores los adeudos por
omisiones de cuotas;

VI.- Operar, monitorear y reportar ante la Coordinacion de
Desarrollo Institucional el comportamiento de los indicadores
correspondientes a la Subdireccion General de Prestaciones
Econdmicas y Sociales, registrados en el Sistema de Indicadores
del ISSSTECALI;
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VIl.- Emitir cotejo de las constancias que obren en los archivos
del ISSSTECALI;

VIll.- Dar seguimiento y puntual respuesta a las quejas o
inconformidades que les sean turnadas, derivadas del Programa
de Atencion al Derechohabiente o, por cualquier otro medio, de
acuerdo a la normatividad aplicable; y

IX.- Las demds que le sean encomendadas por el superior
jerdrquico, y aquellas que le confieran Jdas disposiciones
aplicables.”

Conforme a las disposiciones reglamentarias citadas
por la autoridad, en lo que interesa a sus facultades para la
emision del Acto impugnado, se advierie que el Reglamento del
Instituto reglamenta la organizacién y funcionamiento del Instituto
que tiene a su cargo el despacho de los asuntos expresamente
senalados en la Ley del Instituto y otras leyes en materia de
seguridad social; que los Subdirectores Generales del Instituto,
como lo es la demandada, tienen, entre otras, las facultades y
obligaciones consistentes en acordar con el Director General la
atencién de los asuntos relevantes de las unidades administrativas
a su cargo e informarle oportunamente sobre el desarrollo de los
mismos; dirigir, controlar y evaluar el funcionamiento general de
las unidades administrativas a su cargo; y demdas que les confieran
el Director General, y las disposiciones legales y administrativas
aplicables.

En especifico, las atfribuciones que corresponden al
Subdirector de Prestaciones son las previstas en el articulo 59 del
Reglamento del Instituto, entre las cuales destaca el de dirigir las
politicas y lineamientos para el otorgamiento de las prestaciones
econdomicas y sociales para los trabajadores, derechohabientes y
pensionistas del Instituto, a fin de que se brinden en las mejores
condiciones conforme la normatividad aplicable.

De las disposiciones en cita, se llega a la conclusion de
qgue la cita de los articulos del Reglamento del Instituto en que se
contienen las atfribuciones genéricas ejercidas por el Subdirector
de Prestaciones no lo facultan para resolver la solicitud en los
términos en que la respondid mediante el Acto impugnado, pues
lejos de dirigir o controlar el trdmite de la solicitud encontrada
ante una de las unidades administrativas a su cargo o de dirigir
las politicas y lineamientos para el otorgamiento de las
prestaciones econdmicas solicitadas, a fin de que se brinde en las
mejores condiciones conforme la normatividad aplicable, cerrd la
instancia bajo el argumento de que las prestaciones solicitadas
se encuentran sujetas a disponibilidad y flujo anual para su pago.
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Ademds, de los preceptos invocados y del andlisis de
las disposiciones contenidas en la Ley del Instituto y del
reglamento en cita no se advierte competencia expresa a favor
del Subdirector de Prestaciones para dar respuesta (en cuanto al
fondo) a la solicitud presentada por la parte actora, que de
conformidad con el articulo 113, fraccién Ill (en relacién con el
articulo 4) de la Ley del Instituto, preceptos de subsecuente
insercion, es la autoridad a quien corresponde dictar los acuerdos
que resulten necesarios para satisfacer las  prestaciones
establecidas en esa ley, por lo que es |la autoridad competente
para pronunciarse respecto a la prestacion solicitada por la parte
actora.

“ARTICULO 4.- Se establecen con cardcter de obligatorio los
siguientes servicios y prestaciones:

I.- Seguro de enfermedades no profesionales y de maternidad;
Il.- Seguro de «accidentes de trabajo y enfermedades
profesionales;

lll.- Créditos para la adquisicion en propiedad de casas o
terrenos para la construccion de las mismas, destinadas a la
habitacion familiar del trabajador;

IV.- Arrendamiento de habitaciones econdmicas pertenecientes
al Instituto;

V.- Préstamos hipotecarios;

VI.- Préstamos a corto plazo;

VIl.- Jubilacidon;

VIIl.- Pensién de retiro por edad y tiempo de servicios;

IX.- Pension por invalidez;

X.- Pension por causa de muerte;

Xl.- Indemnizacion Global;

Xll.- Pago pdstumo;

Xlll.- Pago de funerales, y

XIV.- Prestaciones sociales.

“ARTICULO 113.- Corresponde a la Junta Directiva:

—
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lll.- Dictar los acuerdos que resulten necesarios para satisfacer
las prestaciones establecidas en esta Ley;”

En consecuencia, se actualiza la causa de nulidad
prevista en el articulo 108, fraccion I, de la Ley del Tribunal toda
vez que el Acto impugnado, fue emitido por autoridad
incompetente para emitir pronunciamiento alguno en relacion
con lo solicitado, que en el fondo versaba sobre la satisfacciéon
de una prestacion a cargo del Instituto.

Ahora bien, no obstante que se actualizd la nulidad del
Acto impugnado, motivado en la incompetencia de la autoridad
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demandada, este Juzgado estima procedente analizar los
argumentos expuestos por la parte actora encaminados a
controvertir el fondo del asunto. Lo anterior, con base en el
principio de mayor beneficio a fin de resolver la cuestion
efectivamente planteada por la parte actora.

Sirve de apoyo a lo anterior, el criterio sustentado por
la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
contenido en la tesis de jurisprudencia: 2a./J. 66/2013 (10a.),
publicada con numero de registro digital: 2003882, en el
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, de rubro:
“PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. EL ARTICULO 51,
PENULTIMO PARRAFO, DE LA LEY FEDERAL RELATIVA, OBLIGA AL
ESTUDIO DE LOS CONCEPTOS DE IMPUGNACION TENDENTES A
CONTROVERTIR EL FONDO DEL ASUNTO, AUN CUANDO EL ACTO
IMPUGNADO ADOLEZCA DE UNA INDEBIDA FUNDAMENTACION DE LA
COMPETENCIA DE LA AUTORIDAD DEMANDADA".

En su Unico motivo de inconformidad, la parte actora
sostiene, en esencia, que el Acto impugnado viola los articulos 93
y 96 de la Ley del Instituto, al no ordenar el pago de las
prestaciones contempladas en los referidos articulos, bajo el
argumento de que se encuentra “sujeto a la disponibilidad y flujo
que se otorga cada ano para el pago de esta prestacion” ya que
el citado argumento no se encuentra fundamentado ni
debidamente motivado.

Resulta esencialmente fundado el anterior motivo de
inconformidad, conforme a las siguientes consideraciones.

Conforme a lo dispuesto en el articulo 4, fracciones XlI
y XllI, de la Ley del Instituto el pago pdéstumo y el pago de
funerales son prestaciones de cardcter obligatorio.

Por una parte, conforme al articulo 93 de la Ley del
Instituto, el Instituto tendrd a su cargo el pago poéstumo que
entregard al fallecimiento de los trabajadores incorporados al
Instituto, a los beneficiaros designados o a sus herederos
legitimos, estando sujeto el pago de esta prestacion a las
disposiciones que dicte la Junta Directiva.

Por otra parte, conforme al diverso articulo 96 de la Ley
del Instituto procede el pago de funerales cuando fallezca un
trabajador que tuviese seis meses de servicios como minimo, un
jubilado o un pensionado de retiro por edad y tiempo de servicios
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o invalidez vy, respecto al trdmite, sostiene que los deudos del
fallecido tendrdn derecho a recibir por parte del Instituto, la
percepcidon denominada “pago de funerales”, sin_mds trdmite

que la presentacidn del certificado de defuncidén y la constancia
correspondiente.

Asi, conforme al articulo 96 de |la Ley del Instituto, para
tener derecho al pago de la prestacién antes referida, los deudos
deben presentar el certificado de defuncién y la constancia
correspondiente, sin que le sea imputable la disponibilidad y flujo
anual para el pago de la prestaciéon, como indebidamente se
expuso como en el Acuerdo impugnado como razén de la
decision para no darle seguimiento al trdmite de solicitud de la
prestacion en cuestion.

En este sentido, asiste razdn a la parte actora en
cuanto a que el Acto impugnado no se encuentra debidamente
fundado y motivado porque la razén expuesta en el mismo no
encuentra sustento juridico, aunado al hecho de que, si bien
Unicamente corresponde ala Junta Directiva el pronunciamiento
sobre la solicitud de las prestaciones, esa decision se deberd
deferminar en funcion del dictamen que le haga llegar la
autoridad demandada junto con el expediente integrado,
conforme a la normatividad que rige al Instituto.

Asi las cosas, al resolver la instancia en el sentido que
lo hizo, Unicamente se apartd del procedimiento del trdmite
correspondiente a l|a solicitud de las prestaciones de pago
podstumo y de funerales, ya que sin contar con facultades para
decidir sobre l|la procedencia o no de la solicitud de las
prestaciones solicitadas, impide |la continuacion del frdmite
cuando, al respecto, Unicamente le asiste la atribucidon de dirigir
las “politicas y lineamientos para el otorgamiento de las
prestaciones econdmicas, a fin de que se brinden en las mejores
condiciones conforme la normatividad aplicable; asi como dirigir,
controlar y evaluar el funcionamiento general de las unidades
administrativas a su cargo; atribuciones que indebidamente
omitidé ejercitar en beneficio de la parte actora a fin de que se
remita el tfrdmite al resto de las dreas involucradas en el tramite
de la solicitud de las prestaciones relativas.

En este orden de ideas, el Acto impugnado resulta
contrario a las formalidades sobre el procedimiento para el
otforgamiento de la prestacion solicitada ya que, en principio, a
la autoridad demandada no le corresponde decidir siquiera si se
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cumplen o no los requisitos que debe reunir la solicitud de las
citadas prestaciones, como tampoco cuenta con facultades para
concluir con el trdmite del solicitante, dado que ello sblo es
potestad de |la Junta Directiva del Instituto.

Ademds de que los articulos 93 y 96 de la Ley del
Instituto, no se contempla ningUn requisito del cual se desprenda
que el pago esté sujeto a disponibilidad o flujo anual, como en el
caso lo refiere la autoridad demandada.

En consecuencia, se actualiza, en cuanto al fondo, la
causa de nulidad prevista en el articulo 108, fraccion IV, de la Ley
del Tribunal toda vez que el Acto impugnado, fue emitido en
violacion de los articulos 93 y 96 de la Ley del Instituto de cuyo
contenido no se advierten los hechos que motivaron el sentido de
la determinacion.

SEPTIMO. Efectos de la nulidad

Tomando en consideracion que el Acto impugnado fue
dictado en respuesta @ una solicitud, para salvaguardar el
derecho del afectado, ademds de la declaratoria de nulidad, se
fijardn los términos de la resolucion que en cumplimiento a esta
sentencia deba dictar la autoridad demandada, con fundamento
en el articulo 109, fracciéon Ill, de la Ley del Tribunal, que
establece que'la sentencia definitiva podrd indicar los términos
conforme a los cuales deberd dictar su resolucién la autoridad
administrativa, en los demds casos diversos a los supuestos
previstos en las fracciones Il y Ill del articulo 108 de la Ley del
Tribunal.

Por las particularidades del caso, la declaratoria de
nulidad debe ser para el efecto de que el Subdirector de
Prestaciones:

1. Deje sin efectos el Acto impugnado;

2. Con plenitud de facultades, dicte uno distinto a
partir de las facultades que se establecen en el Reglamento del
Instituto, y demds normatividad aplicable en cuanto a los actos
que le corresponda realizar para que determine lo conducente
en congruencia con la solicitud presentada por la parte actora a
fin de que se turne su trdmite de pago pdéstumo y de funerales a
la Junta Directiva, sin que se reitere el argumento relativo a la
disponibilidad y flujo anual para el pago de esas prestaciones.
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Cabe precisar que la libertad para ejercer facultades,
con que cuentan las autoridades del Instituto, permite que, en su
caso, la autoridad competente (Junta Directiva) cuente con
libertad para apreciar y resolver conforme a derecho la instancia
de solicitud de prestaciones; sin embargo la nulidad lisa y llana
respecto al tema de fondo planteado, imposibilita a cualquier
autoridad (la Junta Directiva incluida) para reiterar aspectos
cuando, efectiva y puntualmente, sean cosa juzgada o temas
decididos definitivamente, como lo fue el hecho de que la
disponibilidad y flujo anual para el pago de las prestaciones
solicitadas no es una razdn que encuentre sustento en la ley.

Se sostiene lo anterior, dado que, atentos al principio
de oficiosidad que rige en el derecho administrativo, la sentencia
que al efecto se dicte no puede constrenirse a la declaracién de
nulidad, pues se trata de una instancia iniciada a peticion del
inferesado.

Por lo anterior, es que este Juzgado estima que,
ademdas de declarar la nulidad del Acto impugnado, cuando
corresponda a la pretensién deducida, como en el caso, también
corresponde indicar los términos conforme a los cuales deberd
dictar su resolucién la autoridad administrativa en términos del
articulo 109, fraccién Ill antesinvocado, y a la garantia de justicia
pronta y expedita contenida en el articulo 17 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, a fin de que la instancia
no quede sin resolver.

En mérito de todo lo anteriormente expuesto vy
fundado, es de resolverse y se . . .

RESUELVE:

PRIMERO. Se decreta el sobreseimiento Unicamente
respecto de las autoridades: Junta Directiva y Director de
Prestaciones del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Gobierno y Municipios del Estado de Baja
California.

SEGUNDO. Se declara la nulidad de la determinacion
contenida en el oficio nUmero **********2 de fecha catorce de
marzo de dos mil veintidds signado por el Subdirector General de
Prestaciones Econdmicas y Sociales del Instituto de Seguridad vy
Servicios Sociales de los Trabajadores del Gobierno y Municipios
del Estado de Baja California.
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TERCERO. Se condena al Subdirector General de
Prestaciones Econdmicas y Sociales del Instituto de Seguridad vy
Servicios Sociales de los Trabajadores del Gobierno y Municipios
del Estado de Baja California a que deje sin efectos la
determinacidon contenida en el oficio nUmero **********2 de fecha
catorce de marzo de dos mil veintidds y, con plenitud de
facultades, dicte uno distinto a partir de las facultades que se
establecen en el Reglamento Interno del Instituto de Seguridad vy
Servicios Sociales de los Trabajadores del Gobierno y Municipios
del Estado de Baja California (ISSSTECALI), y demdas normatividad
aplicable en cuanto a los actos que le corresponda realizar para
que determine lo conducente en congruencia con la solicitud
presentada por la parte actora a fin de que se turne su trédmite de
pago postumo y de funerales a la Junta Directiva, sin que ninguna
de las «autoridades reitere el @ argumento relativo a la
disponibilidad y flujo anual para el pago de las prestaciones
solicitadas.

Notifiquese a las partes mediante Boletin Jurisdiccional.

Asi lo resolvid Raul Aldo Gonzdalez Ramirez, Primer Secretario de
Acuerdos del Juzgado Primero del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California en funciones de Juez Titular por
Ministerio de Ley en términos del arficulo 12 de la Ley del Tribunal
Estatal de Justicia Administrativa de Baja California, segun
designacion hecha mediante Acuerdo de Pleno de ocho de junio
de dos mil veintitrés; y firma ante la presencia del Secretario de
Acuerdos, José Francisco Murillo Gonzdlez, que autoriza y da fe.

RAGR/JFMG
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EL SUSCRITO, JOSE FRANCISCO MURILLO GONZALEZ, SECRETARIO DE ACUERDOS DEL
JUIGADO PRIMERO DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA
CALIFORNIA, HAGO CONSTAR:

QUE LO TRANSCRITO CON ANTERIORIDAD CORRESPONDE A UNA VERSION PUBLICA DE LA
SENTENCIA DEFINITIVA DE FECHA VEINTICUATRO DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTICUATRO,
RELATIVA AL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 233/2022 JP EN LA QUE SE SUPRIMIERON
DATOS QUE SE HAN CONSIDERADO COMO LEGALMENTE RESERVADOS Y/O CONFIDENCIALES,
CUBRIENDO EL ESPACIO CORRESPONDIENTE MEDIANTE LA UTILIZACION DE DIEZ ASTERISCOS;
VERSION QUE VA EN 23 (VEINTITRES) PAGINAS UTILES.

LO ANTERIOR CON FUNDAMENTO EN LO ESTABLECIDO POR LOS ARTICULOS 80, 83, FRACCION
VI, INCISO B) DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA PARA EL
ESTADO DE BAJA CALIFORNIA; ARTICULOS 57, 58, 59, 60 Y DEMAS APLICABLES DEL
REGLAMENTO EN MATERIA DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE
BAJA CALIFORNIA, ARTICULO 25, FRACCION XV DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUNAL
ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA Y ARTICULOS 56 Y 57 DE LOS
LINEAMIENTOSjG/ENEEAIéESa.EN MATERIA DE CLASIFICACION Y DESCLASIFIGACION DE LA
|NFORMAC1/©K1 'ZASP@ ARA LA ELABORACION DE VERSIONES P IC

Y : QE,%CI\?\\ACCESO A LA INFORMACION PUBLICIA Y PROTECCION DE
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