BAJA CALIFORNIA

INSTITUTO DE SEGURIDAD Y
SERVICIOS SOCIALES DE LOS
TRABAJADORES DEL ESTADO.

Vs.

RECAUDOR DE RENTAS DEL
AYUNTAMIENTO MUNICIPAL DE
MEXICALI'Y OTRA AUTORIDAD.
EXPEDIENTE: 939/2017

SENTENCIA DEFINITIVA

Mexicali, Baja California, a veintiséis de septiembre de
dos mil veintitrés.

SENTENCIA DEFINITIVA que decreta el sobreseimiento
del presente juicio contencioso administrative al actualizarse la
causal de improcedencia consistente en que los actos
impugnados fueron consentidos tdcitamente, al no haberse
promovido el juicio ante este Tribunal, enlos plazos legales.

GLOSARIO:

Ley del Tribunal: Ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Estado de Baja
California (vigente al inicio del presente
juicio).

Tribunal: Tribunal Estatal de Justicia

Administrativa de Baja California.

Juzgado: Juzgado Primero del Tribunal Estatal de
Justicia Administrativa de Baja
California.

Ley de Hacienda: Ley de Hacienda Municipal del Estado
de Baja California.
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RESULTANDO:

I. Demanda. Mediante escrito presentado el dieciocho
de agosto de dos mil diecisiete, la parte actora promovid juicio
contencioso administrativo contra las autoridades y por los actos
impugnados que enseguida se precisardn.

Il. Auto inicial. Recibida la demanda, el veintiocho de
agosto de dos mil diecisiete se determind su desechamiento.
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Luego, el veinte de junio de dos mil dieciocho, con
motivo de la ejecutoria dictada por el Cuarto Tribunal Colegiado
del Decimoquinto Circuito, con sede en esta **********1 ciudad,
en el amparo directo promovido por la parte actora en contra de
la referida determinacién, se admitié la demanda; teniéndose
como acto impugnado el embargo y acta de embargo de seis de
julio de dos mil diecisiete por concepto de impuesto predial en
relacion al predio con clave catastral relativo al crédito fiscal de
veintinueve de mayo de dos mil diecisiete y el citatorio de cinco
de julio de dos mil diecisiete.

Ill. Tramite. La autoridad demandada Notificador-
Ejecutor adscrito a Recaudacién de Rentas Municipal, contestod
la demanda; en proveido de veintiocho de agosto de dos mil
dieciocho, se tuvo por no contestada la demanda en cuanto a
la diversa autoridad Recaudadora de Rentas; vy, la audiencia de
pruebas y alegatos se celebré.en términos del arficulo 80 de la
Ley del Tribunal, citdndose a las partes para oir sentencia de
primera instancia el once de diciembre de dos mil dieciocho.

IV. Cambio de titular. El veinticinco de septiembre de

dos mil veintitrés se hizo saber a las partes que el nuevo titular del
Juzgado es el licenciado Raul Aldo Gonzdlez Ramirez, Primer
Secretario de Acuerdos que funge como Juez por Ministerio de
Ley en términos del articulo 12 de la Ley del Tribunal Estatal de
Justicia Administrativa de Baja California.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia

Este Juzgado es competente para conocer y resolver
la presente controversia, en razén de la naturaleza juridica del
acto impugnado, de la autoridad emisora y por la ubicacion del
domicilio de la parte actora, el cual se encuentra en la
circunscripcion territorial de este Juzgado. Lo anterior, con
fundamento en los articulos 1, 4, 5, 21, 22, fraccién Il, y Ultimo
pdrrafo de la Ley del Tribunal.

Lo anterior, de conformidad con el articulo tercero
fransitorio de la nueva Ley del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California publicada el dieciocho de junio
de dos mil veintiuno en el Peridédico Oficial del Estado.

SEGUNDO. Procedencia.
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Previo andlisis que se haga de los motivos de
inconformidad expresados por la parte actora, este érgano
jurisdiccional debe analizar las causales de improcedencia
hechas valer por la autoridad demandada.

En el caso, se actualiza la causal de improcedencia
establecida en la fraccién IV del articulo 40, de la Ley del
Tribunal, que hace valer el Notificador-Ejecutor adscrito a
Recaudacion de Rentas Municipal, por lo que es procedente
sobreseer el juicio segun lo previsto en el articulo 41, fraccioéon I,
del ordenamiento legal en cita.

Los citados numerales disponen:

Articulo 40.- El juicio ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo,
es improcedente contra actos o resoluciones:

IV.- Respecto de las cuales hubiere consentimiento expreso o tdcito,
entendiéndose por este Ultimo cuando no se promovié medio de
defensa enlos términos de las Leyesrespectivas o juicio ante el Tribunal
de lo Contencioso Administrativo, en los plazos de la Ley.

Articulo 41.- Procede el sobreseimiento del juicio:

Il.- Cuando durante el juicio apareciere o sobreviniere alguna de las
causales de improcedencia a que se refiere el Articulo anterior;

Conforme al primer precepto legal ftranscrito, el
consentimiento tdcito se actualiza cuando no se promueve
oportunamente el recurso ordinario previsto en la ley respectiva
o la demanda de nulidad en los términos que senala el articulo
45 de la Ley del Tribunal.

El referido numeral 45 de la Ley del Tribunal establece
que la demanda debe presentarse dentro de los quince dias
siguientes, a aquel en que haya surtido efectos la notificaciéon del
acto impugnado conforme a la ley del acto, o al dia en que se
haya tenido conocimiento del mismo y, que la entrega de una
resolucion por escrito al particular se entiende como notificacion.

Ahora, en el caso concreto, la parte actora adjuntd a su
demanda copia del citatorio de cinco de julio de dos mil
diecisiete y copia fotostdtica del acta de embargo efectuado el
seis de julio de dos mil diecisiete por concepto de impuesto
predial en relacién al predio con clave catastral ***xxsxssxq,
aunado a ello en los hechos dos y tres de su escrito de demanda
y en los puntos uno y dos del capitulo de pruebas, reconoce
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expresamente que el referido citatorio se le dejé el cinco de julio
de dos mil diecisiete, que la diligencia de embargo se practicd
el seis siguiente y que el acta de embargo en menciéon le fue
notificada precisamente en esa fecha -seis de julio de dos mil
diecisiete-, confesidon que en términos de lo establecido en el
articulo 400 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado
de Baja California, de aplicaciéon supletoria a la Ley del Tribunal,
hace prueba plena.

En consecuencia, debe tenerse a la parte actora por
notificada del citatorio y de la referida acta en las fechas en que
fueron practicadas tales diligencias, es decir, el cinco 'y seis de
julio de dos mil diecisiete, respectivamente; por tanto, se tiene
que surtieron efectos a contar de esas fechas, de conformidad
con los articulos 49, fraccién | y 50, fraccion |1, de la Ley de
Hacienda.

Asi, el plazo de quince dias siguientes para presentar
la demanda en cuanto al citatorio impugnado inicid el seis de
julio de dos mil diecisiete vy finalizé el dieciséis de agosto de ese
ano, y en cuanto al embargo y acta de embargo inicié el siete
de julio de dos mil diecisiete y fenecido el diecisiete de agosto
siguiente, descontdndose el periodo comprendido del diecisiete
de julio al cuatro de agosto de dos mil diecisiete, por
corresponder al del vacacional de este Tribunal conforme el
Calendario Oficial para el citado ano, asi como los dias ocho,
nueve, quince y dieciséis de julio, cinco, seis, doce y trece de
agosto, todos de dos mil diecisiete, por ser sGbados y domingos,
conforme al articulo 39, fraccion Il, de la ley que rige a este
Tribunal.

En ese tenor, si la demanda fue presentada hasta el
dieciocho de agosto del mismo ano, segun consta en el sello de
recibido y en lo asentado por la Oficial de Partes adscrita, es
claro que habian franscurrido en exceso los quince dias que
senala el precepto legal citado.

Lo anterior se ilustra en la siguiente tabla, partiendo
del dia siguiente al en que surtid efectos la notificaciéon relativa
al embargo y acta de embargo, pues ésta fue con posterioridad

1T ARTICULO 50.- Las notificaciones surtiran sus efectos:

I.- Las personales, a contar de la fecha en que fueren practicadas con el interesado o
surepresentante, o bien desde que se le deje copia de la resolucién o del instructivo en poder
de otra persona legalmente autorizada para recibirla.
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al citatorio impugnado, lo que implica que con mds razdn el
citatorio relativo resulta extempordneo:
Dia Fecha
07 de julio de 2017
10 de julio de 2017
11 de julio de 2017
12 de julio de 2017
13 de julio de 2017
14 de julio de 2017
07 de agosto de 2017
08 de agosto de 2017
09 de agosto de 2017
10 de agosto de 2017
11 de agosto de 2017
14 de agosto de 2017
15 de agosto de 2017
16 de agosto de 2017
17 de agosto de 2017
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De esta maneraq, si la demanda fue presentada fuera
del plazo legal se surte la causal de improcedencia prevista en
la fraccion IV del articulo 40 de la Ley del Tribunal, reproducida
lineas arriba, por lo que con fundamento en el articulo 41,
fraccion I, del ordenamiento legal en cita, lo procedente es
decretar el sobreseimiento en el presente juicio.

En mérito de ftodo lo anteriormente expuesto vy
fundado, es de resolverse y se . . .

RESUELVE:

UNICO. Se decreta el sobreseimiento del presente
juicio contencioso administrativo.

Notifiquese a las partes mediante Boletin Jurisdiccional.

Asi lo resolvido Raul Aldo Gonzdlez Ramirez, Primer Secretario de
Acuerdos del Juzgado Primero del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California en funciones de Juez Titular por
Ministerio de Ley en términos del arficulo 12 de la Ley del Tribunal
Estatal de Justicia Administrativa de Baja California, segun
designacion hecha mediante Acuerdo de Pleno de ocho de junio
de dos mil veintitrés; y firma ante la presencia de la Secretaria de
Acuerdos, Brenda Rebeca Delgado Levy, que autoriza y da fe.
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ELIMINADO: Nombre del actor en foja 1y 3

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso d la
Informacién PUblica, 4, fracciéon Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién PUblica para el Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el Estado
de Baja California. La clasificacién de la informacién como confidencial se realiza en virtud
de que el presente documento contiene datos personales y/o datos personales sensibles,
los cuales conciernen a una persona fisica identificada e identificable, porlo que no puede
difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular, de conformidad
con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, colid‘od, proporcionalidad,

informacién y responsabilidad en el tfratamiento de los datos personales.
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LA SUSCRITA, MARIELA ONTIVEROS RAMIREZ, SECRETARIA DE ACUERDOS
DEL JUZGADO PRIMERO DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA, HACE CONSTAR: -----------mmmommm -

QUE LO TRANSCRITO CON ANTERIORIDAD CORRESPONDE A UNA
VERSION PUBLICA DE LA SENTENCIA DEFINITIVA FECHA VEINTISEIS DE
SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES, RELATIVA AL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO 939/2017 EN LA QUE SE SUPRIMIERON DATOS QUE SE HAN
CONSIDERADO COMO LEGALMENTE RESERVADOS Y/OQ CONFIDENCIALES,
CUBRIENDO EL ESPACIO CORRESPONDIENTE MEDIANTE LA UTILIZACION DE
DIEZ ASTERISCOS; VERSION QUE VA EN 5 (CINCO) FOJAS UTILES.--------------

LO ANTERIOR CON FUNDAMENTO EN LO ESTABLECIDO POR LOS
ARTICULOS 80, 83, FRACCION VI, INCISO B) DE LA LEY DE TRANSPARENCIA
Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA PARA EL ESTADO DE BAJA
CALIFORNIA; ARTICULOS 57, 58, 59, 60 Y DEMAS APLICABLES DEL
REGLAMENTO EN MATERIA DE " TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL
TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA,
ARTICULO 25, FRACCION XV DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUNAL
ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA Y ARTICULOS
56 Y 57 DE LOS LINEAMIENTOS GENERALES EN MATERIA DE CLASIFICACION
Y DESCLASIFICACION DE LA INFORMACION, ASI COMO PARA LA
ELABORACION DE VERSIONES PUBLICAS DEL SISTEMA NACIONAL DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE
DATOS. LO QUE HACE CONSTAR PARA LOS EFECTOS LEGALES A QUE HAYA
LUGAR, EN LA CIUDAD DE MEXICALI, BAJA CALIFORNIA, A TRECE DE
DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES, DOY FE.----mommmmmo oo

JUZEADO PRIMERO
MEXICALI, B.C.
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