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TRIBUNAL UNIVERSITARIO DE
LA UNIVERSIDAD AUTONOMA
DE BAJA CALIFORNIA.
EXPEDIENTE: 1605/2017
SENTENCIA DEFINITIVA

Mexicali, Baja California, once de noviembre de dos
mil veintidos.
SENTENCIA DEFINITIVA, que decreta el sobreseimiento

en el presente juicio, porque el acto impugnado no

afecta el interés juridico del demandante.

GLOSARIO

-Facultad: Facultad de Medicina en Mexicali de la
Universidad Autbnoma de Baja California.

-Directora: Directora de la Facultad de Medicina en
Mexicali de la Universidad Autdbnoma de Baja California.

-Tribunal universitario:  Tribunal Universitario de la

Universidad Auténoma de Baja California.

-Ley: Ley del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa

del Estado de Baja California’.

-Tribunal: Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de
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Baja California.

-Juzgado: Juzgado Primero del Tribunal Estatal de

Justicia Administrativa de Baja California.

I Ordenamiento legal aplicable para resolver el presente asunto serd en términos de la ley vigente
a su inicio, esto es, la abrogada Ley del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa del Estado de Baja
California, publicada el siete de agosto del dos mil diecisiete, salvo los que se refiere a los articulos 48, 49,
50, 51, 52 y 53 de la nueva ley en materia de notificaciones, por virtud de lo dispuesto en el articulo
tercero fransitorio de la Ley del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California, publicada en
el Periédico Oficial del Estado de Baja California, tomo CXXVIll, nimero 43, seccion | de fecha dieciocho
de junio de dos mil veintiuno.
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BAJA CALIFORNIA

ANTECEDENTES DEL JUICIO.

I. Presentacion. La demanda se presentd el once de
diciembre de dos mil diecisiete.

Il. Resolucion impugnada: La resolucion dictada por el
Tribunal universitario el veinticuatro de noviembre de dos
mil diecisiete, en el expediente ***xxikxx)

I. Admisidn. La demanda se admitié a trdmite en
acuerdo de trece de diciembre de dos mil diecisiete.

Il. Contestacién de demanda. Al juicio comparecié la
Directora conforme al escrito que obra en autos.

lll. Audiencia. La audiencia de pruebas y alegatos se
celebrd el veintitrés de marzo de dos mil dieciocho; v, se
citd alas partes para oir sentencia de primera instancia.

COMPETENCIA.

Este Juzgado es competente para conocer del
presente juicio por razon de la materia, al impugnarse
una resolucion ‘que respecto a un miembro de una
institucion policiaca; atento a lo previsto en el articulo 22,

fraccion |, de la Ley.

Asi también, este Juzgado es competente para

conocer del presente juicio conforme a lo previsto en el
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arficulo 22, Ultimo pdrrafo, de la Ley, ya que el domicilio
particular que senald la parte actora se encuentra dentro

de su circunscripcion territorial.
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IMPROCEDENCIA.
En el caso resulta innecesario el andlisis de las Litis por
actualizarse la causa de improcedencia prevista en el

articulo 40, fraccion ll, de la Ley?.

Cierto, este érgano jurisdiccional advierte, como hecho
notorio3 que del sistema digital de consulta de ceédulas
profesionalest se advierte que el demandante ha concluido

los estudios superiores y obtuvo cédula profesional.

De dicho sistema se advierten las coincidencias

siguientes:

Resultados de la busqueda

Cédula ‘Nombre Primer apellido Segundo apellideo Tipo
**********4 **********'l
**********5 **********3
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2 "ARTICULO 40.- El juicio ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo, es improcedente contra actos
o resoluciones:

Il.- Que se hayan consumado de modo irreparable o que no afecten el interés juridico del demandante,
entendiéndose por éste, la afectacion de un derecho subjetivo o la lesidon objetiva al particular derivada
de un acto administrativo o por una resolucién de las autoridades fiscales contrarios a la ley;

Se considera que no afectan el interés juridico del demandante, cuando tratdndose de expropiaciones,
sea dudoso el derecho de propiedad o posesidn de la actora por existir terceros que invocan la misma
calidad. El juicio podrd iniciarse una vez que sea notificada la sentencia y esta haya causado ejecutoria
en la que se determine quien tiene mejor derecho sobre el bien afectado”

3 ARTICULO 282.- Los hechos notorios no necesitan ser probados, y el Juez puede invocarlos, aunque
no hayan sido alegados por las partes.

4 https://cedulaprofesional.sep.gob.mx/cedula/presidencia/indexAvanzada.action
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Detalle del registro

Numero de Caduls Nombhre Cénerc
**********4 **********1

Profes-on ANO 00 eXpedison NSt UCHON

Tipe Solctug de coneccn de datosl

Para la obtencion de dicha informacion se siguieron los

pPasos siguientes:

1. Ingresar a sitio sistema digital de consultfa de cédulas
profesionales en la liga electrénica:

https://cedulaprofesional.sep.gob.mx/cedula/presidencia/i

ndexAvanzada.action

2. Ingresar el nombre deg ik
3. Revisidn de los fres Unicos resultados.

4. Cotejo de los datos de la cédula profesionql ***#x#xskky,
expedida en dos mil veintiuno por la Universidad Autonoma
de Baja California, a favor de nombre del demandante, con

licenciatura como médico.

De dichos datos puede vdlidamente inferirse que la
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parte demandante concluyd sus estudios en la Facultad,
por lo cual el acto objeto o materia del presente asunto
ha dejado de existir y de afectar la esfera juridica del

gobernado.

En efecto, a través del acto impugnado el objetivo
del demandante era modificar la determinacion en la
que se le hizo del conocimiento que el resultado no

aprobatorio de una materia académica no habia



https://cedulaprofesional.sep.gob.mx/cedula/presidencia/indexAvanzada.action
https://cedulaprofesional.sep.gob.mx/cedula/presidencia/indexAvanzada.action

(
(

—
m
>

b’/| / vy ls\‘q\

BAJA CALIFORNIA

resultado con calificacion aprobatoria; es decir, para los
efectos del presente asunto, el acto que causaba
agravio lo era la no aprobacion de la materia

académica.

Por ello, si en el caso analizado existen elementos que
permiten inferir que la parte actora concluyo los estudios
académicos, es claro que durante la framitacion del
presente asunto los hechos que generaron la promocion
del expediente variaron, pues para la conclusion de la
carga académica era necesaria la continuacion del plan

educativo.

De forma que el acto impugnado dejo se surtir sus
efectos y en este momentfo no existe afectacion a los
derechos de la parte actora, situacion que la autoridad
demandada no podrd variar en el futuro en razén de la
conclusidon de la carga académica expresada por el

inconforme.

Es por ello que, en el presente asunto nos
encontramos. ante un impedimento juridico para
emprender el andlisis de la cuestion juridica

efectivamente planteada y deberd decretarse el
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sobreseimiento con base en el articulo 41, fraccidon Il, de

la Ley>.

Por las consideraciones anteriores, resulta innecesario
el pronunciamiento de las excepciones propuestas por la
autoridad demandada, en virtud que a ningun fin

practico conllevaria su andlisis.

> ARTICULO 41.- Procede el sobreseimiento del juicio:

Il.- Cuando durante el juicio apareciere o sobreviniere alguna de las causales de
improcedencia a que se refiere el articulo anterior;
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RESOLUTIVO.

UNICO. Se sobresee el presente asunto, porque el
acto impugnado no afecta el interés juridico del

demandante.

Es de senalarse que el Pleno de este Tribunal dictd un
acuerdo el veintiuno de junio del dos mil veintiuno, la cual
en su punto noveno fija lineamientos para que este
Juzgado en los juicios iniciados antes de la entrada en
vigor de la nueva ley que rige a este Tribual, requiera a las
partes para que, en el plazo de fres dias sehalen correo
electronico (parte actora) 'y correo electronico

institucional (autoridad demandada).

Por tanto, en cumplimiento a lo ordenado en el
punto noveno del primer acuerdo en citq, se requiere a la
parte actora y a la autoridad demandada para que, en
el plazo de tres diasé, senalen correo electronico y correo

electronico institucional.

Asi tfambién, se les apercibe que en caso no hacerlo
y hasta en tanto no lo senalen, se le notificard por Boletin

Jurisdiccional, sin que medie el aviso previsto en el
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arficulo 51, fraccion I, de la Ley del Tribunal Estatal de
Justicia Administrativa de Baja California, publicada el
dieciocho de junio de dos mil veintiuno, tal como lo

contempla su numeral 50.

Noftifiquese personalmente a la parte actora, y por

oficio a la autoridad demandada.

6 El plazo que se concede en el pdrrafo anterior se fundamenta en el articulo 137, fraccidn IV, del
Cddigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Baja California, de aplicacion supletoria al
procedimiento contencioso administrativo.
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Asi lo resolvid el magistrado titular del Juzgado
Primero del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de
Baja California’, Roberto Alfonso Vidrio Rodriguez;
frmando ante la presencia del secretario de acuerdos,
Ismael Alexandro de Jesus Arizaga NUnez, que autoriza y

da fe.
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7 En términos de lo previsto en el articulo cuarto transitorio de la vigente Ley del
Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California.
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ELIMINADO: Nombre parte actora en fojas 1, 3 y 4.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, 4, fraccion Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso d la Informacién Publica para el
Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California. La clasificacién de la
informacién como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento contiene
datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica
identificada e identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consenfimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad,
consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién y responsabilidad en el tratamiento de
los datos personales.

ELIMINADO: Resolucién impugnada en foja 2.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, 4, fraccion Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso d la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cadlifornia, 171, pdrrafo primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja Cadlifornia. La clasificacién de la
informacién como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento contiene
datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica
identificada e identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consenfimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad,
consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacidn y responsabilidad en el tratamiento de
los datos personales.

ELIMINADO: Nombre particulares registrados en foja 3.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informaciéon
Publica, 4, fraccion Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso d la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cdlifornia, 171, pdrrafo primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja Cadlifornia. La clasificacién de la
informacién como confidencial se redliza en virtud de que el presente documento contiene
datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica
identificada e identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consenfimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad,
consentimiento, calidad, proporcionalidad, informaciéon y responsabilidad en el fratamiento de
los datos personales.

ELIMINADO: Cédula parte actora en foja 3 Y 4.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, 4, fraccion Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso d la Informacién Publica para el
Estado de Baja Cdlifornia, 171, pdrrafo primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California. La clasificacién de la
informacién como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento contiene
datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica
identificada e identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consenfimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad,
consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacion y responsabilidad en el tfratamiento de
los datos personales.

ELIMINADO: Cédula particulares registrados en foja 3.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso d la Informacién
Publica, 4, fraccion Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia
y Acceso d la Informacién PUblica para el Estado de Baja Cadlifornia. La clasificaciéon de la
informacioén como confidencial se readliza en virtud de que el presente documento contiene
datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica
identificada e identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consenfimiento de su fitular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad,
consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacion y responsabilidad en el fratamiento de
los datos personales.
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BAJA CALIFORNIA . .
EL SUSCRITO, HECTOR HERNANDEZ ESTRADA, SECRETARIO DE ACUERDOS DEL
JUZGADO PRIMERO DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA

CALIFORNIA, HACE CONSTAR:

QUE LO TRANSCRITO CON ANTERIORIDAD CORRESPONDE A UNA VERSION
PUBLICA DE LA SENTENCIA DEFINITIVA DICTADA POR EL MAGISTRADO DEL JUZGADO
PRIMERO DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA
DE FECHA ONCE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS, RELATIVA AL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 1605/2017 EN LA QUE SE SUPRIMIERON DATOS QUE
SE HAN CONSIDERADO COMO LEGALMENTE RESERVADOS Y/O CONFIDENCIALES,
CUBRIENDO EL ESPACIO CORRESPONDIENTE MEDIANTE LA UTILIZACION DE DIEZ
ASTERISCOS; VERSION QUE VA EN 7 (SIETE) FOJAS UTILES.

LO ANTERIOR CON FUNDAMENTO EN LO ESTABLECIDO POR LOS ARTICULOS 80,
83, FRACCION VI, INCISO B) DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA PARA EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA; ARTICULOS 57, 58, 59,
60 Y DEMAS APLICABLES DEL REGLAMENTO EN MATERIA DE TRANSPARENCIA, ACCESO
A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL TRIBUNAL
ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA, ARTICULO 25, FRACCION
XV DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE
BAJA CALIFORNIA Y ARTICULOS 56 Y 57 DE LOS LINEAMIENTOS GENERALES EN
MATERIA DE CLASIFICACION Y DESCLASIFICACION DE LA INFORMACION, ASi COMO
PARA LA ELABORACION DE VERSIONES PUBLICAS DEL SISTEMA NACIONAL DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS.
LO QUE HACE CONSTAR PARA LOS EFECTOS LEGALES A QUE HAYA LUGAR, EN LA
CIUDAD DE MEXICALI, BAJA CALIFORNIA, A DIECIOCHO DE ENERO DE DOS MIL
VEINTITRES, DOY FE.
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JUZGADO PRIMERO
MEXICALLI, B.C.
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