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BAJA CALIFORNIA
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VS§
INSTITUTO DE SEGURIDAD Y SERVICIOS
SOCIALES DE LOS TRABAJADORES DEL
GOBIERNO Y MUNICIPIOS DEL ESTADO
DE BAJA CALIFORNIA.
EXPEDIENTE: 815/2018

SENTENCIA DEFINITIVA

Mexicali, Baja California, catorce de noviembre de dos mil
veintidods.

SENTENCIA DEFINITIVA, que declara |la nulidad de la
resolucion negativa ficta impugnada, y es procedente la
pretension de la parte demandante porque el Instituto no
debe cobrar cuotas adicionales a los freinfa anos de

contribucion.

GLOSARIO

-Direccion: Direccidon del Instituto de Seguridad vy Servicios
Sociales de los Trabajadores del Gobierno y Municipios del
Estado de Baja California.

-Instituto: Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Gobierno y Municipios del Estado de Baja

California.

- Ley: Ley del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa del

Estado de Baja Californial.

-Tribunal: Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja

California.

! ordenamiento legal aplicable para resolver el presente asunto serd en términos de la ley vigente
a su inicio, esto es, la abrogada Ley del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa del Estado de Baja
California, publicada el siete de agosto del dos mil diecisiete, salvo los que se refiere a los articulos 48, 49,
50, 51, 52 y 53 de la nueva ley en materia de notificaciones, por virtud de lo dispuesto en el articulo
tercero transitorio de la Ley del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California, publicada en
el Periédico Oficial del Estado de Baja California, tomo CXXVIll, nimero 43, seccién | de fecha dieciocho
de junio de dos mil veintiuno.
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BAJA CALIFORNIA

-Juzgado: Juzgado Primero del Tribunal Estatal de Justicia

Administrativa de Baja California.
ANTECEDENTES DEL JUICIO.

I. Presentaciéon. La demanda se presentd el quince de
noviembre de dos mil dieciocho.

Il.  Resolucién impugnada: La resolucion de negativa ficta
que se configure ante la falta de respuesta del Insfitufo, a la
solicitud de devolucion de cuotas, presentada por la parte
demandante en fecha cinco de junio de dos mil dieciocho.

lll.  Admisidon. La demanda se admitio.-.a trdmite en
acuerdo del veintidés de noviembre de dos mil dieciocho.

IV. Contestacidon de demanda. Al juicio comparecid a
contfestar la autoridad demandada Instituto, en términos del
escrito visible en autos.

V. Audiencia. La audiencia de pruebas y alegatos se

celebro el dieciséis de mayo de dos mil diecinueve.
CAMBIO.DE TITULAR.

Con fundamento en lo previsto por el arficulo 115 del
Codigo de Procedimientos Civies del Estado de Bagja
California, de aplicacion supletoria a la Ley, se informa el
cambio de fitular de este Juzgado, por lo que quien
sustanciard el presente juicio serd el Magistrado Roberto
Alfonso Vidrio Rodriguez, de conformidad con lo dispuesto en
el acuerdo de Pleno de fecha diez de febrero de dos mil

veintidos.
COMPETENCIA

Este Juzgado es competente para conocer del presente
juicio por razén de la materia, al impugnarse una resolucion

negativa ficta que versa sobre el reclamo de otorgamiento de
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BAJA CALIFORNIA

pension de Jubilacion, a cargo del Instituto; atento a lo previsto
en los articulos 22, fraccion V, y 45, cuarto pdrrafo, ambos de

la Ley.

Asi también, este Juzgado es competente para conocer
del presente juicio conforme a lo previsto en el articulo 26,
penultimo pdrrafo, de la Ley, ya que el domicilio particular que
senald la parte actora se encuentra .dentro de su

circunscripcion territorial.
CAUSAL DE IMPROCEDENCIA.

La Direccion solicitd el sobreseimiento del juicio
argumentando  la  actudlizacion: de  causales de
improcedencia; mismas que resultan infundadas por lo

siguiente:

Invoca la causal que este Juzgado carece de
competencia legal para resolver sobre el tema y realizd
diversos argumentos centrados en la tesis de jurisprudencia de
rubro “CONFLICTO COMPETENCIAL ENTRE EL TRIBUNAL DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Y EL TRIBUNAL DE ARBITRAJE,
AMBOS DEL ESTADO DE NUEVO LEON. DEBE DECIDIRSE EN
FAVOR DE ESTE. CUANDO SE DEMANDA EL PAGO DE
PRESTACIONES SOCIALES (PENSIONES Y  JUBILACIONES),
DERIVADAS INDIRECTAMENTE DE UNA RELACION LABORAL QUE
SE ENTABLA ENTRE TRABAJADORES JUBILADOS Y EL ISSSTELEON Y
NO DE UN CONFLICTO SUSCITADO ENTRE PARTICULARES Y EL
ESTADO", y registro: 181763.

Contrario a lo argumentado por la Direccion, en el caso
de estudio este Juzgado ejerce jurisdiccion respecto al asunto

sometfido al conocimiento, de conformidad con las
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disposiciones juridicas invocadas en la parte considerativa

denominada competencia.

Asi mismo, se advierte que la jurisprudencia invocada para
soportar el argumento de la autoridad demandada, en la
actualidad no resulta aplicable porque fue superado en la
contradiccion de tesis 412/2009, resuelta por la Segunda Sala
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, misma que resolvid
que la competencia para conocer del juicio en que se
reclama su indebida cuantificacion de una pension (tfema de
seguridad social) se surte a favor del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo, dicho criterio cuenta con el rubro

siguiente:

“Registro digital: 165492

PENSIONES DEL ISSSTELEON. EL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE NUEVO LEON ES COMPETENTE PARA
CONOCER DEL JUICIO EN EL QUE SE RECLAMA SU INDEBIDA
CUANTIFICACION. Si bien es cierto que las pensiones tienen como fuente
la relacion de frabajo establecida entre el derechohabiente y Ila
dependencia publica en que haya laborado, tambiéen lo es que la
surgida entfre aquél y el Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado de Nuevo Ledn constituye una nueva relacion
de naturaleza administrativa, en la que éste actua con el cardcter de
autoridad, pues puede crear, modificar o extinguir por si o ante si la
situacion juridica del pensionado. En este tenor, el acto reclamado
consistente en la indebida cuantificacion de una pension a cargo del
Instituto pertenece a la materia administrativa, porque no se cuestiona el
derecho a obtenerla, ni estd en juego su revocacion, sino que esa
prestacion economica se otorga a favor del trabajador o de su
derechohabiente y solamente se impugna su determinacion liquida por
no contener la canfidad correspondiente a los incrementos que le
corresponden acorde con la norma aplicable; de ahi que Ila
competencia para conocer del juicio en que se reclama su indebida
cuantificacion se surte a favor del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Estado de Nuevo Ledn”.

ESTUDIO
1. EXISTENCIA DE LA NEGATIVA FICTA

Conforme a lo dispuesto en el cuarto pdrrafo del articulo

45 de la Ley, para que una peticidn o instancia no contestada
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BAJA CALIFORNIA

por autoridad administrativa constifuya una resolucion de
negativa ficta, susceptible de impugnarse ante este Tribunal,

se requiere que se cumplan los siguientes presupuestos:

A) La existencia de una peticiobn o instancia que el

particular haya presentado ante la autoridad administrativa;

B) Si en la legislacion que rige el acto, se contempla la
resolucion negativa ficta, habrd de estarse al término que

establece para su configuracion;

C) En caso de que la legislacion que rige el acto no
prevea la figura de negativa ficta y si se contemple un término
para dictarse la resolucion, surgird esa figura a partir de que
culmine ese término y mientras no se dicte y noftifique la

resolucion expresa; y

D) En el supuesto de que no fuese regulada la negativa
ficta en la legislacion que rige el acto, y a falta de término
establecido para.  dictar resolucion sobre la peticion o
instancia, surgird cuando transcurran sesenta dias naturales
desde su presentacion, sin que la autoridad dicte la respuesta
expresa sobre la peticion o instancia y no la notifique dentro

de ese plazo.

Atendiendo a dichos presupuestos de existencia, y para el
caso de estudio, corre agregado en autos de este juicio, el
acuse de la instancia que la parte actora presentdé ante la
Direccion; misma que confiene fecha de recibido del cinco de

junio de dos mil dieciocho.

Asimismo, se hace constar que en la Ley del Instituto no se
prevé la figura negativa ficta y tampoco establece término
alguno para dictar resolucidon expresa sobre la instancia

presentada.
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Por tanto, se considera que una vez cumplido el plazo de
sesenta dias naturales, contados a partir de la fecha de
presentacion de la instancia, cinco de junio de dos mil
dieciocho, y sin haber obtenido respuesta expresa por parte
de la Direccion, en cualquier momento la parte actora se
encontraba en aptitud de reclamar la nulidad de la resolucion
de negativa ficta; hipdtesis que se demuestra en este juicio,
pues en la fecha en que presentd su demanda, quince de
noviembre de dos mil dieciocho, ya habia franscurrido en

exceso dicho plazo.

En consecuencia, se configura la existencia de la
resolucion de negativa ficta dimpugnada, conforme a lo
previsto en el cuarto pdrrafo del articulo 45 de la Ley; al
demostrarse la existencia de la instancia de la parte actora y
el transcurso de sesenta dias naturales desde la fecha de su
presentacion, sin haberse producido respuesta expresa por la

Junta Directiva y haberse notificado.
2. NULIDAD DE LA NEGATIVA FICTA.

El Jltimo pdrrafo del articulo 83 de la Ley, establece que
este Organo jurisdiccional podrd hacer valer de oficio, al
momento de resolver, cualquiera de las causales de nulidad
senaladas en dicho articulo, si estima que ha sido acreditada
en autos su existencia, aunque ésta no se haya invocado

expresamente por el actor.

Este Juzgado advierte que resolucion negativa ficta
carece de fundamentacion y motivacion, al no expresar los
hechos y el derecho en que se apoye la misma; por tanto, se
hace valer la causal de nulidad contenida en la fraccion |l del

citado numeral 83, en razén de lo siguiente:
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El articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, establece que los actos de autoridad
deben de estar debidamente fundados y motivados; y la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidon ha establecido en
jurisprudencia que por fundamentacion debe entenderse la
cita precisa de los ordenamientos legales aplicables al caso
concreto, es decir, los ordenamientos que prevean los
supuestos normativos en que encuadra la situacion del
particular, asi como los que otorgan facultades a la autoridad
para emitilos; y por motivacion,« la precision de las
circunstancias especiales, razones parficulares o causas
inmediatas que la autoridad haya tomado en consideracion
para emitir el acto y ademds, debe de existir adecuacion
entre los motivos y los supuestos previstos por los referidos

ordenamientos.

De esta manera, como se senald en pdrrafos anteriores al
no expresar la Direccion, en su contestacion los fundamentos y
motivos que tomd-en consideracion para negar la peticion
con motivo de la solicitud de devolucidn de cuotas; se traduce
en una violacion del articulo 16 constitucional, conforme all
cual se debe de senalar el ordenamiento legal que prevea el
supuesto normativo en que encuadra la situacidon del
particular y exponer pormenorizadamente los motivos que
actualizan la hipotesis normatfiva y hacen aplicable la

consecuencia pertinente.

Por lo que la Direccion es omisa en el cumplimiento de sus
deberes constitucionales, entonces, es claro, que la resolucion
ficta debe anularse, esto en términos del articulo 83, fraccion

delaLey, el cual dispone lo siguiente:
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“Articulo 83.- Serdn causas de nulidad de los actos y resoluciones
impugnadas:

[...]

Il.- Incumplimiento u omisidon de las formalidades que legalmente
deba revestir;”

En razén de lo anterior, lo procedente es declarar y se
declara la nulidad de esa resolucion negativa ficta que se
reclama en este juicio a la Direccion, de conformidad con el

arficulo 83, fraccion Il de la Ley.
3. Planteamiento del problema juridico a resolver.

Establecer si la parte demandante cuenta con el derecho
para gue le sean devueltas las contribuciones que aportd al

Instituto una vez que cumplidlos freinta anos de contribucion.

La parte demandante reclaoma la devolucidon de las
cuotas, e intereses, a partir de gque cubrid al Instituto los treinta
anos de contribucion, ello bagjo el argumento de que la
dilacion que existid entre la fecha en que a su criterio cumplidé
con los requisitos para jubilarse y presentd solicitud y la fecha
en que le fue concedida la precision, no fue responsabilidad

propia.

Para el andlisis del caso se establece el marco normativo
que regula el objeto vy finalidad de las cuotas de seguridad
social que el frabajador aporta al Instituto con la finalidad de

obtener lajubilacion.

Dicho marco juridico se establece en los articulos 2,

fraccion lI; 4, fraccion VII; 16, fraccion ll; y 67
“ARTICULO 2.- Para los efectos de esta Ley se entiende por:
Il.- Cuota: Al monto que le corresponde cubrir al trabajador sujeto al

regimen de esta Ley, equivalente a un porcentaje determinado de su
salario base de cotizacion, asi como el que debe cubrir el pensionado o
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pensionista 'y que recibe el Instituto para otorgar los servicios y
prestaciones establecidas en la presente Ley;

De conformidad con lo estipulado en sus resolutivos Segundo y
Tercero de la Sentencia dictada con motivo de la Accién de
Inconstitucionalidad 19/2015 publicada en el Periédico Oficial del Estado
de Baja California numero 04, Tomo CXXIl de fecha 15 de enero de 2016,
Seccion I, se declara la invalidez de la fraccion Il del Articulo 2, en la
porcion normativa que indica “asi como el que debe cubrir el
pensionado o pensionista”.

ARTICULO 4.- Se establecen con cardcter de obligatorio los
siguientes servicios y prestaciones:

VIl.- Jubilacion.

ARTICULO 16.- Todo trabajador comprendido en el articulo 1° de este
ordenamiento, deberd aportar al Instituto. una cuota obligatoria del
salario base de cofizacion, acorde a lo establecido en las Leyes que
regulan a los frabajadores que se senalan en las fracciones | y |l
Apartado B, del articulo 99 de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Baja California. Dicho porcentaje se aplicard a los rubros
siguientes:

Il.- Para tener derecho a las prestaciones senaladas en las
Fracciones il a Xl'y Xl a XIV del Articulo 4°.

Los pensionados y pensionistas cubrirdn al Instituto, previo descuento
que se readlice, un porcentaje de su pension que disfrute destinada a la
reserva técnica prevista en el articulo 126 para el regimen de pensiones y
jubilaciones.

De conformidad con lo estipulado en sus resolutivos Segundo y
Tercero de la Sentfencia dictada con motivo de la Accion de
Inconstitucionalidad 19/2015 publicada en el Periédico Oficial del Estado
de Baja California numero 04, Tomo CXXIl de fecha 15 de enero de 2016,
Seccion ll, se declara la invalidez del parrafo tercero del Articulo 16.

Dichas cuotas serdn las que se establezcan en las Leyes que regulan
a los frabajadores que se senalan en las fracciones | y Il, Apartado B, del
articulo 99 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Baja
California.

De conformidad con lo estipulado en sus resolutivos Segundo y
Tercero de la Sentencia dictada con motivo de la Accidon de
Inconstitucionalidad 19/2015 publicada en el Periodico Oficial del Estado
de Baja California numero 04, Tomo CXXIl de fecha 15 de enero de 2016,
Seccion ll, se declara la invalidez del parrafo cuarto del Articulo 16.

ARTICULO 67.- Tienen derecho a la jubilacidn los trabajadores que
fengan como minimo 60 anos de edad y 30 anos de servicio e igual
tiempo de contribucion al Instituto, en los términos de esta Ley; las leyes
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que regulan a los trabajadores que se senalan en las fracciones | y I,
Apartado B, del articulo 99 de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Baja California, sin perjuicio de lo anterior, podrdn prever
edad diversa.

La jubilacién dard derecho al pago de una cantidad equivalente al
100% del salario regulador definido en el articulo 72 y su percepcion
comenzard a partir del dia siguiente a aquel en que el trabajador
hubiese disfrutado el Ultimo sueldo por haber causado baja.

Sin embargo, los frabajadores que habiendo cumplido con los
requisitos de jubilacion y asi lo deseen, podrdn seguir laborando y
recibiran del Estado, Municipios u organismo publico incorporado al que
presten el servicio, un estimulo a la permanencia consistente en un
incremento porcentual a su salario base de cotizacion, de acuerdo a la
siguiente tabla:

ANO PORCENTAJE

- - 11%
2- - 12%
3- - 13%
4- - 14%
5- - 15%
6- - 16%
/- - 17%
8- - 18%
Q- - 19%
10- - 20%

Para la procedencia de dicho estimulo, serd requisito necesario que
se recabe la anuencia y autorizacion expresa del Estado, Municipio u
organismo publico incorporado donde labore el trabajador. En ningun
caso podrd excederse el porcentaje de estimulo mds alld del 20% del
salario base de cotizacion.

Este estimulo no formard parte del salario del trabajador y, por lo
tanto, no se tomard en cuenta para integrar el monto de la jubilacion”.

De las normas juridicas anteriores, se debe tener en
consideracion que el frabajador tiene derecho a la jubilacion
cuando tenga treinta anos de contribucion al Instituto; a dicha

conftribucidon se le denomina cuota.

Por lo cual se deduce que, como lo afima la parte
demandante, su pago de cuotas es completo al momento en

qgue contribuyd durante treinta anos; lo que necesariamente
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implica que el trabajador tiene derecho a la reintegracion de

las cuotas pagadas en demasia.

Lo anterior, en razdn que no se encuentra justificacion
legal en el sentido que el trabgjador deba contfinuar
contfribuyendo por un periodo superior al _estipulado
legalmente para generar el derecho a la jubilacion; no
obstante, la manifestacion de la autoridad demandada en el
senfido que no existe disposicion juridica que la obligue a la
devolucion de la contribucidon solicitada. por el ahora
demandante, en virtud que, el Instituto es el encargado de
determinar la procedencia de la pension, lo que incluye el
cdlculo de las cuotas que el frabajador cubre para generar €l
derecho a la jubilacién, por ello que, en todo caso es el propio
Instituto quien debid cesarla recepcion de las cuotas una vez

que se cubrid el porcentaje correspondiente.

Sirve de fundamento por analogia el criterio 2a. LXVII/2002,
emitido por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacidn, en el cual, establece un principio prohibitivo con
relacion a la recaudacidon excesiva por parte de las
autoridades y que, en el caso de recaudar en forma excesiva,
como  este asunto, se encuentran obligadas a devolver las

cantidades aportadas en demasia sin justificacion legal.

“Registro digital: 186423
Tipo: Aislada

SEGURO SOCIAL. EL ARTICULO 278 DE LA LEY RELATIVA, VIGENTE
HASTA EL TREINTA DE JUNIO DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y SIETE, QUE
AUTORIZA LA DEVOLUCION AL CONTRIBUYENTE DEL PAGO DE LAS CUOTAS
ENTERADAS SIN JUSTIFICACION LEGAL AL INSTITUTO MEXICANO DEL
SEGURO SOCIAL, SIN CAUSACION DE INTERESES, ES VIOLATORIO DE LA
GARANTIA DE EQUIDAD TRIBUTARIA PREVISTA EN EL ARTICULO 31,
FRACCION IV, DE LA CONSTITUCION FEDERAL. El Tribunal Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion establecio en la tesis P. XI1/2001,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gacetq,
Novena Epoca, Tomo XIV, julio de 2001, pdgina 9, de rubro: "PAGO

R
E
S
o
L
U
C
|
O
N




BAJA CALIFORNIA

INDEBIDO DE CONTRIBUCIONES. LOS PRINCIPIOS DE PROPORCIONALIDAD
Y EQUIDAD TRIBUTARIA QUE RIGEN LAS RELACIONES JURIDICAS QUE
SURGEN POR TAL MOTIVO, EXIGEN QUE EL LEGISLADOR ESTABLEZCA LOS
MECANISMOS PARA QUE EL FISCO EFECTUE LA DEVOLUCION RESPECTIVA.",
que la eficacia tutelar de los principios de proporcionalidad y equidad
fributaria consagrados en el articulo 31, fraccion IV, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos no debe entenderse constrenida
Unicamente a la obligacion sustantfiva de pago de las contribuciones,
pues rige, en lo conducente, a todas aquellas relaciones de indole
adjetiva o sustantiva que nacen como consecuencia o con mofivo de la
potestad tributaria, en la medida en que ésta es el soporte fundamental
de las relaciones juridicas que pueden establecerse entre el fisco y los
particulares, resultando que entre las relaciones juridicas regidas por el
citado precepto constitucional se encuentra aquella que surge cuando
el particular tiene derecho a obtener la devolucioén, por parte del fisco,
de las sumas de dinero entregadas por aquél, en virtud de un pago
indebido de sumas de dinero, por lo que 1os mencionados principios
adquieren un matiz distinto al que usualmente se les afribuye cuando se
analiza la validez de las contribuciones, pues la proporcionalidad no solo
se manifiesta de manera positiva obligando al particular a contribuir en la
medida de su capacidad, sino también de manera negativa, es decir,
prohibiendo a la autoridad hacendaria recaudar cantidades superiores a
las debidas y obligandola a reintegrar al particular las sumas obtenidas
injustificadamente, en tanto. que Ia equidad actua no solamente
exigiendo que los particulares que se encuentran en una misma posicion
frente al hecho imponible entreguen cantidad igual de dinero, sino
obligando al Estado a reparar la desigualdad que nace cuando una
persona entrega una cantidad superior a la debida, reintegrandole el
quebranto patrimonial sufrido injustificadamente; esto es, tratdndose de
cantidades enteradas indebidamente al fisco, los aludidos principios
exigen que el legislador establezca los mecanismos para devolver
integramente al contribuyente las sumas indebidamente percibidas. En
atencion al criterio anterior, se concluye que el articulo 278 de la Ley del
Seguro Social, vigente hasta el treinta de junio de mil novecientos
noventa y siete, al autorizar la devolucion de las cuotas enteradas sin
justificacion legal, sin causar intereses en ningun caso, transgrede el
principio de equidad tributaria, ya que la relacidn juridica que surge
cuando el particular tiene derecho a obtener la devolucidn por parte del
Seguro Social de las sumas de dinero entregadas en exceso, lo que se
traduce en el derecho a la reintegracién a su patrimonio del dinero que
aquél no tiene facultad para conservar, por no corresponder a la justa
medida del pago de cuotas destinadas a la seguridad social, no estd
dispuesta de manera equitativa en relacién con la determinacion de
creditos fiscales, pues en este evento el Instituto Mexicano del Seguro
Social se encuentra facultado para determinar no sdlo el monto relativo
a la omisidon en el entero de las cuotas obrero-patronales sino también su
actualizacion 'y los recargos correspondientes, por lo que, de
conformidad con el principio general de derecho que reza "donde opera
la misma razén, debe aplicarse la misma disposicion", para determinar el
monto que el instituto en cita debe reintegrar en favor del patrimonio del
particular en relacion con la cantidad pagada en exceso, y debido a
que las cuotas obrero-patronales tienen el cardcter de fiscal, segun lo
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BAJA CALIFORNIA

dispuesto por el articulo 2o0. del Cddigo Fiscal de la Federacion, la
correspondencia en dicha materia permite la aplicacion de manera
supletoria del articulo 17-A del citado coddigo tributario para la
actualizacion de la mencionada cantidad”.

4. Condena.

En consecuencia, al haber quedado acreditado que la
parte actora tiene derecho a dejar de pagar cuotas a partir
del momento en que contribuyd treinta anos para el instituto,
con fundamento en el articulo 84 de la Ley, la Direccion

deberd realizar lo siguiente:
1. Girar las instrucciones necesarias para que:

1.1. Determine el momento exacto en que la parte

demandante cubrid treinta anos de cuotas.

1.2. Determine el momento exacto en que la parte
demandante cubrié la Udltima cuota como trabajadora en

activo.

1.3. Determine el resultado de las cantidades
correspondiente a cuotas pagadas entre las dos fechas

anteriores.
1.4. Actuadlice la cantidad resultante en el efecto anterior.

1.5. Pague a la parte demandante la cantfidad

actualizada.

2. Informe a este Juzgado las cantidades y métodos

realizados.
RESOLUTIVOS.

PRIMERO. Se declara la nulidad de la resolucion de
negativa ficta reclamada a la Direccion, con motivo de la
instancia que la parte actora presenté en fecha cinco de junio

de dos mil dieciocho.
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SEGUNDO. Se condena a la Direccion, a lo siguiente:
1. Girar las instrucciones necesarias para que:

1.1. Determine el momento exacto en que la parte

demandante cubrid treinta anos de cuotas.

1.2. Determine el momento exacto en que la parte
demandante cubrid la Ultima cuota como frabajadora en

activo.

1.3. Determine el resultado de las cantidades
correspondiente a cuotas pagadas. entre las dos fechas

anteriores.
1.4. Actualice la cantidad resultante en el efecto anterior.

1.5. Pague a la parte demandante Ila cantidad

actualizada.

2. Informe a este Juzgado las cantidades y métodos

realizados.

Es de senalarse que el Pleno de este Tribunal dictd un
acuerdo el veintiuno de junio del dos mil veintiuno, la cual en
suU punto noveno fija lineamientos para que este Juzgado en
los juicios iniciados antes de la entrada en vigor de la nueva
ley que rige a este Tribual, requiera a las partes para que, en el
plazo de tres dias senalen correo electronico (parte actora) y

correo electronico institucional (autoridad demandada).

Por tanto, en cumplimiento a lo ordenado en el punto
noveno del primer acuerdo en cita, se requiere a la parte

actora y a la autoridad demandada para que, en el plazo de

R
E
S
o
L
U
C
|
O
N




EA

—
m

'(?‘\BUNAL &

(
(

—
> &
vy _LS\“\\‘\

(%

BAJA CALIFORNIA

tres dias?, senalen correo electronico y correo electronico

institftucional.

Asi también, se les apercibe que en caso no hacerlo y
hasta en tanto no lo senalen, se le notificard por Boletin
Jurisdiccional, sin que medie el aviso previsto en el articulo 51,
fracciéon 1, de la Ley del Tribunal Estatal de . Justicia
Administrativa de Baja California, publicada el dieciocho de
junio de dos mil veintiuno, tal como lo contempla su humeral
50.

Notifiquese personalmente a la parte actoraq; y, por oficio

a la auvtoridad demandada.

Asi lo resolvid el magistrado fitular del Juzgado Primero del
Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California,
Roberto Alfonso Vidrio Rodriguez; firmando ante la presencia
del secretario de acuerdos, Ismael Alexandro de Jesus Arizaga

NuUnez, que autoriza y da fe.

2 El plazo que se concede en el pdrrafo anterior se fundamenta en el articulo 137, fraccion IV, del
Cddigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Baja California, de aplicacion supletoria al
procedimiento contencioso administrativo.
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ELIMINADO: Nombre de la parte actora en foja 1.

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
PuUblica, 4, fraccién Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el
Estado de Baja Cadlifornia, 171, pdrrafo primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California. La clasificacién de la
informacién como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento contiene
datos personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica
identificada e identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el
consentimiento de su titular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad,
consentimiento, calidad, proporcionalidad, informaciéon y responsabilidad en el tfratamiento de
los datos personales.




EL SUSCRITO, HECTOR HERNANDEZ ESTRADA, SECRETARIO DE ACUERDOS DEL
JUZGADO PRIMERO DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA
CALIFORNIA, HACE CONSTAR:

QUE LO TRANSCRITO CON ANTERIORIDAD CORRESPONDE A UNA VERSION
PUBLICA DE LA SENTENCIA DEFINITIVA DICTADA POR EL MAGISTRADO DEL JUZGADO
PRIMERO DEL TRIBUNAL ESTAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA, DE
FECHA CATORCE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS, RELATIVA AL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 815/2018 EN LA QUE SE SUPRIMIERON DATOS QUE SE
HAN CONSIDERADO COMO LEGALMENTE RESERVADOS Y/O CONFIDENCIALES,
CUBRIENDO EL ESPACIO CORRESPONDIENTE MEDIANTE LA UTILIZACION DE DIEZ
ASTERISCOS; VERSION QUE VA EN 15 (QUINCE) FOJAS UTILES.

LO ANTERIOR CON FUNDAMENTO EN LO ESTABLECIDO POR LOS ARTICULOS 80,
83, FRACCION VI, INCISO B) DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA PARA EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA; ARTICULOS 57, 58, 59,
60 Y DEMAS APLICABLES DEL REGLAMENTO EN MATERIA DE TRANSPARENCIA, ACCESO
A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL TRIBUNAL
ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA, ARTICULO 25, FRACCION
XV DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE
BAJA CALIFORNIA Y ARTICULOS 56 Y 57 DE LOS LINEAMIENTOS GENERALES EN
MATERIA DE CLASIFICACION Y DESCLASIFICACION DE LA INFORMACION, ASi COMO
PARA LA ELABORACION DE VERSIONES PUBLICAS DEL SISTEMA NACIONAL DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS.
LO QUE HACE CONSTAR PARA LOS EFECTOS LEGALES A QUE HAYA LUGAR, EN LA
CIUDAD DE MEXICALI, BAJA CALIFORNIA, A DIECISEIS DE DICIEMBRE DE DOS MIL
VEINTIDOS, DOY FE.

JUZGADO PRIMERO
MEXICALI, B.C.



