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L Mexicali,

de dos mil veinliuno.

L3

resolucidn emitida

SENTEMCIA DEFINITIVA que reco lo yalidez de la
la Comisién o Hober y Justicia del

Ayuntamiento ds Mexicali el v

diecisiete, dentro del prncem

_tﬂ Fo hobgms|

Ia?gulidﬂd con los molivos d

Baja California, o

por

VS.
COMISION DE HONOR Y JUSTICIA
DEL AYUNTAMIENTO DE MEXICALI
EXPEDIENTE 1013/2017
PRl MNCIPAL

vaintitrés de sepltiembre

J o goslo de dos mil
reparacion deafinitiva
cEshuida su prezuncion de
onformidad hechos valer.
simmolificar la  termincloglao
resolucidn, sa utilizaran los términos
leyeas,

pora  referir o las

Leh institucion o ¢DHEEPPQ refa’rldn

LE",.' deal Tribunaol de lo -Ec:ni=n-:1c:=u
Adminisiralivo del Estado de Baja
Colifarnia  |vigente al inicioc del
: A prasente Juicio).
Constitucién Nacional Constitucion Politica de ios Estados

Unidos Mexicanos.

Constitueidén Local

Consfifucion Politica dal Estado Libre W
Soberano de Bojo California.

Codigo procesal civil

Cadigo de Procedimienfos Civiles parg
el Estado de Baja Callfornia.

Tribunal Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa del Estado de Baja
California.

Comisién Comisién de Honor ¥y . Justicia del
Avunfamiento de Mexicali.:

Centro Centro de Evaluagion v Control de
Confianza  Jdel Estada de  Bajao
Califarnia.

kReglamento del Servicio

Eeglumenm-dai Serviclo Profesional de
Carrera Policial de Mexicall, Bagja
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Ley de Seguridad Ley de Segl rl"‘l:ld Fiblica del Estado
de Baja Cal ifernia,

o RESULTANDO

" 2. l.- Demanda de nulidad.- [| escrito de demandag se
recibid en la airora Primera 3cla del Tribunal el once de

sepliembre de dos mil diecisiete

Il.- Admisién de la demanda.- El ficio setadmilid g

tramite por acverdo dictado el frece de 5 de dos mil
d:ecls:ete [vmble a fojas de la 44 g '4.! } ordendandose
el amplﬂzamlénla de la C‘ﬂmrsrtﬁg

lll.- Acta impugn - el ocuerdo de admisién se
tuvo como oclo impugna lo resolucién emitida por la

I -: - & - w e & s -
Comisién el veinticuatro agoso de cdos mil diecisiele deniro

del expediente

de sepaoracidon definitiva ndmero

demanda, Ila S;’r;-:]ic:e:'l Procuradora del
en representacién de la Comizidén en términos del
e en autos a fojos de lo 4% a 58, mismo que fue
itidd mediante acuerdo de veinlitrés de actubre de dos mil

diecBiete (fojo 40 de outos),

V.- Audiencia de ley.- Lo audiencia de pruebas y
aglegalos se celebrd el treinto de noviembre de dos mil
diecisiete y se cité a las partes para oir sentencia de primera

instancia (foja 565 de autos).

VIll.- Cambie de Titular.- Mediante acuverde de
dieciseis de marzo de dos mil veintivne [visible a foja 739 de
auvtos), se informé a las partes gque o pariir de esg fecha, |la

ficenciada Alma Alejandrina Razo Santoye, Primer Secrefaria de
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Acuverdos de |la extinta Primera Sclo del Tribunal, actig en
fu;“ﬁci'r::nes de Magistrada Titular de conformidad con la
dkspues’ru en el articulo 10 de la Ley del Tribunal, por lo que se

aitd en mndmmnes de reselver la conlroversio planteada.

CONSIDERANDO .

L1

# | PRIMERQ. Competencic.- Este Juzgado,Primero del
tTribunal, con residencia en esta civdad, es comp parg

c?nﬂ}:er de la presente controversio, de gonformgdad a o

-:Illques’rc:-s por los articules 2, 21 v 22, fradg | X la Lley del
Tribunal, asi como el tercer articule *-?'qlﬁsj’r o de la Ley del

Tribunal Estatal de Justicia Adminid Baja California,

pubrlcudﬂ en el Pﬂnrf:-dlf:-:r Ofici .__'-. de Baja Califernia

» v vigente a parfir del

2 unga coniroversia gue se
2 Municipal de Mexicall y

de I::l prestacion de sus

I
5el enc ra niro de la circunscrincidn territorial de este

SEGUNDQ. Legislacion procesal aplicable.- Se precisa
w lo fecha en gue se oclia, hay una nueva Ley del Tribunal
Estatal de Justicia Administrativa de toja California, misma que
fue publicada en la seccidén | del Periddico Oficial del Estado
del dieciocho de junio de dos mil veintiune que entré en viger al
dinI:: siguiente de su publicacion, de confermidad con su articule

primero transitorio,

| ¥

Ahora bien, en términos del arilculo fransitorio tercero
deIl la Ley del Tribunal Estaigl de Justicia Administrativa de Baja
Califarnia, Ia ley aplicable en el presenta juicio es la abrogada

Ley del Tribunal, aplicable al caso por tratarse de un juicio
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in!'cicidﬂ con| anferloridad a la entrada en vigor de la Ley del
Trlbl.m:::l Est-::’r::l de Justicia Administrativa de Baja Califernia, por
h:i_ que el presente juicio continuard tramitdndose hasta SU
resolucion final conforme a las disposiciones aplicables vigentes
ajsu inicio, esta 83, conforme a la Ley del Tribunal, salvo |o que
s&:r refiere a los preceplos legales de g nuevg de |a Ley del
ml_l vnal Estatal de Justicia adminisirativa de Baja California
contenidos en los oriiculos 48, 49, 50, 51, 52 v 53 eg materia de
n'u;z'ri_#i'cm:rnne's, enfre ctros.

e Los articules transitorios pri ""IEI’ y fercero

de.ld Ley del Tribunal Estatal de JUSTL: rsfruiwﬂ de Baja
| &

California establecan lo siguiemf:

i “PRIMERC. Lg presg
siguiente de su publicacid

enirard en viger al dia
'ddico Oficial del Esfade,

SEGUNDO. Se «gbrog®y lo Lev oél Tribunal Esioial de
Justicia Adrr“rrrrsrrrzlr'r-—fc:

en el F’Er‘rnmr:-::n PR

a
e i
>
=

5 juicios iniciaodos ceon onteriorided g la
m presente |,r—-, w::-m‘mu::r-:m fmmr?crndc:se

uMnicio salvo lo que se reflere a los preceptos
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4G, 49, 50, §1, §2 y 53 de lo presente Ley, en
i de notificaciones. [...]°

TERCERO. Existencia del acto impugnado.- Lag
E)}Elancm de lo resclucidn impugnada quedd acreditada en
EIL]_T-DE con |a documenial piblica obrante de la foja 514 a 535
de autos consistente en copia cerfificadg de la resolucién
erpiridr.:: por la Comision el veinficualro de agosto de deos mil
diecisiete dentro del expediente adminisirative de separacion
definitiva ndmero '_cjﬂcumeniﬂl publica que
ﬁeéne pleno valor prebatorio con fundamento en los articulos
285, fraccion’ Ill, 322, fraccién V, 322, 400 y 405, del Cédigo
procesal civil, de aplicacién suplelcria an términos del pdarrafo

fercero del G!’f’l-‘.‘.‘LI'|G 30 de la Ley del Tribunal.
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| CUARTO. Procedencia,.- Anglizadas las constancias de
uum;s, este | érgano jurisdiccional no  advierte causal de

improcedencia que se actualice, ni |as partes hicleron valer
! | : .
alguna de las previstas en la Ley ael Tribunal, por lo que es

procedente analizar el fando del asunio,

i
1

Lo anlerior encvenira susienio en lo jurisprudencia

con nomero de registro 161414, emitica por el C grio Tribunal

Colegiodo en Materio Administrative dei Frimer
enseguida se reproduce,

ADMIMISTRATIVO.
RAL DE JUSTICIA
sk TE DEBA VERIFICAR
4 ﬁ CAUSALES RELATIVAS 5i

WINVOCARON. Conforme
al arficule 202, oitimo g a| Cddiga Fiscal de |a
Federacién, vigente haodfa B e diclembre de 2005, las
causales de improcedenc < deben analizarse aun de oficio, lo
qu& debe entenders scntido que se estudiaran tants las
gque hagan valer las omao as gue advierta = tibunal
uranle el juicio, lo que traerd como
breseimianto, de conformidad con el
onwl, del mismeo ordenamiento v vigancia,
jpormalivas de confenido idéntice al texte
feulas 8o., Oitime parrafo y %a0., fraccidn I,
de |lo Ley Federal de Procedimienio
dministrative. Por fanio, lo improcedencia del
cioso adminisirative pueden hocerla valer las
BrmB]] cuQiQuler tiempo, ha_.; antes del dictado de Io
hcic, por ser una cuestion de orden pUblico, cuyo estudio
2renle; pera este derecho de |o: partes es también una
procesal si es que e pratends vincular al fribunal del
conocimientc o  examinar delerminada deficiencla o
ircunstancia gue pueda actualizor el sobreseimiento. En ese
confexto, las causales de improcedencio gue se invoquen vy las
que advierta el fribunal deben esludiarse, pero- sin llegar al
E!Trﬂ'm':' de imponarie la carga de verificar, en coda asunto. si
se gctualiza o no alguna de las previstas en el articule 202 del
cédigo en mencién, en virlud de que mo existe disposicién
ulgunu que, en forma precisd, lo ordene, Asl los cosas, si existe
una causal de improcedencia que los partes pretendan se
declare,  deben asumir la cargo procesal de invocarig para
vincular al tribunal vy, sélo. entances:, fendrdn el derecho de
exigir el pronunciamienio respective "

| “IMPROCEDENCIA DEL JUICIO CONT
SU EXAMEN OFICIOSO POR EL TR

| FISCAL Y ADMINISTRATIVA NO, |M P

| 'LA ACTUALIZACION DE cntm%

QUINTO. Métedo de esitudio.- En la  presente
resolucién se omile la transcripcion fcnio de los motivas de
Ené;unmrrnldmd expresados por la parte actora asi como de los
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|

Ullgumer:ms defensives expresados por (a autoridod demandada

por razones de economia procesal v fécnica juridica orientada
|

nuevos medelos de sentencia que se sustentan en principios

fa srmpl:mdad faciiidad en la lectura v compresidn: sin que

l."}'D.II]

on eim 5e Jnfrmm norma legal aigunc o se DQFCW'IE a las partes,

loda vez gue no existe disposicién |uridica que conskrifia a
realizar tales franscripciones, adema: de que el arficulo 82,
de que las

fratcion I, de la Ley del Tribunal, impone el ~.__

k| ﬁfencms que dicte el Tribunal cenlaengan la F:Ju u_____r rsiarg y
pieclsa de Ir::s puntos confrovertidos, no asl’s repmcﬁ ';:: clon, por
!D; gque en Ia presente  resolucidn el andlisis
sis!feminicn Y exhaustivo de fodos i rr1|enEf:5 hechos
vd}lerl.

| {

! SEXTO. Andlisis de o5 de inconformidad.- A
ﬂti‘mlflnur:it:ic’:'n s&  emprend gsiudio de los motivos de
iné:unfc:rmfdmd BXpresa pPorya parte actora en su escrito

&

infc[ﬂl de demanda.

molfive de inconformidad, la parte

ulim‘!n en o Flantea que es una persona honesla, de
buenas 5, dedicado a su trobalo de policia: nunca ha
: na conducia gue amerile algdn tipo de sancién
inistrativa, ni ineumplido la mbli@qcién previsia por

75. fraccidn VI, del Reglamente del Servicio.

Que la Comisidn, en los considerandos sexto, séptimo
y jociavo de lo resolucién impugnads sefiale que tuve por
acredilados |os hechos gque s$& imputan consistentes en no
r::p%rr.:rbar los procesos de confianza susientandose medularmenie

ani al elemantlu de conviccién consistente en oficio signado por
IuiDirer:mm del Centre a través del cual envia el reporte final
de lo evaluacién de contral de confianza que le fue
pn:cijuzud::, gn la que medularmenie sa afifma que no aprobd
Ir:+$1 exdmenes de confianza, sefalando que las documentales
dESErITEIS en el considerando segundo "de la resolucion
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]rrlmu’,gnudu fienen valor probatorio pleno por fratarse de

documentos expedidos por autoridad competente y sefiala que
lds pruebas ofrecida: por |g parte aciora son insuficientes para
qiesqicredﬁqr la perdida del requisito de permanencia, por lo

qpe'gisjc: de ;-.rulc:rc:r les argumentos y probanzas ofrecidas.

. |
| ' Que la Comisién vutiliza el reparte fingl signado por la

Directora del Centro, en el que se concluve que es-una persona
fcéiLﬁln antecedentes no sentenciados lales carnu?‘n de
dilali’rr; por posesion da droga de diecinuaky e emgro de mil
ni;}ve:r:]enfﬂs ochenta v nueve en Yaki h@’wgmﬂ, COn
ellut'ua de cargos despedidos. por & dk posesion de
dJ]ngé:: &n feé:hc: fres de julio de ovgcigntos noventa en
Tecoma Washington, pusesiﬁrﬁ ’%q el dieciochg de
octubre de mil novecienios n niy el Everett, Washinglon,
q:!JE si bien no cuenta con edw¥lies penales, | autoridgd
c:ﬁlificu y denoming esosregistes como anfecedenles penales,
aye cuenta con regi icltas administrativas come arrestos

por oche horas
fres, que acticd

edecer a un superior en el ano dos mil

bedir las consecuancios, djﬁiarsianﬂndu
¥aalidad, qua admite defener personas sin
por cuestién de esrc:a:ifsﬂf:{: ¥ gue aceapta
-2 embargo, la Directora del Centro no agregd

= |
valores de jseti

molivo

de pericial, prueba psicoldgica o de ninguna
para explicar y demosirar esas conclusiones,
las afirma la Comisién simplemente le cree sin
verificar los motives o razones de dicha determinacién de no

aprobaodo.
|

L]
Que las reglas del procedimiento respecio o g

valoracién de pruebas establece gue =n caso de ser necesarios

T =

conocimientos especiales en alguna ciencia, arte o industria, o
I gi ] - "
lo imande la ley, procederd la realizacidn de la prueba pericial

fui ¥ como lo sefiald el articule 289 del Cddl'g_ﬂ procesal clvil.

Gue no obran en el procedimiento los titulos ni

registros de Jos peritos y/o profasionistas que realizaron las




030737
>antencia de Primern [nstancia

HTS) 137201 . Feging o de a3
. 064790

'
-

F%qucrnnes por lo que no existe cerieza juridica de sean
:.pelr‘rcrs en la maleria, por lo gue, al violentar el articulo 341

=] {‘Ij‘édigu Fm-:emf civil, no puede valorarse dicho eslemento

c'f‘“n."fn m

2 conviccidn para usarlo en su contra,
i i

| Que tampoco existe constancia n| registro de que los
" F-.|In::|1:murms \que parliciparon en su evaluocidn en el Cenlro
cwenlen con regisire ante el Deportamento de Prgfesiones del

Esir::dc: de Baoja California, lo que viola lo Ley del §jght
Profesiones para el Estado de Bajo Califorffia, va de la
in}erﬁ:reiﬂcicﬁln de sus articulos 11, al f8, sdlo los
prfﬂfésiﬂnistc:sl registrados Iegn:::rrrﬂrur X ejercer  su

profesion en dicho en Bgj siendo gue los

M ; . ]
funcionarios  regisirados  ant ndo  pueden  emitir

i i
dictamenes, comparativas, 25 /o cualguier atro similar

respecto a las profesiones asi o exigen como lo son las

actividades de psicolog
[ |
i Que

Lo
elementio de

lo anterior no debid ulilizarse dicho

i en su contro por no ser legal por lo que

Jica para determinar su respensabilidad.

no eﬁis’rec ez

la Comisién asevera que con ese elemento de
; ntes referido también se demuestra gue cuenta
r.‘.: ﬁn cedentes penales, sin embargo en ninguna parte del
re e ni del procesc administrafiva, exlste una Sentencig
pinr::la Emiﬂr:fll:r por autoridad judicial, ni aute que declare
Ej; ::uimric: dr.:l.;

- Invoca come sustento el criterio contenido en la tesis
K‘uf 20.6 P del Segundo Tribunal Colegiade del Decimo Quinto
C||'r:ulrn con  numero de regisiro 199728 de  rubro:
"'H!EIMCIDEHE‘:IA. ES  INSUFICIENTE EL INFORME  SOBRE
A#TEI::EDENTE'E PENALES PARA EVIDENCIARLA (ARTICULO 72 DEL
CODIGO PENAL PARA EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA)", en Io

cual afirma que el Tribunal Celegiads afirmdsque los informes de
. I A

-
-
H b

)
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f:r::rclmer administrativa son insuficien!as al momento de guerer

uﬂhzqr el -::::m’renrdcu de una reselucian judidial en contra de una
pl rsqncr, YO QqQue no son emitidos Tp:u:ur la aquloridad
carr?spanmelnie con las facultodss para  emitir dicha
I']:-DFFTGEHfI-n Pr que genere los efectas juridicos correspondientes

rq:znn a |05 principios de certeza juri chc::: -,f la de las confroles

dE p:}dm de| ESTC:I'dG

=1 Que respecto o gue supuestamanie act adir
|CL consecuencios, distersionande  valar de sticia vy
legalidad: admitid detener personas sin i alggne solo por
-::Les lidn de estadistica y que acepta Sgrati ciones, no esid

demostrado, ya gque nunca FEF iric @ ormacién de esa
naturaleza ¥ que resulta - @ los  elementos de
conviceion utilizados por la (oo acreditan lo supuesta

conducta que le imputan.
I I

sinplemente creyd en lo reporiade

por gl Ceniro, si Wl fenian ¢ no elementos para llegar a

dicha conclug Qe generd que no pudieran motivar su
(e
ﬂ'Flﬂezlrmnc: GLon de que nunco contd con los elementos

objetiv s resolucion, fo cual es

Los argumentos antes resefiodos resultan Infundados.

i En primer términe, resulta desacertado lo afirmado
par la parte r.‘llc‘rurc: en el sentido de que la Comisitn se sustentd
m dL_iIc:rmen’rEa en el oficio signado por lo Directora del Centro
para Iiener por acreditados los hechos imputados de no aprobar
los examenss de control de confianza: dejando de valorar los

5 1
argumentos y probanzas ofrecidas por a parte actora.

L

En efecio, coniraric a lo afiimado por la parte
agtora, en el considerande octavo de |a resolucién impugnada,
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la Comisidn sustanio gue lo porie aclora dejé de reunir el
requisitoc de| permanencia contemplode en los orficulos 117,
nt:ur:’rudn B, fraccidn VIll, de la Ley de Seguridad y 191, fraccién
vill, del Regf{;men:‘ﬂ del Servicio en io: siguientes términos:

. \

[ ] "OCTAVO.L- Parg esto outoridog ho guedads demostrado

(que el C. R - de reunir un requisito de
| Permanencio que como Agente de una mstifucién policial fiene

la obligocién constante de cumpli c-::nnfprn.:rcrdu en fos
|nr-’frculns 17 incise B, fraceién Vi, de la Ley ‘-‘eg:.rndad

lFubi'ccr del Estcdo de Baja Colifornia, y 197 fr ac [ (hoy
inumeral 75 fraccidn Vi| del Eagf{:'r--r-rﬂ -:.‘.I’E" eslonal
r:Ie Carrere Falicial de Mexicall westo, gue
um:: vezr reclizado el Proceso n:.e'ns Evo 10N dof Conirol de

investigacian
I Agenfe ontes
la etapag de
carse. factores de
glioboral del evalvado.
ntes crmingles en el

Emnffcrnz{:r en  sus  elgpos:  Psicol
| Socioecondmica y Médica-Toxicoldg
mencmncr}a resuitc NO  opg
Jnvesfrgucrdn scloeconomi
riesgo que inciden en su

tales ecbmo: contar can
iextranjero, fenizndo uno g ntencia condenatoria, por
el delito de posesidn dd Eroina), de fecha diecisiete
ide ocltubre de mil rovenfa ¥ uno, en lg Agencia

L 1.-“;-1 ungf-::n, con estalus de

‘un ofic de ‘ g cengicional } 1-‘:-arr—‘-_rr::~rmenie depur-ada,
'::rsImmmﬂ C Uit e Oy, regfs#rn:as de cnlecedentes criminales del
; woo! fres por posesidn de droga en los afios

gregisiro reingreso ilegol 'despugs de g
= afie 1998, fal como obroa del oficio
de fecha doce de sepliembre de das
fido por el Ingenierc JOSE ANGEL CAMACHO
; sU calidad de Direcior de Reglstro de Seguridod
e Esfodo de Bojo Californio, obronte o fojo 308 a lo

e o evalvacidn en ¢ ocmenfo; anlecedentes
idmipistralives laborales por no cpegaorse a las instrucciones

re das en Z006: y dos orresfos por desobedecer orden
superior en 2003 y falta justificada =n 2004, tol como consfa de
'a hofa de servicio laboral, obranle o fojos 352 v 353 de o
evaluacion en comento, y; caractedsticas de personalidad, al
Indicarse en lg evoluacidn Psicoldgica, que se trata de undg
Ewwm:r con baja copocidad de juicio ol referir detfener gente
- in motive algunc por solo sumar n J.r.uar::rs gue le son exigidos
| come produclividod en su entornc de trabajo y aceplar
dadivas come medio de gratificar & servir:r'e presfado de hasia
de cincuenta ddélares: gque cuenla can una actitud obstinada,
con terquedad y hostiidod en defensa de puntes de vista,
J’a.li'cmdme tacto en sus releciones interpersonales yendo de lg
occion (ol pensomiento en ideus externadas, reflejando
dIchrmd para admitir opinfones o cometarios (sic] de ferceros,
aferrdndose o convicclones en casc de tener la razédn al
;fescnblrée con caracter fuerte, enojon, impaositive e Impulsivo.
Consecuentements, los elementos o prueba que aportd el
procesado pora logror desacreditar lo verocidad del resultado
emitido por el Centro de Evaluacidn v Control de Conflanzo del
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| | Estado | de Bojo  Californio, cende la  testimonial  via

Interrogatoric por paorfe del C,
fﬂ informe de autoridod emitide por 21 Cenire de
| !Evaluacién de Control vy Confionzo; instrumenial de

actuaciones y presvhcionol en :u dobls aspecto Legal y
| Humano en o que favorezcon  sus intereses, resultan
insuficientes, toeda vez aue no se logra desvirtuar el resuliodo
del procedimiente de 2¥dlvacion de  Investigocisn
Socicecondmica (investigacicén documental), De lo anterior,
| deriva él incumplimiento a la faka de requisito de permonencio
| Ve come Agente de la Direccidn de seguwidad Publica

SR

| |Municipgl tiene lo obligacién constante de cumplir para
i confinuar en la Institucidn Policial tol ¥ comoReg,. encuenirg
| contemplade =2n  os disposilivos  legales } entos

- |sefaclados con antelacidn,” \ .
- I:mir lo anterior, se advierle que Bonsid el proceso
d |evcrluc:cllc':-n de control de con ken sUs  etapas,
risur!hﬂndu !rm aprebado e | \/ﬁe investigacian
SIE!QEGUHﬂFﬁTCﬂ al identificarse folgdo) e riesge que inciden
i
eh

su desempefio, tdles c@ntar con antecedentes

criminales en e| extranjero.

Lo maien‘m nsiderar que uno de ellos con

I | u y
senfencia condg or el delifo de posesién de droga

[Reroinal. de dl de octubre de mil novecientos noventa

=

Y (uno -en
-::ém e de ulta, condena de cuaretia ¥ dos meaeses de
{:v_klr o de liberfad condicional y posteriorments

| Asimismo por contor con regisiros de antecedentes
|
criminales de los que no fue sentenciado: tres por posesidén de
droga en los afios 1989 v 1990, un registro reingreso ilegal

|: | Ahora bien, confraric a lo afirmade por la parte

actora, lo anterior fue sustentade por la Comisién en su

resolucian odministrativa en el oficic NIRRT - -

ddca:de septiembre de dos mil trece, remitido por el Direclor de
Registro de Seguridad POblica del Estado, refiriendo las fojas
dantr de la pvaluacidn (gue corresponden a las fojas 159 a la
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|
342 de autos), de aohi gque la Camisidn ru:| se consfrinera a

s]mpiemenie-rmeer el contenide del ¢ |:+n:::-.fre final expedido pcrr"

la-Biractora del Cenfro, pues apoya su conclusién en el material

DFGEJ':lfDr'iG obrante en el procedimiento de separacién.

; Aunado d lo anterior, se ocdvierte de igual manera

que, |~:un’rrr:1r|n g lo aseveradeo por |a parte ac’mrcs la Camisian si

s¢ prr.:mum:]ﬁ: respecio g los elementos de pruebu que aporid al
pfacles-:::dc: pues al respecio se sefialo gue la te ial viag
o ’rarfugc:’rc:rm ofrecida, el infarme cde autori emfido por el
Centro, asf |:'||:|n1{;u la instrumental de cctuagidnes y gresuncional

'y

legal y humana resuliaron insuficiend desvirtvar el

re!sulm{jc: del procedimiento de de Contrel de

Cenfianza especificamente entuse: " Xion de Investigocidn
S::n:in;lreccmﬁrrh-icu.

|
Tomando en consitdracion que, si bien es cierta gue

da %e advierte que ademds del

en Jlb resolucidn impu

mi‘l’re;aden’re_ p;:rnﬂr extranjero gue justificd la no

aprobacion de I Yyadion de investigacidn socicecondmica,
| i
se refirieron

se hace hincopié en que lo parte
o no aprobade en lo etapa de investigocién
, y que con lags pruebas de la parte actora no se
el resultado especifico de su evaluacién de
esfigacidn Socicecondmica y, de lo anterior, deriva el

incumplimienie o la falta de requisite e permanencia.

Por otra parte, respecio a o falta de titulos o registros

de los profesionistos que realizaren las eveluaciones en el
Cf’:nh‘lﬂ debg decirse que las constancias relativas a las
evallaciones psicoldgica y de inve:ﬁiigc:ciéﬂ socioeconomica
realizadas a |a parte actora, obran en :::u’rc:r; vy s& advierte que

fua| ron practicadas por SRR, | ST

(fojas. 91 y 279 de avutos).

respec Iivqrne:-nIE.
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| Ellarticulo § de la Constifucion nacional, dispone:

"Artleule 5. [...]

La ley delerminard en cado entidad federgiiva, cudles
son los profesiones que necesitan titulo porg su gjercicio, las
condiciones que deban llenarse para obtenero v lgs
autoridades que han de expedirl.’

Eliﬂrﬂculﬂ 11. frocciones LIV y XCI, de la Loy de

'r - . 3
Elercicio de'las Profesiones poro el Estado de Bala™Balifornia,
estaplece: "

+

i CARTICULD J1,- Los pr::-re:.'m.,_,que an Titulo parg
| U Ejertlcrﬂ =n el Estado de Boja CHMfornfyy en sus diversas

| |ramas y especlalicdlades san las 5ig

I
[

LIV.- Licenciativrg

n Psicolacia”

en terminos de lo dispuesto en el

¥ procesal civil, de aplicacién supletorio a

€3 un hecho neoforic para este Juzgado gque
cuerila con tifuio de

n Psicologia vy que
fitulo de Licenciatura en Contaduria, asi como que
as cuentan con la correspondiente cédula profesional
expedida por la Direccién General de Profesiones de lg
5 t:r:%:’rcrri:: de Educacidn Pdblica, puss ello se advierte al
in!greimr en la pdgina I' de internat
h”lpsd.-’www caﬂulupraf&&mnul sep.gob.mxfecedulafpresidencial
|ncf-51{avnnzunlzln,cr::1|un el nombre de dicha profesionista. Por
tantd, el hecho 'de que, en su caso, no cuenten con el registro @
gue hace referencia el articulo 17, fraccién I, de la Ley de
Elercicio de las Profesiones para el l:'*cl-::lull::- de Baja California no
Inude en la eficacia de las evaluac mrres en cuest:f:m F':]I‘CI

*
¥

m::yﬂr claridad se frae a Ic: vista la informacion antes relatada.
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" Glosario de Momenclaturas

|
H [ - - - 5 v
t P - 1] BRI T s s | Cef s o)

! '
[il*e'l:hllﬂ- del reglatra
]
L g
Himera da Cidalag o Sonmea: I!:i
— : Rl i
Bl Inshuckin: i
LCENIIATURS, EH JTEIHTﬂ-I'i,ﬁi-' LTINS T AT AT GRS OF Bads B
{ CALFCBRL,
..ﬁ“ -
" Ghsarjnee- N.cmms
1:!‘,-":! n lo anterior, por los razones que los integra n,

g ju'dfcl-:::lies de subsecuente insercion.

"HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYEN LOS DATOS QUE AFARECEN
EN LAS PAGINAS ELECTRONICAS OFICIALES QUE LOS GRGANOS DE
GOBIERNO UTILIZAN PARA PONER A DISPOSICION DEL PUBLICO,
EHTRE Dfﬂﬁs SERVICIOS, LA DESCRIPCION DE SUS PLAZAS, EL
DIHE:TGHID DE 5U5 EMPLEADOS O EL ESTADO QUE GUARDAM sUS
EXPEDIENTES Y, POR ELLO, ES VALIDO QUE SE INVOQUEN DE
| pFICIﬂ PARA RESOLVER UN ASUNTO EN PARTICULAR. Los datos
qua aparecen en las pdginas elecirénicas oficiales que los
nrgqnus de goblerno utilizan para poner g. disposicién del
poblico, lentre ofros serviclas, la v:w::-r-;::-cmn de sus plazas, el
gllECTﬂrtﬂ de s5us emplecdos o &l esiodo que guardan sus
xpedientes, constituyen un hecho notorio que puede
invocarse por los fribunales, en términos del articule 88 del
| ddigo Federal de Procedimienlos Civiles, de oplicacién
upletoria a la Ley de Amparu porque la informacién generada
T comunicada por esa via forma parte del sistema mundial de
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. LS . : i "
diseminacidn y obtencién de dato: denominada “Internet”, del
‘cual puéﬂa oblenerse. por ejempio, al nembere de un servidor
\pUblico,| el organigrama de una inst tucidn, asi como el sentido
de sus resolucionas; de ahl gue sea valido que |os Grgonos
,jurisdlcclfﬂnc:lles invequen de oficio o publicade en ese medio
para resglver un asunie en parficular,

: _E[:I-EIECI! Novena Epaca, Regiztro: 1681242 Insfoncla: Tribunales
| “Ctlegiados de Circuito, Tipo' de Tashk: Jurisprudencio, Fuente:
| |3emanario Judicial de |la Federgcidn y su Gaceta, Tomao XXIX,
|Enero de 2009, Materials]: Comun, Tesis: XX.20. JI24, Pdagina:

' ;i24?ﬂ.“
7« “PAGINAS WER © ELECTRANICAS. SU COMTENIDO ECHO
ANOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE 5ER VALORADO U DECISION
'"iJUDJCIAL. Los dalos publicado: =n docfmentos paginas
sitvados en redes informaticas constituy i noterio por
' formar parte del conocimiento pubilca a # tales medios
al momenio en gue se dicig cion judicial, de
conformidad caon el articule igo Federal de
ternet para buscar
personas  morgles,

iProcedimientos Civiles, El accesod
¢y en general cualguier

informacién  sebre o | exkt
! Alicas, foerma parte de g
BS acificos de lg socledad
gt ormacian de que se irate. De ahi
W, afirmar gue eso informacidn se
B3 los sectalls de la sociedad, o

dato publicaodo en redes
cultura 'normal de sed
dependiendo del lipo d
que, si blen no es4posib
‘encuentra al alcance %
cierto es gu Easiiale. determinor si por el tipe de datos un
hecho form@ gmegistde la culturg normal de un sector de lag
| sociedad y#puedg Wer considerads como noforio por el
juzgador i conseguentemente, vaolorado en una decisidn
T g~ de un dato u opinlén comdn indiscutible,
: ] BETD 2 personas que conocan ese hecho, sine por
la polowesyd™» accesibilidad, aceptocidn e imparcialidad de
o ighiento. Por lanto, el cenienide de una pdging de
glilgue reflejo hechos propios de una de los partes en
yer juicio, puede ser femodo come prusba plena, a
Hue hoya una en contrarle que no fua creada par orden
eresodo, yo que se le repulard avtor y podrd perjudicarle
lo gue ofrezeo en sus términos.

Epncc: Cécimao Epoca, Registro: 2004949, Instancia: Tribunales
clegiados de Circuito, Tipe de Tesis: Aislada, Fuente:
emanarico Judicial de la Federacian v su Gaceta, Libro XXVI,
oviembre de 2013, Tomo 2, Materials): Civil, Tesis: |.36.C.35 K
(100.). Paging: 1373." 2

‘ En censecuencia, al estar plenamente demostrado
que !Jus referidas profesionistas cuentan con  fliulo de
Ligenciatura antes referidos v con la cadula profesional federal
carrespondiente, el reporte de evaluacidn socloecondmica y las

|GCiﬂ-ﬁES particulares que le precedieron gozan de valor y

evalu

erfcuciﬂ probatoria,
%
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|
I 3in que el hecho de que, &I su cOso, no cuenten con

ar| registro a que hace referencio 2 ariicwio iy, fraceién i, de fa
Ley ide Ejercicio de laos Profesiones porg!’el Estado de Baja
Cuolifornia incida en modo algunc en Ja eficacia de las

eydlUaciones en cusstion.

|
| Apaya lo anterior la tesis (V Regidn| 10.A.3 A (10a.)

cen :rﬂgislr::r 2013749 del Primer Tribunal Colegiods de Circuito

del Centro Auxilior de la Quinta Regldn; cogsullgfit™en o
__xp.tflgi@ﬂ 2352 de la Gaceta del Semanah Judidal de la
- Faldei'r::cién correspondiente a febrero ¢ 5 diacisiete,

libro 89, forng I, de subsecuente insercityg,

I |
"REGISTRO DEL TiTuLO megm TE LA DIRECCION DE
IPROFESIONES DEL ESTADO ICHOACAN DE OCAMPO.
CONSTITUYE UN REGUISI QRCIONADO EXIGIRLO A
GUIENES |CUENTEN CON (1] CON EFECTOS DE PATEMTE,
XPEDIDA POR LA SECRETARfA DE EDUCACION PUBLICA FEDERAL.
e los articulos 13, fflgcidn 23, fraccion ll, 59 y 42 de |la Ley
ara el |Ejercicig_Profgional del Estodo de Michoocan de
Ccampo, segadviens ouesel regisire dsl titulo profesional ante
la Direccion’ £ Sesiones local es ung condicion para su
ejercicio, sirk A aluno excepcidn para los profesionistas
fgdo lo cédula con efectos de patente de la
s@fcocién Poblica federal. Asi, gun anife lg
facultades concumrentes en  materia  de
gjerciclo profesioncl, constituye un requisito
gOCrenodo, en el ambite ds lo competencia de la
rreposicial, exigir ung nuevoe inscripcidn del ttulo a las
Tgs que cuentan con lo eédulo mencionada, en razén de
auforidod federal wvalido la legalidad de aguel
mento al expedirla, v la dupiicidad de funciones por el
ente estgtal ne olorga mayor seguridad juridica a |a sociedad.”

. Ahora bien, por lo que respecta a la aseveracion de
qde ;::::lm'dernc:simr que cuenfa con antecadentes penales, en
ninguha parte del reporte nl del procese administrative existe
vna sentencia penal emitida por avtaridad judicial, :ni auvlo gque
la | declare E}ecufﬂfiﬂdﬂ, debe decirse que tal exigencia es

irrelevante para acreditar los antecedantes penales, como se

£RL

procede a exponer a continuacién,
|

i Poriantecedentes penales deben entenderse aqguellos

registros que efectla la autoridad administrativa o judicial, con
| |
|
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I fin de llevar un confrol de los procesos que pudieran esfar

ilsfrprénﬂuse an conirg de ung persiong, © bien de los

condenas recaidas a dicha persaona a fin de conocer si ha

:{ﬂm_efidm algun gelito anterior y ha side condenada por alguno

de gllos,
| i .
J

thrrc: plen, el informe sobre antecedentes penales

nl;ndgldu poriel Director de Registros ds Séguridu F'ﬂsb!icu del

Egta r.':i o, ::ﬂn’rEnid::: en el oficio T ECmnte a
foja|15% de q:uh::s tiene valor probulanic pleno, fofp vez que

dicho Funcmnﬂrlm publice lo expide cc r*-u-;:: greicio de las

funciones que liane encomendados, %o ecuencia, dicho

i | | { F
informe es apto para acreditor lod nfes penales que

I 1 s ;
en dicho informe se comunican’

|
Mo obsta la ani « g manifestacidn de la parie

|
c:_’rn_ln:: &n el sanlido

1#9?25 de rubro:
sbsns ANTECED!
DEL Et‘jDIED PE}

i ".-"Df:f.‘ldﬂ r (=)
de Gll'i' ostgvo el criterio de que los informes de cardcter
@ son insuficientes para utilizar el contenido de una

fesis con niOmero de registro
CIA. ES INSURICIENTE EL INFORME
: LES PARA EVIDENCIARLA (ARTICULO 72
ARA EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA)",

para sosiener que el Tribunal Colegiado

udicial en contra de una persona, en principio
veng tesis nada dgice sobre eso, v en segundo lugar, porgue

rie acltora confunde |05 conceplos de “reincidencia™ con

L]
el de “conlar con antecedentas penalas",

| ol , ’
| Si |bien es clerto que el informe de antecedentes

m!enm:les rendido, alcanza el range de documento plblico,
tgmbién lo és, que no es aplo ni suficiente para justificar la
reinc denci:::|der sentenciado, habica cuenta que el medio
e icd[z para jcre{ii!urlu, lo constituye la copia autorizada de la

sentencia anterior, a3l como el avio que la declare

ejecutoriada, por ser los Unicos teslimonios apropiados para
|

dilucidar si en el asunfo sometide g juicio se cumple con las
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exigencias que hacen operanfe |a figura juridica de |a
rlnclidencir:: no -obstante, en el presenie juicio, ni en el

pﬂcedxmmnm administrative la autoridad pre’renum acreditar
ij remcrdenc_[cr del acior en el delite imputado. sino Unicamente

::I:Ims’rr!f'ief: a sefislar que el actor contaba con antecedentes
[ n_c::les. para lo cual, el decumenic en cuestion es prueba

sUficiente.

| .
| Al respecto, la Primera 8alg d& la Supre
= y

.Fushttn:: de la Macidén. en su tesis publica

r&glstrﬂ digital: 234674, en la paging 124 i ici
de Ia Fadem:mun. Volumen 145-150, SeWund arte, ya precisd

las d edentes penales,

’rarenﬂ'idls‘ enire la reim:i::ieréciu

“PENA, INDIVIDUALIZACIO LA.  REINCIDENCIA Y
ANTECEDENTES PENALES, £IFE] . Mo puede confundirse |a
Aifn peculiar del Derecho Penal, con
@ sola ggrovacion de o PBgna poroue existan antecedentes
pencles. Aungue omBgs sorf sancidn a la repeficion de la
conductg Erirr-i Crommnra el reincidente se  sefiala  un

| reincidencia, como instit

incremento adicioncl o ld pena, independisntemente
& que en [ w2lativa se aumente el criterio sobre la
eligrosidodg gben entonces e-quiz:-c:mrsa les electos del

aCidgs para la reincidencia (su incperancia si hg
Tiempo igual ol de prescripeién de o pena),
; agravacion por un hecho clerfo y perenne,
Zna glo gel del antecedente penal.ren que se basa el
Sigde.de peligrosidad. La mulacian en el munde de relacién
i@irfada por el antecedente, no puade ser ignorada aun por
turso del tiempo; no asi el efecio concreto de ia pena
| que reincide, © sea e infimidatoro, ejlemplar,
orfective gue obra al aplicarse esa soncidén adicional. Pero o
vel, parda el sentenclado, resulta mdas favorable un criterlo de
peligrosidad, que une de reincidencio, puesto que en caso de
reiteracion, esta Gliima invelucra también el antecedente, pero
rm alainversa”

|
! En mérite de lo anterior, esie Juzgado no comparte la

c:c:'nﬁiéﬂeracién de [o parte actora en el sentido de que la
Cqg rr".lr'gii'[in se limitara o creer el reporie final de la Directora del
Cem‘r'r:u. pues|en su resolucion fundd v motivd la pérdida del
requ]é]m de qermﬂnencim. gsencialmenie i la no aprobacién
de lal evaluacién de investigacidn Socloscéndomica, motivada
en que la parte actora cuenia con antécedentes penales,
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~siendo que, de logs pruebas abrantes  en el expediente

=

- administrativo, el informe de antecedenies periales, es aplo vy
sl_llfl'c,en’res para tener por acreditaodo que la actora no aprobd
&l e‘mmen de Investigacién Socicecondmica dentre de la

siﬁ'r:ﬂucmién de contral de confianza que & fue realizado V. que
|

: I i b v 1 -
For ende, dejé de reunir el requisile de permanencia previsio en
el f:l:rh'culn 117, apartado B, fraccién Vi, de' la Ley de

“ Seguridod.
;

AL
|

' En sv segundo motive de incordormidad la parte

mi:h:tl.u en esencia, plantea que en ocetiimiento se

-.:»;.-:méﬂerun diversaos viclaciones al :;NI"-'}EESD. por lo
|
=rfr-;u|§anie. * %

i
Que las reglas pro s § los cuales estoba sujeto
salr Tverms g las que se le aron ol ser procesado, toda vesz

ge acudis ql‘C’enrr-::: el Sgte y Bche d= marzo de dos mil trece,

felc:h:ﬁ &n que.-' SUpUEs grme de ser evaluado se digron

cﬁan#u de la col %l hecho que e le imputa v la pérdida

reformas de doce de maoyo de dos mil

" .. d%s mil quince fue publicada reforma al Reglamenta,
Wen su primer iransiforio se establece que dichas
as entrarlan en vigor un dia despues de su publicacién,
sig ndi:: el primer dia de aplicacién el nueve de mayo de dos mil
guings,

|
. Que en el acta nimero 40 de la sesidn extraordinario

CE‘:IEhmdn el diecinueve de octubre de dos mil guince se
t]c;urc!lnﬁ lo reforma a gran parie del fe -':::me-nm, entrando en
vigor :Ei sefs de*noviembre de dos mil quince,

.

G‘UF lc reforma antes referida cambia

sustancialmente el procedimiente administrative iniciado en su
| :
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cnj;n’rljc:, ya que lo l=gislacion que = es dplicable que es el
? .
numeral 264, establecia una integracion de la Comisién disfinta

} | . ey
a|la igue se le intenla aplicar, pues cambian los candiciones,

sujetos, requisitos, partes y mecanismo: del procedimienio,

|
,.-1. ; Que resulla notorio v radical el cambio en la
iﬂ'EQil'Dtlﬁi'l de la Comisién, en razén de que en la mds recienie

Comisidn se lintegra a un elemento civdadano civil gue no

-

p‘r&rf&neca a nlngl.r”‘r:l institucién policial, nl a ningtn gano

dé gc-buarnﬂ el cual no es sujele facullada gara |o pllicacion

r:le I Ley de Seguridad Publica, asl com@y 1® ces aricion de
r[:: Fllgurt:l de cardacter académico, po cudy le moadifican las

reglas procesales, en aestructura. v o o] a justicia gue en

!ﬂdr.ric-::sr:: le serian aplicables,’lo (hlenta su derecho gl

ciél::ir.}c:r pProceso,

Que cuando Tggres la policio municipal no era

requisito de perman o H tener anlecedentes penales por

::IelimI doloso, mdg¥a | cual le estan cambiando las reglas ¥

candiciones 4:i| = T Fspondicn por femporalidad de la ley,

debio aplicar en su. procedimiento la
igente al momento de iniciar con ese octa de
embargo, se le apiica un procedimiento distinto
I';-f figuras juridicas distintas, lo que generg
ﬂUI‘I‘IbI’E’]‘UI‘I'ﬂIEU ¥ violenta las reglas del debido proceso.

Que al ingresar a la Comisisn a:un miembro de la
comunidad civil el cual no perterecs a ninguna institucion
licial, ni o ingin drgano de gobismo ni fnuni:::ipah estatal o
federal, coma lo &5 el establecide en o froccidn 1X del articulo
26 et‘ sU re orma del ocho de mayo de dos mil quince dsl
Reglamento del Servicio.

Que el Reglamento del Servicio debe ajustarse a los

Ilneaquentos de la Ley General del Sistema Nacional de
‘ |
||
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Sfegt}ridud Publica v de la Ley de Segum::‘{::;:r. ¥ con sus reformas

violenta ambas leyes.

|
A

I
]"_ | Gue lo Lay General del Sistema Nacional de

10| |

Sgguridad FRdblica 25 reglamentoric del ardiculs 21 de g
W |

Constitucion __N::ic.iujnr.:u' ¥ tiene por objsto regular la infegracion,

organizacién y luncicnamiento de aludido Sistema Nacional, asi

/OIS DQ525 de

ﬂﬁlmf) establecer la distribucion de competencias

cpordinacion entre la Federacién, los Eslados, e :

¥ levs Municipics en dicha materia; sus i

D'dEIr'I publico. interés social v de absary dge
; - oo
el territorio nacional.

Que =l arliculo ]CI.S‘I:!E
Nocional de Seguridad POkl
efhtidades federativas v los icipios esteblecerdn instancias

c:reéfudm en las que rticigPgn, en su caso, cuande menocs,

re des opelativas de invesligacion,

pi

|
presentantes

las instifucicnes policicles, parg
gus respeclivos ambitos de competencla,

58 suscile Con reldacion a  los

ion de la ley corresponde al fituler del Poder Ejecutive
¥y s Ayuntamientos, inclusive en su articulo 8, fraceién VI, cita
que debe eﬁ'randarse por Comisidn io instancia colegioda de
las [n!s.li’rucicnries de Seguridad Fublica. responsable de conocer
Y FESLl‘-'Er |DS_; procedimientos de carrera poiicial v del régimen

| " N & 1 a . s £l '
dlEEIl‘_IﬂlﬂﬂrIG de los Miembros de las Instituciones Policiales,

Que enire las facultades previstas.en el arficulo 23 de
lal Ley de JSeguridod o favor del Conseje Civdadane de
Eégu[.idﬂd PUblica v a los Comités Civdadanos Municipales de

Seqguridad F@Ib]icm, no se encuentra la relativa a integrar

—_—

ZOm
|

siones de honor y justicia y meno: de votar y participar en
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| L gposed

procedimlentos de seguridad pobiica, situacién gque  se
eruleEE on el arficulo 17 del Regiamento del Comité
Ciudodane de Seguridad Plbklica del Municipio de Mexicali,

rélativo a las facultodss del Presidenie de dicho Comité.
i ¢

| 4 | . .
Gye s vicld su derecho de audiencia, en virtud de

1

q e-;ﬁy?n;:ﬂ se le dijo con claridad cudies fueron los exdmenes
dz

_"c’ ntrol y!cunfmnm no aprobados, tal y como 58 demrende

ﬂél |1:1cuerdu de Inicia del procedimiento

1
dehm’rwu e.:ntr::nu:lc: al efecto la jurisprudengia [.1°.4 J/4, del

F-"r%mer Tribunal Colegiado en Materia Adn®drative del Primer
Circuifo con nirmero de registro 200854 rn "ACUERDO DE
| |r::llo DEL PROCEDIMIENTO DE S&f yf DE LA POLICIA
FEDERAL. PARA RESPETAR LOS neie J AUDIENCIA Y DEBIDO
PROCESO DEBE HACERSE CO EN ¥SE DOCUMENTO, CUALES
SON | LOS HECHOS O C CTAS QUE DAN ORIGEN AL

PROCEDIMIENTO, ESTO LO% EXAMENES DE CONTROL DE
CONFIANZA NO AFRO

o que fraten de usar en su contra los

recientemente por lo gue |e son

readaqgs

Les/+ argumentos antes ressfiodos son en parte

in umJIl-::dua Y en ofra, ineperantes, conforme a los razonamientos

|
que enseguida se exponen.

|| En primer lugar, sen infundados los argumentcs en los
que msh@ne que se viclenta el debido proceso en perjuicio de
lo pr::ﬁe actora con el cambio de la estructura e integracion de
o masmn.} originoda  con molive de la reforma del
Ee_;lr:iimenm del Servicio publicada en el Periddice Oficial del

Estadd el ocho de mayo de dos mii quince: lo anterior, an
|

prir‘nei‘ lugar, porque en terminos de io sefiglado en el articulo
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| DouBLS

segundo transitorio del decrefe relative a ia reforma en
| : . - " .
comento, de subsscuente insercién, la modificacidn a |d

I - . - -
in1eg5c:::i:in atribuciones de la Comisién no consfituye la

creacién de una nueva autoridad.

# El | articule 264 del FReglamento del Servicio,

gk dif;ccldn:: mediante decreto publicodo an el Periddico Oficial
del| Estado el ocho de mayo de dos mil quince, asi como los
: :

arficdlos transitorios de dicha refarma, disponen;

-l‘ [
JI “"Arliculo Zé4.- La Comizitn de @Jusﬁcfa, 5e
integrard de la siguiente moners:

[ l.- Un Presidente, qgue serd silgeghe Municipal, v en
sUS ausencios serd suplide Per g del Avuntamienta,
can voz y vofo;

ue serd el Direcfor de
~al, con vez y vate;

.- Un Efecrefario
Ean:‘mfnrfﬂ e la Sindicd

LTy

serd Mitular de lo QOlicialla Mavor del
0z ¥ voto,;

.- in Yocal, g
obfernojMunici

[RT L.fn1i

g serpa el Direclor de Seguridad Plblica
Municipal, c& ; :

T que serag el Sindice Procurgdor, con voz y

Vocal, represenfonte dal Cobildo, que serd el
Boordinadeor de la Comisién de Seguridad Pdblica,
y|Transporie del Municipio, con voz y vota:

[
Vil-lUn vocol de mandes, designede por insdculacién de

|
nire los miembros del cuadro de mandos de la Corporocidn,
on vol vy voio,

] VIll.: Un vocol de elementos, vesignade poer insaculacidén
de entre aguelios palicias que duronte el afio nalural inmediata
nterior o Ig designacién, se havon hecho ocresdores o Jos

| :
estimulos previsios en este Reglomenia, con voz v volo:

i

1X.- | Un Vecol, que szerd = Fresidente del Comité
ﬂ.i'un'-::dar::lﬂ de Segurldad Fublica de Mexicall, con vor v vofo,"

| “PRIMERO.- LAS PRESENTES REFORMAS ENTRARAN EN VIGOR
AL DIA SIGUIENTE DE SU PUBLICACION EN EL PERIODICO OFICIAL
DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA,

| SEGUNDO.- LA} REFORMAS A LA INTEGRACION Y
ATRIBUCIONES DE LA COMISION DE HONOR ¥ JUSTICIA, NO
IMPLICAN ILA CREACION DE UNA NUEVA AUTORIDA B
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' TERCERC.- LAS INVESTIGACIONES ADMINISTRATIVAS QUE SE

| HAYAN | IMICIADC A PARTIR DOF LA VIGENCIA DE ESTE

|EEGLAM:ENT‘D. EL DIA 13 DE MAYOD DE 2014, Y CON

ANTERICIRIDAD A LA PUBLICACION [F LAS PRESENTES REFORMAS,

SE CONTINUARAN SUBSTANCIANDC CONFORME A LO PREVISTO

EN ESTAS ULTIMAS. .

| .

| CUARTO.- LOS ASUNTOS QUF SE ENCUENTREN SUJETOS A
PROCEDIMIENTO, SE REGIRAN CONFORME A LD PREVISTO EN LAS

|PRESENTES REFOIRMAS. "
) |

|

| Maxime gue el articulo 244 del Re ento del
Serviclo, que prevé la forma en que lo Conysidn iMtegra,
como ]‘a;t.s%éﬁ%ne el acior constituye ung nor procesal,

I Bl
respecto e [a cuol, las partes no adquie? dgfecho o que
:Tlll
1 raritie al tenor de las

| WA . :
el] procedifniento en 2l que intervignan :
i | : e s ; )
reglas del! precedimiante en VIGO @ nta en que haya

1 ver gue los derechos

nacido el hacho juridico que Jo ni al de las vigentes

c nr{d:} el procadimiento

| g nol
emanadss de'tales normas Bn del L;rc}c?dlmleniﬂ mismo y sa

qiﬂl{un en cado eiapa, ahi

P
lal que, tratdndgs

e coda uAa de sus fases se rija

rla regla i’igE‘ﬁTE to en que sedesarrolio, razén por
| = :

mas adjefivas no puede alegarse Ig

aplic ge la ley.

lo anterior la tesis 2qa. XLIX/2009 con registro
gunda Sala de lg Suprema Corte de Justicia de
onsuliabie en la pdagina 273 del Semanario Judicial
Ercnlr.:i{m y s Gaceta correspondisnte a mayo de dos
eve, tomo XXIX, de subsecuente nsercién,

thﬁHMA; FROCESALES. SON APLICABLES LAS WVIGENTES AL
OMENTO DE LLEVARSE A CABO LA ACTUACION RELATIVA, POR
LO QUE NC PUEDE ALEGARSE SU APLICACION RETROACTIVA.
fraiGndose de normas procesales. |as partes no adquieren el
derecho a que la contienda judiciol en fa que intervienen se
{ ramite «l tenor de las reglos del procedimiento en vigor al

omento en gue haya naclde el acto juridice origen del litigio,
ni al de las vigentes cuando el juicio inicle, toda ver que los
derechoj emanados de tales normas nacen del procedimiento

ismo y f& agoton en cada elapa de ohl que cada una de sus
cses saT rja por la regla vigenie ol momento en que se
desarrolla, excepio en los casos en que en &l decreto de
refermas relative se hayon establecide disposicionss expresas
sobre su aplicacién en otro sentido. En consecusncia. cuando
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se¢ tratd de normas de cardcter u “letivo no puedea glegarses la
aplicadién retroactiva de lg ley, proscrita en el articulo 14 de o
| Constitucion Pelilica de los Estados Unidas Mexicanas,”
: .

] El acuerde de inicic de  procedimiento
-__l:fnjus de |la 377 o |c 411 de aulos] se dictd el
ﬂrimierc: dal diciembre de dos mil quince por la Comisign
integrada db conformidad con el arficulo 264 del Reglomento
del lﬁerw::rﬂ viogente o esa fecho, e: decir, confarmada por el
s.inenTe del Presidente de la Comisicr, e :;e-::ra’rc:n co de
h': C‘::rmn'sh:&n, el suplente de la Oficial Mayoff del A ntamiento
de .f'-.:"lE‘Hrﬂﬂll aen cardcter de Yocal de [a C ién. g Direcfor de
5=g+r4dﬂd Fublmu Municipal del Ayvur Nﬁ de Mexicali en

2o Frocurador del

Ayuntamiento de Maxicali en u:%r §vocal de la Comisidn,

cﬂr‘l r de Vocal de la Comisidg®
= repéesenmme cde Vocal
2

represéntante de vocal . s de la Comisicn y dos

‘-a"rr.'::':%:las:de la Comisidn:
|

f

la diversa acoctuacién dictada en el

| 5 ;
referide proceg i0 por la Comisién, como érgano
i

|
cplegiado fucion impugnoda, distada el veinticuatro

2| Coﬂrdmﬂdr&r Administrafive de Oficialig

ern siu caracter de vocal de la Comisién, el Subdirector
Cperativo de la Direccién de Seguridaod Publica en su cardcter
de ivﬂn:ul de la Comision, el Sindico Procurador del
Ayuntamiento de Mexicali en suv cordcter de vocal de la
C'ﬁm.isidn, el Regidor Coordinador de |a Comisidn de Seguridad
PUbIit a, Transito v Transporte del Ayunlgmienio de Mexicali en
5 racter de vocal de la Comision, & Consejero Civdadano
représenmnfe de la Universidad Auldnoma.de Baja Callifornia,

S'i.-p"B;I"ITE del Presidente del Comité Ciudadano de Seguridad
i

Plblica de Mexicali en su cardcter de vocal de la Comisién, un
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suplente de ch] Yocal de mMandos de la Comiiién, y un agente de
ial Diteccién !{ie Seguridad PUblica Municipal en su cardacter de
vgcal de Ele!r‘nenfﬂs de lo Comisidn, quienes actuaron asistidos
d I:::r Direr:h:!rm de Contralorio de la findicatura Municipal del
A%un:‘rﬂmienm de Mexicali en su caréeler de Secretario Técnico
de lo Comistén, es decir, en términos del arficulo 264 del
Eégr::lrmenm - del Jervicio  reformodo mediante  decreto
pu blicado en €l Periddico Oficial del Eslade el ogho de mayo

d«T dos mil qu:l'nce-.

Eny (esa sentido, es evidenie g Fr::s ctuacionas

de |i|:i CGmISHf'u'" en el pmcedrmrm-:- ::;n ul actor, su

in eg’ucltﬁn se reqQiizé cc:nh:rme a iones vigentes al

rn'::rn'=n’ru ldé su  dictado, infundado de su

p!:ni&umieni‘r

7 !

| En| cuanto I diversos  argumentos de
in:‘ﬂnfc}rmmﬂd resef los que toradmente el aclor se

residente del Comité Ciudadano de
lexicall o la Comisidn, debe precisarse lo

~ddele de la

Selguridad Pikj
51£iE‘:nTﬂ. _

s referides argumentos se advierte que el actor
flge conirovertir o valide: del' articulo 244 del
del Servicio, es decir, una norma general, pues se
ninan a cuestionar su adecuocidn a los lineamientos
esjablecidos |en g Ley General del Jistema Nacional de
Seguridad F';ﬁl?llc:-:: ¥ en la Ley de Jeguridad Publica; razén por la
':!LI':E. | n ejercicio del control constitucional difuso que autoriza
el | arficule 133 constitucional, esto luzgador no advierte
ing ﬂrr':pﬂﬁl:ﬂlidqd entre diche preceptc y la Constitucién
Nﬂuﬂfﬂ;ﬂﬂf, ni ‘-;l'iﬂlt‘.ll:‘ilfm alguna @ derechos humanes, per tanto,
no|procede SLIJ inaplicacién al caso.

|

| Hpr:i‘.r';.rﬂ o anterior fo jurisprudencia 2a./J. 16/2014
{10a. }| de la. S?gundu sala de la Suprama Lﬂrta de Justicia de la

(0egeE
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Macion con! nimero de registrc 2004184, consultable en la
pnliginc: 984 | de lo Goceta del Semandrio Judicial de Ia
FEdE'lrf_‘IEirf}rl clc:rrespc.ndian’re al mes de abrit de dos mil catorce,
libro 5, tomo !I. de rubro v texto siguieni=s.

“CONTROL DIFUSD. SU EJERCICIO EN ELJUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, 5i bien es ciaerte que, acorde con los articulos
lo. ¥ 133 de lo Constitucidn Politico de los Estodos Unidos
Mexicanos, |las cutoridades jurisdiceionmies ordinarias, para
hacer FE'SPEJH]F les derechos humonos establecidomg,la propia

Constitucién v en los tfrotodos infermnocicnales d§ fOM™que e

Estade  Mexicano  seg  porfe.  puede leyes
secundarias, o gque constiftuye un R0 de su
constitucionalldad ¥ convencionalido o es que

i Bubsiste el conirol concenfrodo  de ionalidad vy
|convencionalidad de leyes, cuya corigaten corresponde an
jexclusiva al Poder Judicial de la feerdNyjdns o través del juicio
| de ampara, las conbroversiasgoan? P e v |as acciones de
incenstitbcionolidad. Lo diffrehg re ambos medios de
control [concentrade v difus ocmEn.gue, en el primero, |la
competenciao especifica 0s del Poder Judicial de Ig

i Eedemcifm encargade Sroicio es precisamente el
= andlisis de constitucionall y convencionalidad de leves, por
Funm, lacontroversiddgonsisMyen detarminar si la disposicién de
caracter general impudgada expresameante es o no contraria a
i Milados infernaslonales, existiendo la
gar los argumentos que al respecto se
orfs; en cambio, en el segundo [centrol
ginconstitucionalidad @ inconvencionalidad
Sied’Ues e5ta se limiia o lo maoteria de legalidad
uZgadar por rgzon de su funcion, prescindiendo
ento de lag portes, puade desaplicar la norma,
en el juicio conlencioso administrative, Ia
Romeasia especifica del Tribuno| Federal de Justicia Fiscal y
wlrativa es en materio de levalidad vy, por razén de su
jurisdiccional, este tribuna puede ejsrcer control
: si!-Li embargo, si el occtor formule conceptos de nulidad
arpresas, soliciiando al fribunal administrative el sjercicio del
onfrol difuso respecto de determinoda nerma, de existir
coincidencia entre lo expresado &n =l concepto de nulidad ¥ el
-.i":ﬂh:ric- del fdribunaol, ésle puede [napiicar |q disposicion
respecliva, expresando los rozenes |uidicas de su decisidn,
pero si considere que la norma no liene mérifas para ser
inaplicada, bostard con que mencicne que no odvirtié
iolacién alguna de derechos humonos, para gque se estime
ue realizé el confrel gdifuse v raspetd el principio de
xhaustividad que rige el dictado de sus sentencias, sin gus
ea necesoric gue desarrclle una justiflcocion  juridica
exhaustiva en ese sentido, dando respuesta a los argumentos
del actor, pues ademas de que el control difuso no formo parte
de su litjs natural, obligario a realizar el estudio respectivo
convierte este confrol en concenfrade o directo, ¥ transforma
la competencia genérica del tibunal administrafive en
tompetencio sspecifica. Asl, si en el Juicio de amparo se
aduce lg omision de estudio del concepte de nulidad relative

bligacién &
aduzcan, pof
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||
| :nl ejercicio de conirel difusa del Iribuna! ordinario, el juzgodor
idebe declarar ineficaces los corceptos de violacién
| respectiyos, pues oun cuando sec clerta gue la Sala
responsable fue omisa, tal proceder no amerita gue s5e
icuncedd; el amparo para que se dicte un nuevo falio en el que
lSE ccupe de dar respuesta a ese temao, debido o que el Poder
Wudicial | de la Federacidn tiens compsetencia primigenia
irespe::ic:: de!l control de consfitucignalidad de normos
‘generales y. por elle, puede cbordar 5u estudio gl dictar
lsentencia, §i, ademds, en lo demunda de amparo se aduce
icomo conceple de violocidn 1o  inconstitucionalidad o
inconvencionalidad de Ia ley, e juzgador sopesard declarar
inoperantes los concepto: de violacion relacioRmgos con el

control | difuse vy analizar los  conceptos B #miacion
ienderezl dos a cambatir b co wlidod Y
convencionalidad del precepto en el siste frodo.”

| L

| i - 1
‘Ep evanto a lo expuesto por el sentido de

que ;les inﬂ%bhﬁ‘c la integracidn nte del Comité
Ciudadanc _:’f_re: seguridad Fﬂbik
porgque I.{:rsg-‘:::rl’rrculm 73 de
Re gl{;MEni'—é del referido Co @

Mgue lo: fracciones XVIIL y VIl de

Jxicali a la Comisidn
Seguridad y 17 del
mrovén a su favor atribucidn

alguna para ello, debe
PP

los {:i_tujc;s spectivameantel prevén gque el

#i0s de los arliculos 244, fraccidn IX, y 244,
glamento del Jervicio, el multl-aludido

Medllen™ el carcler de vocal de la Comisién, es clare

Sin perjuicia de lo anterior, cabe sefialar, gue al ser la

Camisién un drgano colegiado integrade par varias personags,
de ccjnrﬂrmiﬂhd con el articulo 244 del Reglamento, la voluntad
del F’iesh:jen’r& de| Comité Ciudadano de Séhuridad PUblica de
Mexicali, por si solo, no resulta determinante del sentido de Ig

re:f:ull.ﬁ;ci-:ﬁn impugnada,

Respecte o lo alegado en cuuntfo que a la fecha de
Ingjue lu:: como|pelicia ne era requisite de permanencia no tener

ﬂn’recedemesi penales por delito doicso, debe decirse que si
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Bien dichﬂs|requisi1:33 de permanencla fuercn emitidos con

posterioridad a su fecha de ingresa como agente de policia, en

iﬂi especie, la resclucién impugnade no se fundamentd en el
Intur{ﬁplimian;’ra del requisito de permanencia previsto en el
arficulo 75 del Reglamenta del Servicie, sing en la no
-::;rcrl:?c:r:[:fm c;ie la evaluacion sociosconomica prevista articulo
39 deil Feglamenlo del Centro, de subsecuentie insercion,

| g

"Arlﬂf:urn 39.- [...]

La evaluvocicn socioscondmice o lo ¢ Miembrds, Agentes
del Ministerio Poblice, Peritos v Elgment Apoglo, tiene por
bbjeto: -

a) !"g’Erl'ﬂL:I:Tr g congruenci val de ingreso vy
situagion patrimoniol; i

| & ?J i"P“l,‘_‘]'ﬂFn'L’.' autenticid
| |
¢)

e "t penales, regisirales,
s, personales y laborales; y

o s [ menfos;

| 2} . Investigar
patrishoniales, administraf

- d] Werificar riesgMyen funcién de lo naturaleza del puesto
| QUELHEF%SET;&EH
| - "_..-"r -'\."' s

4l emitlido por la Directora del Cenfro, en
fir que 2l resultaode v.:.r_—'- la evaluacion de
realizado al actor &5 no aprobado. qgue tue
o Directora al Direclor de Seguridad Poblica

l ! "Con fundomento en los articulas 21 ¥ 123 Aparfode B,
| fraccion Xl de lo Constifucidn Poltica de los Estodo unides
Mexicanos: Acuerde Nacienal per lo Seguridad, la Justicia v la
Legalided; 2, 21,106, 107 y 108 de la Ley General del Sistema
MuciunaHdE Seguridad Publica; 32, 33, 34 v 117 uparfado B de
Ib Ley de Jeguridod PUblica del Estads de Baja Callfornia; 4
accidn IV del Reglamenic de o Secrefara de Seguridad
Ublico del Estado de Baja Califernic 3. £741, 15, 43, 35, 36,37,
38, 3%. 4D, 41, 58, 57 y 58 del Regiamento del Ceniro de
Evaluacian y Confianza del Estedo ae Boje Caolifornia y demds
relalives y aplacables; se avalud ol de nombre ot e
::r%m su consenfimlenta expreso, con el objeto de
Identificar los factores de riesgo que inierfieran, repercufan o

4




.‘_

..

i

"-,::'g_ﬁlF’Ch'l'EE Department, Seatlle, Washi difons con esfafus de mulfo
\&de §2,000, condsna de cuorenta y cos meses de cdrcel, un gfo
- |de libertad condicionol y postericrmente deport Asl mismo

" - sentenciodo por dichos Mechos, 5 =encontra

5
¥ %
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pongan en peligro el desempeiic Jde w5 funcionas policiales,
can el lin de garcnlizar la calidad oo los.servicios.
B

U.".I!u:l ver reclizodo el procase o= Evaluacion de Confrol de
L'i'.‘l:u'lﬁn::l'r‘l.jzt:;ll del C. quien (e desempefia
icoma Paolicla Municipal Preventive., adscrte a la Direccién de
Seguridad Fublica Municipal de Mexicali, Bajo California,
derivade de lu consulta realizado al FBI, se enconird arrojé
como resultado; antecedentes, por el delito de posesidn de
drogafhereinc|, de fecha |17 de oclubie de 1991, en la Agencia

"lcuenta con los siguiente antacedentes, que sf o fue
TRgls de delfio
de fegho 19 de

\de posesidén d= droga [cocolnag, herain :
lenere de 1989, en lo Agencig Folic Ent, Yakima,
~Washington, con estatus de Cargos despoeiIes.gbr el dellto de
Tiposesion de drono en fecha tre;s de (Blic deQe90, en lo Agencia
Folice Depariment, Tacomao, We: ! oA, n esfafus de sin
cargos presentados; por al gelif u:‘,-n de droga, con
techo 18 de ociubre de 190" .ger‘.'cl'r::l aherilfs Office,
Everetf, Washington, con es - Wgf corgos presentados, Lo
anterior Je Impide cumplicgeg Rauisito de permanencia de
acuerdo al Articulo | 174 ' Fracefén NI, de lo Ley de
seguridad Publica del Estd® de Bain Colitornio, gue a lo fetrg
dice "No tener ontfegeden W Penaies por delito doloso en el
pais o por oquellos®gue ¢ corsderen como tales en el
exlranje " lo cgrmesggeflejo de e desopege o normas W
ineamientod getgbMcicias, atro gjzinple de ello &5 gque cuenta
con rEgijsJ'rr:r gi1as administrofiveos como arresio por oche
horas por dé gcer ordenes de un superior en 2003, arresto
¢gpor  folla  injusiificada  en  2004:  tres
r falta disciplinaria en 2006; amonesiociones
se a las instrucciunes recibidas en 2004, Lo
odo de gque se froioc de ung persong con baojo
€ juicio, lo que proplcia sentido comun equivoce
Qo aecisiones, ya que acllio sin medir consecuencias de
os, distorsionondo valores de jusficia y legolidaod v
éndoles por emcima de o gstipulode  salldndose
inegmienfos ¢ procedimientos esioniecidos, yvo gue admife
efener gente sin motive alaunc por soio sumar numeros
estadisticos que le son exigidos como produchividad en su turna
de trabajo, o bien aceptar dadivas como medio de grafificar al
ervicio prestado hosta por cincuenta ddlares, |a que afectg
Imagen Institucional. Aunadae o lo anferior v en combinacién
£on su eagrdcter voluntoriose, acido obitinado, con ferguedod
hostilidad en defensa de puntos de visla, reflejando dificulfod
ara admitir opiniones o comentarios de terceros, ofeciondo
e esta imanera el Naobafo en equipo.. Por consiguiente y
derivado del andlisis integral de su evaluacidn se determing ne
apto parg desempefiarse como Agente de o Policia Municioal,
¥a que repressnta un rlesge parc |o seguridad y el logro de
obfetivosinstitucionales.
1
CONCLUSION

Lgto

i
y

Derjvado de su evaivgeidn de contral de confianza ¥ de
que los sifuaciones descrifas con anterioridad se coniraponen
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al perfil gue debe de reunir esie elemento, Yo gue 58
defectgron fociores de riesge gue vulneran el logro de
objetivos y la seguridad Instilucionegl, se concluye gque su
| resultado es NO APROBADC. malivo por el cual este Centro se
| encuentra impesibilitado pora em!fir ol Certificado que alude ef
| articulo| 128 y demds relatives cplicables de o Ley de

Seguridod Publica del Estado de Baja Callfornia.

RESULTADO FINAL Mo Aprabada”

Para mayor claridad, se reproduce la normatividad

velregula la préctica de los exdmenss de e iGn de
onfrel de confianza.

. ! De la Ley General del Sisten PN de Sequridad
E!blicﬂ.

"Articule 73.- Las
| Instituciones Policiales y 5o
ANl del apartado B, dei

ide los Esfodos Unidos
disposiciones legale

-

Fies se rigen por la fraceidn
J. de lg Consfitvcién Polltica
la presente Ley y demds

a 1:: juridicas  enfre las

Ublicos we las Instituciones Policiales
de gobierno gue no pertenezcan o o
sideraron Yrobajodores de conflanza, Los

]'Df.'!r:ls fos &
en los fresV o
Carrera Poli

las disposicionas
50 de que no agcrediten las evaluaciones de

¥

: La permanenczia es el resUifado  del
iento constante de los requisitos establecidos en Ia
€ Ley pora confinuar en el servicio aclive de las
vclones Foliciales. $on requisitos de ingreso ¥y permanencia
en las .'nlsrr‘iucf'n:mes Policiales, los siauienies:

]

|
g, De Permanencia:

s

|
. vr.i Aprocor los procesos de evalugcidn de confrol de
canfr‘cnzlﬂ:r.._,l "

e

!

“"Arlicule P4.- Lo certificocidon s el proceso medianie el
cual los knregmn—res de fas instituciones Policigles se someten g
l0s evaluaciones periddicas establecidas por el Cenfro de

Control |de Confianza correspondiente. para comprobar el
cumplimlente  de  los  perfiles ce personalidad, éticos,
ocicecondmicos y medicos, en los procedimientos de ingreso,
-rc:rr:rm:acr':ﬁn y permanencia.f...]" '

| ¥
]

Pigina 31 ﬂgﬂg | i
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| "AJ!‘H::UFG '06.- Ef sisterma nocional de acreditacién y
control de confionza se conforma cen las instancias, drgonos,
nstrumentos, politicos. acciones v servicios previstos en lg
presente Ley, tendientes o cumplir fos objetivas v fines de |a
[evaluacion y certificacion de los infegrantes de las Instituciones
ide Seguridod Flblica.
1 |

Integran este sistema: El Ceniro Naclonal de Cerlificacidn
¥ Acredifacidn, asl como los cenfros de evalugeion y control de
confignza de las Insfifuciones ae "rocuracion de Justicio e
Insfituciones FPoliciales de lo Fedsracida, y de las entidades

|a‘ederml-._=bs."
|

., | '

5, | "Articulo 108.- Los Cenltros Nocional de A on vy
Eh Cantrol de Confionza aplicordn los evoly#™onet o que se
2 A efiere esta Lley, tanto en los procesoff de selecidn de
% 5 spirantes, coemo en lo evaoluacidn p perghanencia, el

£ esarrollo y la promacion de ios Infegra Institucienes

n
e Seguridod Poblica: paro tol sfedeg, fe

el
B F,, i ran las siguientes
Lo faculfades: %
T - %

i [
3 -_--—_.I..._‘. [ J = o i "
;EF""“’ 5 l. Aplicar los procedisy®wfos Y= Cvaluocién y de Coniral
AL de Confifanza conforme -;@ o 05 expedidas por el Cenfro
:Nﬂf:rlﬂﬂﬂf de Cerfificacidn b craditocidn:

mplimiento de los perfiles médico, ético y
b

nGpLoor  los nivele: de .escolarided de los
los Instituciones de Seguidad Piblica:

Informar a las avlaridades compelentes. sobre los

sulf d_s"de a3 evoluociones que practiguen;f...]”

De la Ley de Seguridad.

: "ARTICULO 37.- Se erea el Ceniro de Evaluacidn y Control
.ﬁE‘ Confiagnza del Estado de Baje Californio, como una unidod
adminisfralive dependienfe de lo Secrefarla, para efectos de
cumplir los objetives y fines de lo evuluocion y cerfificacién de
s Miembros, Agentes del Ministeric Fublico, Peritos, Elementos
e gpoyo de las Instifuciones de Segwidad PUblica v personal
dl'ﬂEf'r:rﬁrq de las Frestodores de Servicios de Seguridad Privada.
Dicha unidad estard @ carge de uniDirector, que serd
?esigncrdf: y remavide libremente por el Secretario,”
. | :
"ARTICULO 33.- EI Centro de Conirel de Confianza,
Jgpifcwd llas evaluaciones en los procesos de seleccidn de
aspirantes, de permanencio, de desarrollo y de promocidn de
los Miembros, Agentes del Ministerio Pdblico, Peritos, Elementos

|




.' 000822
Zantencia de Primess _[r.'1_5}_.'.lm:=a

ERpedlents I FigTE I3 0E AT
| | 0004+5

de apoye de fas Instifuciones de Sequridad Publica y personal
operativo de los Frestadores de Servicios de Seguridad Privada;
bara tal efecta, tendrdn las siguienies facullades:

. Aplicar fos procedimientos de evaluocidn v de control
He confianza conforme a los eriferios expedidos por el Centro
Nocionall de Certificacidén y Acrediiacién, En la aplicaclén de
S5 fos procedimfentos, se deberd de respetar los derechos
humanos reconecidos en lo Conslliucidn Federal, asi como en
os fratados internacionales de los que el Esfodo Mexicano seqa
barte, en ftérmines de lo dispuesio par el arflcule 1° de g
teferldo Constitucion Federal:

- &
4 '

' .f|-|l.ll
(A |
‘IF V. Yeriflicar el cumplimiento de los perffles médfo, dlico ¥
=.::*.' de pemnp"{:”dcd:
o , \
R ; f VI. Comprobar los niveles de escWloria
Vil.| Aplicar el precedirgien c¥ifficacion aprobadoe
St por el Centro Nocional de Cebfi L Acreditocidn;
- -

Vill, Expedir v actual sHificades conforme a los
armatas autorizodos por 'scional de Certificacidn y
\creditacion;

ey

.

(X. {Informar a |
resultados d'i fas

qutalidades competentes. sobre los
gs que prachguwen:f...]"

' " ARTC i ! n requisifes de ingreso ¥ permanencia
) Abliciales, los siguisnies:

i .| Aprobar los procesos de evaluacién de conirel de
ronfianza;f...}" '

| "AEj{CULD 133.- Con el objelo de garantizar el
cumplimienfo de los principios consiiiucionales de legalidad,
bjetividgd, eficiencio, profesicnalisma, honradesz ¥ respeto o
los dereches humanes, los infegrantes de (as Insilfuciones
elicfafesi:e sujetardn o los siguientes cbligaciones:

[l ’

|| XXXL Someterse o eveluaciones periddicas pare acreditar
F.!r cumplimienta de sus requisifos de permanencia. gsi como
obtener Y montener vigente la cerlificacion respeciivayf...]"

De!|EegIczrnen’rc: del Cenlro de Evaluacidn vy Conirol

de |Confianza del Estado. :
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"Articulos Z.- Porg los efecteos cel presente Reolomento. se
nflendes par: \

y

, M.~ Cerfificadle o Certificodos: El Cerfificado  Unileo
Palicial, {que se gxpide a los Mlembros, Agentes del Ministerio
FOblico: | Perites: Elemenios de Apovo de la Procuradurla
energl |de Jtfusticia del Estado, v o las Aspirontes de los
nteriores corgos. que se havan somefide vy ocreditado
safisfactoriomente el proceso de conirel de confianza y de

I:erh'ﬁcc:cr‘.:‘-n. segdn correspondar... ]

[}

——— -

, “Arficulc 3.- £l cenfro de Coniiol G'E’Cu:rnﬁr:m; g par
objeto lu progromacion y aplicocidn de las vacibnes g que
se reflere el presente Reglamenio, e Jos prifcesos daseleccidn
de Aspirgntes, d= permangncia y prom de Igs Miembros,
Agentes de! Minlsierio Poblico. Peritos, EN 2 Apoyo de
las Instituciones de Seguridad Pobilic arional aperafiva
de los presiadores de servicio: de :

: el procesg de Cerfificocién, g fin
lo Ley General, lu Ley v &l prete

! o establecido en
¥nento.]...]"

. “Articula 11.- El Cen orol de Confignza estard o
cargo de un Direclor ? dasignado y removido
libremente por ol Secrefo ¥ pora el mejor desarrollo de sus
atribuciones  cont las siguientes unidades
dministrativas:f...]"

oy

Infegror los expedientes de Jos Evaluaciones
raclticodas por el Centro de Confrol de Conflanza: XV.-
pedir ¥ revalidar segln corresgonda, los Cerfificodos
ronducentes, a los Aspirantes, Miembros, Agentes del Ministerio
'0blico, Peritos, y Elementos de Apove de lo Procuraduria, que
ﬁnyﬂn acredifdco el proceso de ce/tificacion, a que se refiere
o Ley. el presente reglamenic y demds disposiciones
aplicables:[...]"
i
“Arficulo 49.- Bl Cenlro de Confrol de Conflanza expedird
! Certificado, asi como el registre correspondiente. a los
spirantes, Miembros, Agentes del Ministerio Plblice, peritos y
lementos de Apoye de la Frocuraduria. Que hayan acreditado
tisfacteriamente el procesa de ceriiicacién de conformidad
on lo estoblecido en [o Ley General, la Ley, el presente
eglomento y demads disposicionas oplicables."
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Dé los preceptos reproducidos se advierte que el
nnmlt}mmién_m de los miembros de las instifuciones paliciales
puede d:;:rsé por termincdo, enire oiro: cases, cuando ho se
ajpr geban Iﬂ:s exémenes de evalvacion v contrel de confianza a
lgs gue esidn obligados a somaierse periédicarmente para

comprobar el cumplimiente de lo: perfiles de personalidad,

élti-:::ﬁs, socicecondmicos y médicos: por Tc:a'hh::. el hecho de no
|

Lrn'bc:rlc:s actualiza la pérdido del requisitc de

a permanancia
previsto en gl articule 117, apartadeo B, fraccidn Vil ey de
’%-_fiegurr'dr:d que, doda su noturalsra, ddbe culyplice de

; ""n:%f:;n"enm 0 momenio, pues la palabra p ecgf se refiere a

¢ &Lum ipars[ﬂem:im egn un estado o calid®g qUoyge representa por
ri}LF]T I duracién  firme, gue el fuluro, con

'_;'j};_j-_ﬁlpns’rérriuridmzll al ingreso; de | : pgue que mientras el
'h'-rriErrf".t}rﬂ de la institucién - (Y continde prestando  sus
~ “isErvicios, se encuenfra oh cumplimiento de dichos
s requisitos dﬂ".DEI'I‘T‘IEIFIEI'I
ellos! ineludiblemer leve a I|la aplicacién de la
pRsgEcUencio

C
definitiva der'
s

mas, no debe perdene de vista que, s& Insiste, Ia

2gactora no esid siendo “enjuicicdae” por haber cometide

los +:ai| qule realize antes de su ingreso a lg corporacion, sino

esta siendo seéparada del cargo, por ne aprobar el examen

d% control de confianza duranie la vigencia del acto condicién
u

e lo une; al  Ayuntamiento, esto es, por contar con

antecedentes penalss durante la evaluocidn practicada.

ﬁl!raspecm_ conviene punlualizar gue el Segundo
Tribunal lelgiud& del Primer Cicuito, mediante tesis de
jurisp udentf«f" I.20.P. 1/28 publicada con ndmerc de registro
digital: 173388, en lo paging 1415 del Toma XXV, del Semanario
Judidial de Ifl

de febrero de dos mil slete, establecio elicriterio de que los
|

Federacian vy su Gacetd, correspondiente al mes
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antecedentes penales son imprascriptibles por o qQue conservan

ese car@cter cualguiera que sea el iempo franscurrido.

! L
|

"ANTECEDENTES PENALES. IMPRESCRIPTIBILIDAD DE LOS. Por la
prascrlpqlﬁn se extinguen la accldn panal vy las sanciones, para
o cual Bastard el simple transcursa del Hlampo sefolado per la
ley, sin que se cdvierfa que dicha ligura juridica opere para los
antecedenfes penales, porque o ley nada regula sobre e
particular, de lo gue se concluye gue aquéllos conservan ese
cordcter cualquiera qua sea el tiempo franscurrido.™

i ret Eeiipe-:m al argumenic en que la rf c1org se
.-{,:.;,r-duelal de que en el acuerdo de inlcio del progedimi no se le
Wt |

precisaron |os examenes de control vy cont aprobados,

w@ raciones.

en los articulos 34 ¥

L

_._;’::'If":-— = s E o .
oresulta procedente realizar las siguien|

i
' -

o
] |

" a0

N Delconfarmidad con

=

e I.'-"é""-.3.‘l5!-'.:':1'"-'_'$ del Reglamento del
- fll.Ganfianza del Estado de Wfia Colifornid, de subsecuente
valudeién, de centrol de confianza vy

dd Evalypacion v Control de

" [
ms:lrarqh::n, los procesos de

cief; ::rlérﬁﬂc:::ciéni oo sistir en: evalvacion psicolégica,

: 1 s " a " i T - -
evaluacién méd] Wokicelogica, evaluaciéon poligrafica, e

investigacian | Jomica.

- Los precesos de evalugcidn, de controfl de
AP inkdy el de cerlificocidn, se conformardn acordes a ios
& ¥ procedimientos técnicos esloblécidos par el Centro

.- Evalugsion psicolégica:

II.- Evaluacion médica y toxicologico;
il.- Evaluacion poligrdfica, e

V.- fnvestigocidn socicecondmica,”

“Arficulo 36.- [..]

! Lo evolvocion psicoldgica o los Miembros, Agentes del
Ministeriol Poblico, Ferifos y Elemenios de Apoyo, fiene por
abjeta:

al] ldentificor factores de éxito en el cumplimiento de
funciones, v
bl Detectar recurses potencioles, vulnerabilldades y dreas
le oportynidad en las esferas profesional v personol.”
[ ¢ ;

. "Arf?'r:ulr:n 37.- La evalugcién medica y toxicoldgica, tiene
por objeto!
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Evaluocidn medica:

al Verificar que el estodo de solud e integridod fisica del
evaluado, permita el cumplimiento de los funciones del puesto,

2
i
k)| Identificar foclores de riesgo., en uvn maorcg de

seguridad personal e institucional.

EwI;ILr:r::rdn foxicaldgica:

a) Detectar lo presencia de drogas ilegales o fdrmocos
que generen efeclos adiclivos, repercisiones en el sisiemo
‘nerv.l'n::min alferaciones orgdnicas.”

“Afticula 38.- [...]
La |evalucciaon poligraflica o los ie%obros, #agentes del

Ministerio Poblice, Peritos v tlementos o, tiene par
objeto: i

normas v valores

a) | Verificar el np-&gci €1
institucicnales:

puedan  vuinerar el

bl | Identificar
'dad e imagen institucional,

Lumpﬁmienm de los objef

4 |
c| Forfalecer los niveies de seguridad,

:l'rsr:I,l::lanr ¥ cn:uc'mnﬂ néfesarics para lo aperacion vy efeclividad

de las instit f

I
"ArHc

|
|
i :
fl socloecondmica o los Miembros. Agentfes
olica, Peritos ¥ Elemantos de Apoyo. tiene por

Kerificar la congruencio =nire el nivel de ingreso y

Validar lo autenticided de ducumentos:

nvestigar  anfecedenies penales, registrales,
n.‘.lfrrm-:mfmes, administrotivos, personales v laborales; v

q] Verificor .res,:lm en funcitn de la notureleza del puests que

te desemperie.”

I
Ah%:rc: bien, en el gcuerde de inicie del

pcedimiento PN coniarfic a lo alegade por la

parie| actorg, si se le precisé expresamente cudl de los

la

extimenes la Emrfe gciora no aprobd,

| |

| I

| El referido acuerdo de inicio (visible de la foja 339 a
dlli de autps), en lo parte que interesa |visible de fojo 406 a

410), es del tenor siguienie:
|

| (0085
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“De los exdmenes gque se |e practicaron al €. SN
L_, no aprobd fos elapos Socioecondmica vy
iF‘sr'-::GI:ﬁg'J'cﬂ de (o evaivocion de cantrol v confionza: por los
razones gue & continuvacion se sefialan:

i Socioecaondmica: cuenta con regittro por el delifo de
posesion de drogo (heroino] de fecho 17 de octubre de [99],
en la Agencia Police Depariamente, Seatfle, Washington, con
estatus de multa de $2.000. condena de cuarenta y dos meses
de cdrcel, un ofio de libertad condicional ¥ posferiormente
deportado, Asi mismo cuenta caon las siguientes antecedentes,
que s5i g:u‘en no fue tentenciade por dichos hechos si se
encontré regisire de delito de posesion de dri¥e, (cocaoing,
heroingl, de fecha 19 de enera oz 1989, en lo Adegime Police
\Department [..]"

i "Psicologica: a fravés de
\especificas. identifica que el
sitvaciones fuera del marco ey
lconsecvencia de su baja COpOC ey e que provocd
una foamo de decisiones sin pensar =n fas
ICDHSECUF&HCI‘BE de sus acclohe - #sus diferentes registros
ipr:u' posesion de drogas en e

i [ By

[...] lgualmente te “tar gle el mebive que da
lorigen al presents Procech ' nos.ocupa, es el presunto
lincumplimiento del Mguisitdde permanencia establecide en el
numeral 117 opartadoNg, fraccidén Vill de lo Ley de Seguridod
Pablica n:g:fer sfadogeegelly Collfornio, igualmente previsto en el
arficulo 75 Rgeeigrm| del Reglamento de Servicio Profesional
de Carrera § \ I Mexicoli, Bajo California jcontemplado
: i6n VIl anfes de los reformas al Reglomento
Regig#onal de Carrera Policial de Mesicali Baja
licodas el diag sefs de noviembre de dos mil
myehtroron en vigor el dia nueve de noviembre del

y por parte del C. ? en el
NO APROBADO deriva de los

B que el resultado de

85 que se le procticaron el * No
0 |las efopaos Socioecondmica y FPsicoldgica de lg
gacion de confrol v confianza, "

etodologias
EXDONE I
o sociedod, g

=

]
Delahi lo infundado del argumento anterior, pues de

anfes expuestc es claro adverlir gue en el acuerdo de inicio

procedimiento a la parte acfora e le preciséd que resultd no

robado en o etopo de investigacién seciceconémica {asi

cama en la evaluacion psicolagica), ce ahi que, contrario a lo

aseverado por la parte octora, si e fueron precisados los

examenes que no aprobd,

los

Por Oltimo, el actor sostiene que es invalido el uso de
5u!3uesms antecedantes pendales en el extranjero aduciendo
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que en esas fechas no era policic v por lanto no estoba regide
aw AW

\ .
pi.)r e50s n-::rm:::s Y Sodo que 2505 leyves acaban de ser creadas

rd-men’rementa le son inagplicables.

| Esilinfund::du el argumento hacho valer.
i Lo| anterior en virtud gque lal-y como se expuso
previamente, los requisitos de permonencia previstos en la Ley
de LEQuchic.‘?d, dada su naluraleza, deben c de
P omento a rim:rrnen’rc-, pues [a palabro perm@necer reflere a
LS uma :rers[s'reri::im eh un estadeo o calidad e regresenta por
_u_n'c_! duracion firme, que actio k futuro, con

» dicha concepto

j;hsﬁermridqd al ingreso; de lo g

-".l
1

_3*.:_ a TJe}%a efectos sobre sitvacionas & __ acia lo prdximo; esto

i

Bnt] _.;,_“;r- 4, existe un aspecio de preyan
P

=" gue esos servidores poblico ple

P 7 s " ; &
: 2"“"--} priggipios de legalidod, eficacia,
4 5.0

M ¢ -1cum|nc:|r::lm a comprobar
1 durante el tiempo en que

%rzl:m el cargo, con %gs

B

F f&lsiﬂnulismﬂ, itad, imparciclidad y respeto a los

lo gue, de sofiffacer los reguisitos

derethms hurmo s
I B ] i . i v .
prﬁewlms en | amds disposiciones, podran continuar en

®argo, de ahi que. en la especie, o se
. r
""- lo antericr, por las razones ﬂue o’ mTegmn |

I'ICH.'.! la.fJ, 108/2010 de |a Primera Sala de la suprema

s de Jusficia de la Nocion con numero de regisiro 143148,

cansuliable en lo pdgina 168 del Semanorio Judicial de la

efacién y su Gaceta correspondienie a enero de dos mil

o]
=

| - . "
EE{ tomo :{fn"}{lll. tfe subsecuenia insercidn.

- |
"EMPLEADOS PUBLICOS. DIFERENCIAS ENTRE REQUISITOS DE
INGRESO| Y PERMANENCIA EN CARGOS PUBLICOS CUYOS
NDHERAMFENTQS SE EXPIDEN COMO ACTOS CONDICION, Y SU
RELACION CON EL PRINCIPIO DE IRRETRCACTIVIDAD DE LA LEY,
Quienes pretenden Ingresar a un cargo piblico v guienes, ya
en el mismo, deseen permanecer en éste, no se& colocan en
una misma situacidn, Esto puade valorarse al observar las
iferencins entre los requisitos de ingreso, que deben cubrirse
ara tener acceso a diferentes cargos publicos y se encuentran
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stablecidos en los normas aplicabies vigentes en &l momento
el acceso al cargo, ¥ los requisitos de permanencia; conforme

es5tos, 5i después del ingreso, el inferesado desea confinuar
n el desempsio de la misma funcién, deberd ohservar las
Et:rnf:ilt:rl:-nes para la subsistencia de! adio administrativo de
nﬂmbrﬂmlanm que, por asia razon. debe considerarse un acto
condicion. Ahora blen, si lo exprasién permanencia significa
Manfanerse sin mulacion o camblos 8n ung misma posicidn o
iugmr ':|LIE 52 QCuUpQ, una persistencia en un estado o caolidad
que se |represente por una duracion firme, constancia,
parseverém:iu. asigbllildad o estancia, es claro que se trata de

B En concepto que actio hacia =l iuturo y siempre con
o osterioridad al ingreso, Es decir, la permonenci® PR OT s sala,
N ne pueds actuar hacia el pasade ni afsctar sil Womes que

22\ podrian llegar o constifuir derechos adguir®® p % referinse a

e 1 acontecimienios gue necesariaments se prgsentargrigen fiempo
wreat L futuro cuyo cantenido sélo podrd ssrego al parvenir,
ey 3in embargo, contorme al principio s irr ad de la ley

iculo T4 de la

:'_-?.-'fi“:.-;‘/' contenide en el primer parraio

-._,y onslitucion Pelltica de los  Esjee 5 Mexicanos, el
,-- roblema de los efecto: de gm Ty mbite temporal de
SRfERG j::nlidez desconsa en lo diferén un efecto inmediato v

¢ e atro retreactive, por lo que r¥ncuso que los reguisitos
T _ge permanegncia no p e ofectaodos por dicho
" pringipie |constitucional, qu clos tienen efecios sobre

Elium:lc:-nf:s en curse ¥y ha lo que pudiera ser proximo, pero
no sobre situocionesMposad®y aslc =: |03 interesodos podran
:‘_:l:rnfrn':.lt:lr en el '-.._: del carge siempre gue tatisfogan
los requisite LToP=hn fodos |05 dispoticicnes vigentes

o W los demas que éstén por sobrevenir. For
®d permanencio no violan el principio de
flo ley, yo que an fales supuestos no se
Nad®s anteriores de la persona  que deseg
| carge vy, por lo mismo, no se le priva de
iridos conferme o una lay anterior: no ohstante,
sté referido exclusivamente a las caracteristicas
m¢ de una ley, con indepsndencio de la forma
an: '-r;u de actuacién de |a ouloridad encargodao de
cumplimiento de la noma, le cual solo podra

SEFfIMG. Validez.- En marite de lo anterior, al haber

sidp il[wfundi:rc*us, por una parte e inoperantes, en otra, los
moftives de inconformidad hechos vale: por la parte actora, no
se |desvirtia la presuncién de legolidad de lo que goza la
resplucién impugnada, peor lo que procede .recenocer su
val de:z, con ft,lrvd-nmen’rc: en el ariiculo 62, fraccidn I, de la Ley
ael Tribunal,

| -

|
"ARTICULO 82.- Las sentencios gue mcre gl Tribunal no
necesifardn formulismo olguno, pero deberdn contenar:

fuadl
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fil.= ILQ& puntas resolutivas oo D5 gue se expresardn jos

actos o [EEQI!.!;:I:Q_F‘EE cuve Eg[:g;'_gz se recangiod o cuya nulidad
te declate; la reposicicn del proc edimignto que se ordene, [os

| terminos de o modificacidén del acic rrhpugnﬂdu, ¥ en sU caso,

I Iﬂ condena que sz decrefe. "

| I

| |

I OCTAVO. Nolificaclones.- Tooa en este considerando
|

fijar Ja forma en que deberd ser notificada la presente
: rejolucisn, ’rutmn-dc: 2n consideracion que el pasado dieciocho
. ded junio de | Periddico
Dfr:u::l del Estodo el Decrelo HNo. 255 mediapte | se
Justicia

os mil velntivno fue pLﬂIIEG_{Iﬂ &n

I
,_1 I::: robd lo creacion de la Ley del Tribunal

| o
A rmms’rrr:mw:: de 3gja California v que si b ente juicio

_ ”- fu mrc:md-:- c::u-'] anterioridad a |a n%n vigor de [ag

ol

= refarida  ley, |p|::-r lo gque conijnu
”"I' ERG,

sy -_iu; inicio, esto es. conforme
fercero transitorio de la LeWgfel T

ndose hasta su
olucidn final conforme a las disp aplicables vigentes
il Tribunal, en el articulo

il .EETCII-::!I de Jusiicia

Administrativa de Baja G

ornic gstablece una salvedad a lo
: | , e, ,
anterior en mmeuéu d EriEhiedRCionas,

la  presente sentencig, resulian
W05 arfculos 48, 49, 50, 51, 52 y 53 de la Ley del
mbal de Justicia Adminisiraiiva de Baja California.
Bn el Periédico Oficlal del Estade el pasado

:u:h de junio de dos mil veintiuno, disposiciones de las que
se | adwierte ::Iue en el juicle contencioso- administrative las
nniificIucinnes. ¢  haran  medionte  Soletin @ Jurisdiccional,
DEISQII{]IH‘IEHIEI © por correc certificodo con acuse recibido; v,

ok t:nﬁla:h:n o telegrama.

Ahora bian, las noflificacionss se hardn medianfe
E.ﬂIIaH Jurisdiccional a las autaridades, so Iw:: que e ifrate del
EI‘I‘IpIﬂEﬂI‘I'IIEHIG que serd por oficle o ie;egrumu y a los
pur’r:culﬂrm salvo que se trate de mandar cifar a un tercero
gjienc \a lo resdlucién sustancial o que se frate de g primera

nufnficpcién al tercero llamado ¢ juiclo v ol particular sefialada
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sracBoletin Jurisdiccional, lo g
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| | !
camo demnnldﬂdﬂ, En cuyo caso se hara personalmente o por
|

cr:jrrep certificade con acuss da reciblde, oungue podrén
Eféc’rfu:::rse notificacicnes por oficio ¢ personales cuando asi lo
d fﬂr! ine el drganc  jurisdiccional  en  virlud  de  las
pcr’ricuiuridﬁﬂes del caso, dsbiendo fuddar ¥ motivar su
determinacidn, sin embargo, se advierie ::J_ué la regla general es
gue tlodm Ius: nefificaciones se hardn por Boletin Jurisdiceional,

salvo|los supuestos previstos en que las notificaciagas pueden
hacerfse pmi oficic o telegramo a Jfas aut 5 O
personalmente ¢ por correc certificado con #cuse da recibido
a llos :c:r’riculclafes- 3

|
' Toda vez gue en el prasa \Mﬁ ha sido emitido

j& lectronico para los

lectos previstos en la regule

el lacuerdo de requerimiento
I

las notificaciones por

| F= hizo mediante proveido de
i =
“lreinta de junio de dos m Yo en ol cual se requirid correo

e |
elgctndnico o de te o elacirdanicd autorizado en el

E:nu*im::ln el avi » en el articule 51, fraccian |l de la Ley

de Tri:l::unﬂl = Juslicia Adminisirailive de Baja California,

ape as partes que de no clender gl requerimiento

las| n s subsecuentes se harian sinique medie el aviso

a referencia el articule 50, fraceidn Il del

ra :;'.1 n’r{:r: legal cifado o en caso de que va hubiesen
|

sef 1do correo elecirénico dentro del Sistema Integral de

Notificaclones Electrénicas, las notificaciones subsecuentes se

hatiar enviado el aviso por el correo elecirdnico antes referido.
| i

| Dado que el acuerdo anies referide ne ha sido

notfificade a lo outoridad demandada ¥y s2 encuenira

transcurrienda el plaze concedide o la parte actora, resulta

prgcedente que la presente resolucion ceba serle notificada de

mIem personal a la parte actora v por oficie a la autoridad

demandada, con fundamento en el articilo 49, fraccian I,
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inciso b}, asi como fraccidn I, inciso ¢} de la Ley del Tribunal
Estatal de Ju:s’ricic: Administrativo de Baja Callfernia.

i Far lo anteriormente expuesto vy fundade, ¥ con

dpoyo en lo dispusslo por los articulos 82, fraccidn lil, de lo Ley

ion 11, inciso ) de la Ley del Triibunal Estatal de Justicia

del Tribunal, asi como 49, fraccicn I, inciso b), asi como
frﬂcé:

Hc:ln*nms’rruh'm de Baja California, es de resdlverse Y 5@
|

| RESUELVE

T - F!'\'lfMERDn sen infundadaos -_'HDE\G antes ofros,
S 1gs motives de inconformidad hechos v@\@ parte actora,

AR TS !
e , SEGUNDO.- 5e recon 1{:'3

i
: i
VTG i

o ’;_.-_Ulbln!icua’rru:de agosto de

Zde lg resclucidn de

iecisiete dictada en el

A expedienie administrati separacion definitiva

. o -r‘:m po Co ian oe Honor y Justicia del

Ayu rﬁfumlentﬂ a Me

c:hﬁquese parsonalmente o la parte
i autoridad demandada,

ma Alejandring Rgzo Santoyo, Primer Secretarig
quien acida en funcionss de -Juez Titular del
310 del Tribunal Estata!l de Justicia Administrativa
ﬂlrfﬂrnm gn términos de lo dispuesto %ﬂlel
3 Ley del Trrbunml,.—;g‘{i:ﬂ'hﬁ"ﬂe Justicia Admini i e Baja
ia, ulsmﬂdﬂ .-{iet"f E’rmr?:r de Acuerdos
yonzdlez, q’ﬁ]ehﬁtamqrrm? rf;!s fe,

. BT ;

AARSYJEMG ficll




ELIAMMADC: Marrione obal Actor an fojas 1, 10, 29, 30y 38,

Fundamerio egol arficuios 118, da o Ley General dé Tronsparencio ¥ Acceso a 1o Infommacian Puicao, 4,
fraccion ¥i, 80 de o Ley de Tarmpaenck ¥ Acceso a i Informocidn Pibkca pora el Eslado de Bajo
Caoliforria, 171, parofe primers v 172 del Reglamenio de fa Ley de Trorsporencio ¥ AcCeso ala Inkarmocion
Fibéco porg Bl Bsiodo de Baja Sollemic Lo ckisifcacian de i informocion coma canlicencial e raalisa an
vt cie que &l presante documento conliens dolos pesonalkes yio dolos parsorales seriibées, o5 cuales
cantiemen o und penond fico denfificode g idenfficatie, por lo gee no puede dfundise, publicors o
dorse o conacen sin & eorsenlimienia de s liiar, de conformidod con los principins de kaifud, fincfidod,
lzafiod,; corsentimiento, calfdad, proporcionaicod, nlarmoclon v responsoblidod en &l Fobdrmisnto de 105
dalos perionakes,

ELMAINADD: Mimaro de capedionte oodminsigiyva en fogas 1, 24, 25, 29, 57 ¢ 43,

Fundamerto egal arlkzuiss 114 os a Ley Seneml de Tronsporencio v Accesa'a o infamocion PObica. 4,
fraccitn XA B0 de o Ley ce Tranparencia ¥ Acceso a o Informockin Piblico pora el Esloedo de Eajo
Coliforrio, 171, parole prmero ¢ 172 del Reglamenla de ko Ley de Trorsparencla v Acceso @ lo Informocidn
Fibkco poro el Esiodo de Bala Colfformio. Lo clasifcocion o i inkorm ecion como canll 5E redizg en
vt o gue el presanle documents confiens dolos parsonoles yio Solos Pesandles
canciEnen o ung penona oo kentifcoda e idenlilicatie. por lo guee no pue
gorse o conocer. sh &l comsenlirdanto de sw likdar, de conlormidod con los f
leqiliad, comentimiento, coidad, proporcionaldad, nformociin v responsaldi
dotos parsonakes.

EUMINADCE Hurneso de Oco en foas 10y 1]

dabos peronolas

fundamenta egol:
frisccian W, & de

&y Genaral de Tronsparencie y Acceso a ka Inloemecian Poblica, 4,
MEROrencia ¥ ACCesn O o inlormodda Pdbiico poro &l Estado ds Baja
¥ 172 del Regloments cie (o Ley O Tranipansnsia ¥ ACcesn 0 K Inkermoeciin
Calfamia. LCI cioscocion oe la infomracion como confidencicl sa realko en

gl consandmients de su flular. de -::mr-::lml:lﬂd oan kas prhcpb:ﬁ de Il:HLH:l.. finahcac,
o, colidod, propordicnasdod, inlormaciin ¥ mipormdobiidod an el ialamiento de s

ELIMINADO: Mormbres e prafedanitias endojns 12 13y k4

Funclamenks kegal: orficuias 118, de la Ley General de Transparencia y Accese a k. Infermacian Fibico, 4,
rpccian ¥i, 83 de ko Ley de Trarsparencio ¥ Acceso o o informocikin Pibllco pomo ef Esbodo de Baja
Coliforrda, 171, pamato pimera ¥ 172 del Reglomenta de o Ley de Traniparencia v Acceso o ka Infarmaciin
Pubdicg pora & Eikodo de Bop Calfamis. Lo closficocidn de ka informacian como confidanciol s2 realkzo en
virhud de gue al presente documenio conllene datos persanales yfo dahos personobes sensioles, s coakey
conciernan a una persend liico ideniiicada e dentiicoable, por 1o que o puede dilunding, pubicors o
dorse o concser, sin el consentimisnlo da sy Mok, de confarmidod con bos principics de licitud. firofdod
lealdad, consenfimisnds, colided, proporcicnalided, Inlomochén ¢ esponsabiidod en el frolomianta de o
dokos personoies,




ELIMINADO: Mumern ca ceduios profesionaizs en faje 14,

Fundamenio kegal: aficiles 116, de ko Ley General de Tronsparencia y Access d 1 Informackin Pbkco, 4,
fraccion M, 80 de lo Ley de Transperencia y Acceso @ la Informocidn Pebiica parg @ Estodo de Baja
Cofiformio, 171, parala pimerc v |72 del Reglamenia da o Ley de Tronsporancia y Anceio ala nformiocicn
Futiico poro el Eshodo de Baja Califomin, Lo clasificaciin de (o iniomadicn Como confoenciol s reaiad en
wirlud che que & pesente documento conliens dofos persandales /o colos parsonales sensdties, ke cunles
conclemen o und persana oo idenifooda e igeniibooba, por ko oues no gueds oitendinse, pubhconse o
foarse @ conocer, §in & corsentimiento de s dikior, e conlormidod con ios pinciplos de Bcihed, inolided,

leaitod, consenfimient, coidod, proporcionakdad, indormackin y responsablidod en @ alormiento de los
dites personalas.




EL SUSCRITO, HECTOR HERNANDEL ESTRADA, SECRETARID DE ACUERDOS DEL JUZGADC
PRIMERD DEL TRIBUMAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORMIA, HACE
CONSTAR:

GQUE LO TRANSCRITO CON ANTERIORIDAD CORRESPONDE A UNA VERSION PUBLICA DE
LA SENTENCIA DEFINITIVA DICTADA POR LA PRIMER SECRETARIA DE ACUERDOS, ACTUANDO
EN FUNCIONES DE JUEL TTULAR DEL JUZGADO PRIMERC DE FECHA VEINTITRES DE SEPTIEMERE
DE DOS MIL VEINTIUNO, RELATIVA AL JUICIO CONTENCICSO ADMIMISTRATIVG 1013/2017 EN
LA GUE SE SUPRIMIEROM DATOS GUE SE HAN CONSIDERADO COMO LEGALMENTE
RESERVADOS ¥/O CONFIDEMCIALES, SUPRIMIENDO EL ESPACIO CORRESPOMNDIENTE
MEDIANTE LA UTILZACION DE COLOR NEGRO: VERSIOM QUE VA EN 43 (CUAR 5

]
FOJAS UTILES. i
L AMTERIOR COM FUNDAMENTO BN LD ESTABLECIDOD PD\ LOS 80, 83,
E50

FRACCION VI, IMCISC B} DE LA LEY DE TRAMSPARENCIA ¥ A A INFORMACION
PUBLICA PARA EL ESTADO DE BAJA CALFORMNA: A , 59, 60 ¥ DEMAS
APLICABLES DEL REGLAMENTD EN  MATERIA A NCiA, ACCESC & LA

ALES DEL TRIBUMAL ESTATAL DE

ELARORACION DE VERSIOR
ACCESD A LA INFORMALI
FARA LOS EFECTO L&
CALIFORMNIA, A



