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| Ley del Tribunal ‘“.-

Memcch Baja California, a cuat

m|| vem’ﬁuno
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relacionan  para referir o las iey,es‘,_.;
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CALIFORNIA
EXPEDIENTE 882/2019
PRINCIPAL

¢
i

Io nulldod de lo

rol de la Procurodurlo

ae oc’fubre de ) dos ' mll

as dxsposmiones ophcodas y por

solucidn, se u’nllzoron los términos

¢ conceptos siguientes:

Ley del Tribunal Estatal de, Justicia
Administrativa  del Estado de Baja
California. ! I

Constitucidon Nacional

Constifucién  Politica de los Estados
Unidos Mexicanos. I

Cédigo procesal civil -

Cédigo de Procedemlen’ros Civiles para el
Estado de Baja California. E

Tribunal

Tribunal Estatal de Justicia Adminisfrc’rivo
del Esiado de &aja California.

Ley de Regula’

Ley de Regula lo Relacion Administrativa
de los Miembros de as Instituciones
Policiales del Estado.de Baja Caljfornia.

Procuraduria

Procur]odurf-:u General de Justicia det
Estado,

[ o e

001016 1f

PROCURADURIA  GENERAL  DE ~
JUSTICIA DEL ESTADO :DE BAJA

sto de dos :
expedlen’re cndmmlsfrohvo

idas. L ey

de sim'plificor la fermmoioglo ~

S T ORI Y Sl Sy
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Visitadora Visitadora Generol de la: Procurcdur;o -
' General de Jushcm del Esfodo de Baja
California. ‘ |

RESIULTANDO ° | i

| i .
I. Demanda de nulldad £l escrito de demonda fue

‘preseniqdo el trece de nowembre de dos mil dlecmueve cn’re

ia: extinta Pg-_gmero Sala del Tribunatl.

I'ir.-:?”Trcimife.- de laldemanda.- E odmmo o

tramite, previa prevencién)

sels de
enero ‘de dos mil veinie

ordendndose el emplazamie

de autpridad emisora de lar

§

“el acverdo de admlsson se el

.
iuvo« como ocfo la resolucidn dic’rodo por !c"

administrativo §

) ‘ 1
'E,dos mil diecinueve.,

*stacion de demanda.- Al juicio cdmpcrec'iéﬂfti’"

ihular de lg Fiscalic de von’rrcloric y VlSii‘odur|d":

General del Estado de 3aja Collformo outorldod
de la extinta Visifadora en jenmnos del escrito visible a 5
: Py

1. Audiencia de |pruebas vy alegatos. - Lc; citacién
para la celebracion de la al dlencm de pruebos y olegofos se

: de;o sin efeuo: mediante aclerdo de nueve de Jumo de dos mil -

veinte, rom‘o:me a lo dispuesto por el acuerdo del Pleno del
frlouncfl de cinco de junio de dos mil vmn’re y con fundcmento
en el Grhculo 419 dal Cédigo procesal c:wl Y, en su lugar, se‘
ordeno la operfura d2 un periodo de c:legc:’ros por el Termrno de .
cinco dias @ efecto de que lus partes puedan renchr sus
Qlégatos por escrite (foja 971y 972 de ou’ros) pos’renormenfe

una vez iranscurrido 2l plozo| pares ;rmemor c:legofos sin que
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‘h:ubi‘ereh presentaran escrito alguno, mediante acu’erdo dic’rodo.‘_
él‘ dbs de septiembre de daos mil veinte se cité a las piar’res para -
oIr_SenTenciG de primera instancia’ (foja 974 de 0ufc§>s), por lo'_,."-‘"
"qué se estd en condiciones de resolver la céniroversiof

. T

olanteada.... - L

CONSIDERANDO

%

PRIMERO. Competencla.- Este Juzgad fimero’ del

: Th'b‘unof, con residencia en| esta ciudad, e
conocer de ia presente o
diépues%o por fos articulos -
Tribunal, asi como el terce
Tribunal Estatal de Justicia
pub!ncoda en el Periddico Ofi
ef cuecnocho de junio de

sngmerﬁe de SU public crc:|on

Lo éj 91

confrc una regdlu

e suscita eniré un Miembro de las
'imtn‘ucnone del kstado y una Dependencia ‘de Io

il, con moi:vo de la presfocmn de;"'""

ro de la g:wcunscrnpc:on\fergrliorlcd delsr
. o B

i

3EGUNDO Legislacion aplicable.- Se precnsb que, enj
términos del articulo transitorio tercero de la ley referlda la ieyi{:—r;“f:'
Gpifuﬂble e‘;_:.d abrogada Ley dei Tribunal ien vngor a\ parhr del;.j-:,-f-:"‘
pnmero de enmo de dos mil| dieciocho, ophcoble ol CGSO porfl-;.f..i‘j"'

’rroaqrse de u_’r?z juicio iniciado|con anterioridad g la entrodo‘eny.ﬁfi“

vig'or de la Ley del Tribunal Estatal ds Justicia Adm'inis_?}ro“vd ‘dé-’77';
Baja California. - f

Los articules transitorios N:m*-ro segundo y tercero
.de IO tey del Tribunal Estatal de Justicic Admlmsfro’rivo de Bo;o:‘
California establecen io siguiente: 5 I -

1
'
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"BRIMERO. La pres

ente

I

1

{ .
Paglna TdeTE -

|

i
{
¥
r
|

Ley entrora en v:gor al dig

s:gu;ente de su publicacion en el Pc.rrodtco Oficial de{ Estado,

SEGUNDO. Se abroga la Ley del Tribunal Esfofof de

Justicia Adminisirativa de]
en el Periddico
Numero Especial, Tomo C

TERCERO. lLos juici
enfrada en vigor de la pi
hastfa su resoiucion final ¢
vigente§‘a su inicio, [...]"

| TERCEROC. Exislencia
existencia del acto impugn
ceffif-ic:odc de on

e

;xﬁ

BEsados p

cconomia pro
odelos de sentem
lciddd facilidad en

ello se lmrm:c norma leg

a real;zar tales iranscripcione

;rcccnon . de lo Ley del

sen’rencuos que dicte el Tribu

i
precusa de los punios controvertidos, no asi su reproducmon por ,

io.que en .o presente res

sistemdatico v exhaustivo de los

QUINTO. Causales d

resoluc]

de

cesal y téc mco 1ur|d|co or;en’rodo
i gue se sus’renton en pl’mCIpIOS

la Iecfurc y compresmn sin- que

S,

ado se deg

.:__ Tribunal, .’ b

anscripcion

or la parte %ccforo asi como los

Nsivos expuestos nor o ouiorldod demondodo;

al olgunu O se agravue c: la por’re
G\,foro toda vez que no axiste disposici

olucidén

I Estaco de Baja California, publicada.”
Oficial No. 36, de
XXIV.

fecha 07 de ogosf_p de 2017,.:

%

0s iniciados con c::nfenon,dod a la .
esente Ley, contrnuoron fro{mffondose ,
onforme a las d:spos:c:ones aphcabies ‘

|
i

del act Lo’__,;::-_-:_- 5 .

' r’nculos 285 frpcmon III

od:go procesal c:wl d_e

l

i
esfudioi- .
de

Dre’S‘en’ref“':":"i'
de

Eh- io

los hvos

idn jUfldlCO que; consfrmo
demads de que el ornculo 82,.

! Tribunal, tmpone el deber de que Ios

nal comengcn a fuocnon cfc:rc y

S

"

reollzoro el onohs:s

plant «.rjmaen’ros hechos voler

!

¥

i !

e lmpmredencm - Al no hocerse
vo!ef cavsales de improcedancia

£ ;f‘serm:enfo. m odverﬂrse
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]
de autos la actualizacion de qlgunca de los prewsfos en la Ley

del Tnbuna! resulta procedente esrud:ar el fondo de ic: presente .
. : ! |

_ con%rove.rsm,.,_ : '
|

Lo anterior encuentra sustento ! en la Jurisprudencm

coﬁ numero de registro 1614614, emitida por el Cuc:rfo Tnbunol
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Cquu:fo,- que»:f

enseguida se reproduce.

“IMPROCEDENCIA DEL JU
“SU EXAMEN OFICIOSO PC
"FISCAL Y ADMINISTRATIVA
LA ACTUALIZACION DE CA
NO LAS ADVIRTIO Y LAS P
al articuld 202, Ultimo
Federaciéon, vigente hast
causales de improcedenci
que debe en’reﬂderse en chy

%digo- Fiscal ‘de |
embre ! de. 2005 Ios

el jUICIO lo que ’rraerc como
imiento, de conformldod con el
Rl mismo ordenomlento y! wgenc:o :
cmvos de conténido idéntico al. textg iy -
~ 80., Uitimo parrafo y 90., fraccién I«

I Ley Federal de Procedlmien’ro'u

trativio. Por tanto, la |mprocedenC|c del
nciog administrativo pueden hacerlal valer las,
#uier tiempo, hosta dantes del dlcmdo de lat
or ser una cuestion de orden piblico, cuyo estudio:
te pero este derecho de las partes es, ’rombxen UNa:
esal si es que se prefende vincular cf frgbuno! del:
lenic o examinar  determinada deficiencia o
stancia gue puedda actuclizar el sobresetmienfo En es
_ . 1as causales de improcedencia rque se mvoquen vy la
& advierta el tribunal deben estudiarse, pero sin llegar a
~exiremo de imponerle g clarga de verificar, en. codc asunto, s
se actualiza o no alguna de ias prevnsfos en el qrhculo 202 de
cddigo en mencidn, en virtud de qgue no eth’re lisposicion’
olguno cue, en forma precisa, lo ordene. Asi las cosos Si existe-
una causal de improcedencia que las! pcrfes prefendon se.:
declare, deben asumir la| carga, procesal de . mvoocrla poro
vincular gt fribunal v, -soto enfonces, tendrdn el derecho de
exigir el pronunciamiento respecilivo.”

;-t

‘consétuencia el sobr
drticule 203, fracch
ambdas porciongas

vigente dg los

- réspectiva® W Ry

. Contencicfo Adrainit
juicio-

P ‘ i Y
SEXTO. Antecedentes.- Para |a correc’ro mifelecmon
del probiemd juridico a resolver resulia ¢ onvemenfe preCIsor Ios

siguientes on?uceden’ras,: que constcu, se=gun el procedim|enfo

odmm*s;ro’rlvo quis ohro en ou’ros de 10 foja o7 e

ala 956 de auios.
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El diez de agosto de dos mil niueve, c:on motivo de
u'h._q lamada teletédnica andnima, la extinta DIFTJCC!OD de
Alé-‘untos Internos y Contralonia de o Procuroduna dictd acuerdo _
de inicio de investigacion odmmls’rrotwc en contro de Q '
r | i “U Agente de la Policia Mrnlsferlol adscrito a la

-

Procuraduria por el probable incumplimiento a los re.quisifos de

-bermonencio establecidos|en el articulo 11 de Io Ley que

| Regplo (foja 67 de autos).

El doce de agosto de dos

"Dlrecc:on de Asuntos Internos y Contra
dictd ccuerdo ordenando Ici: sUSpensed in goce de
sUeldo del C.

.-N.Efrf{: gJ

autos).

Direccidh. de Asuntos Inté n’rro!orla de la Procuraduno _

q, \h

dicté cnouerdo de inigj

__T(ifoms de la

ino de septiembre de dos mil ; jnueve, la
. de Asunfos !n.ernos y Conirolorrc de la.

Fdictd resolucion en e! procedlmlen’ro de remocién -

{resolwendo que el Agente de la Policia -
del Estado ([ _j'ho dejado de
los requmro:. de permanencia establecndos en las

-frd&:ciones L'y V del articulo 1t de la Ley |que Regula,
imponlendosele la rcmr‘lon de rermocién del cargo (ﬁojos de la
. !

251 a la 273 de autos). |
.";r; : ,
4 ; ,

En la referida resollucic’m se resolvid que sfe tuvieron -
por actualizadas las fracciones I v .V del ariiculo 11, de la Ley
S que Regula, que establece lo|siguianta:

“Arficulo 11.-" Son |requisitos de permanencia de los
Miembros los siguientes: ! C

1 i

|

; !
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I Abstenerse de
ommon o‘e forma tal que
serwc:o o implique abuso

[...]

o #
e - v, Acz‘lﬁ:}r con prob
- ejercicio de sus funciones

_ Lo.anterior,
‘qb,e incurrié"en actos gue im
cdrgo al actuar con falta
aprovechdandose de su carg
Estad

delictivos y:que encuadran e

Policia Ministerial del

articulo 195, de! Cédigo Pen

Pagina 7 de 74 .

| |
C .
realizar cucﬂqu:er acto ‘o incurrir en
cause lag suspensron o] def:c:enc:o de!

0 ejercicio mdebtdo de'su cargo

i

idad y honradez, durante o fuera dé'!_:"-"
i

al.considerar que se ’ruvo por d?mostmdo

plicaron el ejerc:cm ebldo de SU

de probldcxd y

enfe 0 lol common

del delito comrca la w:llud en

edzmlemro se

cdmlms’rrahvo dictada el veintiuno  de 5ephembre de dos m|l

nueve deniro aei

" v conden

efecto la resolucién de remo
procedimien’ro a bc:riif de la
de procedlrmenfo de diez cle
299 @ 339 de Gu’ros)

En cumplimiento a

decloro o]

de DOSGSIOﬂw con flnes

en’rd del " esfupefocuenfe

ictada el tres de Junlo de dos m

n de seguirse las formohcfcdes qu;

hflcodo del ocuerdo de :mcuo del

undcd de ;ld Qesolucaoni"‘w

procedimiento admzmsirohvo de rremocmn

® a la Visitadora a que deje-Si-n--"

cién dea,lor da nula y @ reponer el

notificacion del ocuerdo‘ de |n|c10

septiembre de dos mmnu?ve (fOJCIS
‘ o

f
L

S

s

o i
a sentencia de ia exfmfo anerc:';lf

SOf_Gfdef Tribunal de lo Confen_.losc} Admmls’rrohvo del Esfcdo a

!

|
|
1
i
|
!
f
I




Sentencia de Sala 0 0 10 2 3

l

N |
Expediente 88272019 quma 8 de 74

. |

!

%

5
s ";.. !

Visitadora dicté un acuerdo| el nueve de noviembre de dos mil’

quince en el procedimiento|administrativo l] —den

el due se dejd sin efectos la nohflcacnon del ‘lnICIO de

| .
proced:mlenfo de fecha diez de sephembre de 'dos réml nueve'-"

I.
l

|
051 como fodas las actuaciones que se generoron como
consecuencio o2 esq notificacion: dejondo iomblen sm efecto
la resolucién administrativa vy las cmoiomones en el expedaente

personal del actar, asi comollos olicios que se glroron o dfversos

ouib‘ridades hociéndoles sQ

inicio de” procedlmnento (foja

Una vez agotado

ektinfo Direccidén de Asunt lControlono de Io

Procurodunc el diecisiete de ; ' dos mil’ dlecmueve la

ethc\ Vi, Joduuo dicté

. o N
iy

en el procedmlenfo de’

resorwendo. que_-.;se’ declorc

delmsfroflvamcnie nosponsob!e af. o 7-_

con ¢drgo. deg : de'la Policia Minisjericrl deie'rmmondo
que no se a r@dlf incumplimiento de los requusnos de

-p_erfhon}en| g s ggle imputaron prewsfos en ‘el orhculo H,'--‘

c@ de la Ley que Regulaly se deTermrno no

¢l carco que venia oLupcndo como cgen’re de la

QINTTerial del Estado, poriio que debe. pc:gorse la.
hi:on a que se refiere el articvlo 123, opcrfcdo B,

C :c:'io.XIH de la Constitucion Naocional y demds prestocuones a
-qu.fengo derechoe (fojas de la 900 a la 925 de au’ros)
i

_ Estc glfima constituye Ia resoluc:on odmm:sfrohvo
mpugnodo eh el presente juicio conf'=nr|oso odmmlshiotlvo en’
el que las prestaciones demandadas son lc; nulldoq lisa y Hono,l'
de | reso!ucnora impugnada, que Icz.i demoindqiudo - sea

co_hde'ncdo a reinstalarlo én el cargo de Agem‘e de Io'Policio

Ministerial vy que, en términos de! orhculo Sé de lciLey que -
Re'gLf!c, sea condsasnada a pagorle Ios prestomones y .
emolumentosque dejé de percibir desde I;o fecha en que fue

. . . . o H !
suspendido preventivamente sin gaoos e sueldo.s o
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SEPTIMO. Exposicion de moiwos» de mconform:dad y

-drgumenfos,-:defensivos.w De|conformidad con Io expu|es’ro eln eI"-"{;;‘-}‘j
considerando fercero de esta seniencia, 05| como Io dlspuesto SRR
en el articulo 82 de la Ley del Tribunal, se procede a reollzor Ioﬂj-‘,‘ '

fijacién clafa y precisa de los puntos con’rwover’r:dosj

. .o 3 3
. .» ' ' i‘ 7 ! i l UL
En su escrifo inicial de demondc la porite oc’roro‘_

l
!
i
|
]
I

esencialmente aduce lo sigufjentes rnotivos de mc:onformldad

[

1).- En su primer motivo de inc

actora aduce que la resolucidn impuga

dé-clarorse g nulidad lisa y |

resoiucmn zmpug;]nodo. B
J S

|
i

se  foma? en cuento que elj

Afn*no %@
Drocedlmlemo% AR 16n dio inicio el dlez de ogos'to de dos? ‘

mil nueve, Y. qge el c%ecisje’re de octubre de dos mll diecmuevef

Bcion in‘rlxpugnadc se enhende que 10

aue se refiere el orhculo 59 de lo Ley qu'

a operado. De igual formo si se mlc::o el con’reo

c:n,pc:l o nor’nr de qus ei procedrmlento se repuso“
nde oue-\ el acuerdo de micm del proced|m|en’ro se"
vié a dlc’rar el nueve doﬁ noviembre de dos mall qumce os:"
que para la fecha en que se|dictd la re<olu<:|on mpugnodo ya
habio operado la pre scripcion OlleldO pues lo m|smcz se*

consume en.un dno, contado a partir del dlcfodo del ocuerdo-
. ! 5 :
| . E |
Que en razdn de lo oruer:or la: st:fodora no deblo'

dfé’ro'r la rec‘ufumon defrm’rvo dlf,fcidu en - el expedlenfe

de inicio del.procedimienio.
ein '

Lo

administrativo § [, <ino que ol perco’rorse de quei;‘ .

ya habia prescrito su fcu,u!fc:d refoiuforo debid: sobreseerlo

ordenan 0 como consscuendcia ia rexlworporocnon de lo porfe

I
'

Y
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actora al cargo de agente

desempefando, asf como

prestaciones v emolumentos

2).- En su segundc

actora actor aduce que la

;
1

débe declargarse
IV del articulo 83

,.,.,

emmrlo se violaron diversas

fraccién
de O'DHCOF las que eran debig
Que le agravia qu

reinstalado en el cargo de

venia desempefiando, v qu

nulidad lisa v llana, en ‘rermmos de ld“

-

agina 10 de ‘ﬂf

de la Policia =Mlmsfer|ol que vemo,.-.\

el correspomdlen’re pcgo de Ic:_s;i,_._

que se le dejoron de pcgor
motivo de mconformldad la porte‘_‘?._;;'-l‘“-;'.

resolucion lmpugnado els ilegal . y

de |‘3 Ley dE‘{ Tribunal porque O]-'_".",

dxspos;cfones 'legoie

Jqs.

demondc:_ artic

S pues del

despre “de que la auteri
permonencza
cegu*rlclcsd pub%‘

mohvo de Ia s

el proced

16 el doce

orhcui » 52 de io Le
se le separo del L,ijL'ClO
‘/
moiumen’ros que le correSp

Mlms‘rerlcl se

€ suspension preve

e de'oron

&#50 de que en su resoluc:on

{6 ia falta :de un requmfo de'.f'- |

a, «l mtembro del cuerpo de

NOS que se e hublesen pnvcxdo con' ‘.

entiva, { l
| G ,
miento de remocmn 'IO cuforldo'
de agosio de dos m|l nueve e
ntiva sin qoce de sueldo Q que sé
v que RF‘QLJO y fue por sus efec’ro
del cargo dei Agente de la PO|ICIO ,
y ';lf f’:_ '
ondicn por bl' desempenlo de. ese |

de pagar Ios pres’focmnes.

r‘orgo sin gue fuerg uiec’rooo SU volsdr-'z por la reposnczon de

oroceomﬂlenio ordenada por
de

Administrativo del Estado,

%o

Primera Sala

la sentnncuo del jUICIO de nulxdad

de, Trlbunol de Io Confenc:oso

I

i i
i | ‘

Que la referida suspension e,f1c:bc1 vngen’re cal dlctorse

la.resolucidn definitiva de d

drec nueve, por lo gue L.cbro

iecisiete de® octubre de dos mll

ba C‘{:»Hc Qe von al crﬂculo 56 de lc:

i
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l
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\

: Léy qué Reg}uio, pues en su resoluﬂvo pr;mero se determmo que:l "
no se acreditd g folta de los requisitos de=perm0nenc10 por fo
que debid reincorperdarsele al cargo que vemo desempenondo\'-;-;
desde antes de que SL parnurora en suf confro : el
;5f0cedimierj_fo de remocién.| B E i o )

Asimismo, la parte actora oflrmor que: porro negorle ei.'\"«:" -

derecho a la reinstalacion es mopllcoble el c:rhculo 123,

'oporiodo B, fraccién Xt de |a Comhmc:on Nacro
tal pr ecepfo dispone que en caso de que
se dl‘c’re uno resolucion en |la que se GC
tomeﬂé lcs irregularidades
reqmsno de permanencia o cony

des’ntu.;ge por eso y dichaga

juicio, v ne sentencia

cuo!qu;ero que sea el efe entencm sino que solo se Ie

gsed el caso del demondon’re

podrc: mdemmzur sin &e es

nanencia sino que lo que se duo es que no
menie respa nsoble odemc:s de que no: es el

a resolucién hubiere sndo combohdc en cllgun‘

ica lo dispuesto en el articulo 123, Gporiodo B frocc:on XIII
de la Constitfucion Nacional. L

Agrega gue fompoco es el caso que Io !’eSO|UCIOn
impugncdc shaya sido dictada en cumpllmlenfo | o como

consecukncia de la sentencid del juicio de‘ nuhdcd “

la. Primera Solae del Tribunol Comencaom Admlmsfrohvo delll
Estado, pues el efecto de !cr nulidad se hmn‘o a lo repolsmon del
prbcedimiento pard el efecfo de \folvcnr a nohflcorle el ccuerdo
de inicio de procedimients administrativo y por fonto ‘pide que

se ‘declare da nuiidad de la resolucion wnpugnoda para el o
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efecto de que se conmine
efecto reperodor O que se |

Regul

(. .
4 - .
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1

a la demondodo a que cumplo el‘.“f‘ﬁﬁ_

efiere el articulo 56 de Iol Ley que,.:__,. "
i !

| ;-'
| |

3):- En su tercer motivo de mconformldodi la DOFTG:'{",

octora aduce que la resoly

decl_orcrse la nulidad lisa y |

del _,arﬂculo-«é?, de fa Ley del

‘r'egsolvié po_’ébrie solo una ¢
emolumen’rdé que reclmente

Lo anterior, toda v

de dieciocho de octubre de

_orocedlmlemo de remocic’)r

cién Imp”gnada es llegol Y- debe';_f*’]'
ana, en términos de la fraccion IV -

Tribunal en razén que da Visitadora® .
I X R

del Séptimo Tribunal Co

curaduria, |O- cuol ’rrce como~:

derecho a que se Ie re’rrlbuyo pors

t

1o de hempo la Procuroduno Ol no,{

icio, no estd obhgoda a brlndar Ioﬁ
que se deriva de esio cncmdo loi'

eglodo en Moterlc Admmls’rro’rivo

del Primer?:;_ﬁircui‘ro de rubro; “SE(:vURIDAD PUBLICA =
IMPROCEDENTE £L RF!NTEGRO DE SALARIOS Y PRES]ACIONES'{{ ,‘:fr:.""."':j
CUANDO LA; INTFRRUPCION TEMPQRAIL ‘DE FUNCIONES DEL .

FL'&:MENTO PCLICIACO TILNE S

SERVECIO", con nUmero de r@glsfro 182306

Enr relacion a lo re

U ORIGEN EN, CAUSAS AUENAS AL

ey

|

suel’ro en el dfverso prove|do de”

dleoocho d'e‘ ociubre de do
procredlmremo

posterioridad a la re:cii

administrativ

cion ir

s mil dlec‘lnueve que obro en: el:':.:
qu dlc’rodo

npugnada, Ic pdrte acfora afirma Tl

o, fue c:on‘,-"-
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|

|
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i
|

que no le asiste {a razén a lalautoridad demondcdc puesto que:

l.ds prestaciones y emolumentos que de‘ben pogorse[ia habran

de ser legalmente calculadas desde sl doce de ogos’ro de dos’

mil nueve, “fecha en que |le fue nonﬂcado [c1 suspen5|on

prevennvo _cm goce de sueldo, hasta el dia en que se ie

r@msm!e en &f cargo que venia desempeﬂdndo i! |
‘ 1

Que debe resaltarse que 2l cxr’rlcuio 56 de Io Ley que\

Regula, dispone gue en caso
un requisito de permanencia,
‘accién penal; o la no respons

miembros los derechos que §

de’ !a susp@nslon orevenhvc: e

comen’rc ege al policia nge

sem‘ ncia del es obsoluiorro se

i

lo,_ds—rec

'ce de sue,ido ciue se hoya dlc’rodo
! ;
!

erior, Ic: porfe ocforo of;rmo que

precen’res en su <:c150.r pues lo

ProcCeso perlal Jegwdo en su confro fue

y en si proce,dl lente de remoc1on I:o clufondod

.1
.

ie notificd suspenmon prevenhvc& sm QOce de!-“"‘"

o, por lo que ghora se le deben reln’regror fodos Ios
de're-chos de los aue fue privado por efectos de Ic suspen5|on

preventiva, .

_ Asri’.l as cosas, oduc*e que poro lmpon‘o que hoyo
es’rooo privado de su luber’md del diez de’ ogos’ro de dos rh”:.»
nue_ve hasta el veintiocho de jdnlO de dos mil once, pues Si blen
!os';hechos gue dieron origen a la prosecucaon del proceso
pehdl‘fueron causas ajenas a la Procwodunc ello no qwere
dje't:ir-que no flene fjereﬁho a que se ie retnbuya por ese

nem o pues de e r@ctura del orﬂculo 54 de lo Ley‘qul Reguio

Ll " '

N i
i |

b A T
- -4 !

i ;
b

Pl
H i
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debe

le privaron con motive de Ic

se desprende que se le

mgpllcoble la tesis invocada.

debe

en

Adujo gue
resoluciéon impugnada,
remuneraciones econdmicas

a partir. del once de marz

‘establece en el acuerdo dict

de de octubre de dos mil

l
|
|
; Pagina 14 de 74 L
| : .
|

|
j
i

\
i H
! 1

‘ I
!

f
1

n de remTeerq los derelchos que se"
¥ suspensién prevenhvo r?sulfondo:{:
nuriaad" de- ‘Io.':j‘_‘""_‘
pogo de

dec e

razén de que el

lararse
susf' L
no puede’ er‘hpezor o.compufcrse

f

o de dos mil, ‘cofo‘,rce ('como ser

‘ | ;
ado por ld Visjfcrdor" d|eC|ocho

diecinueve) p

calculadas desde el doce de

Q.ua' le fuenofifi'coclo la su

: corgo

a\

desempenondo porgue

ue, vemc: S

‘?

,lo Ley!que Regu!o ,

d!spjone que en caso de quse

e le hublesen DI’IVCIdO' con moflvo

:
i t
b !
!
i

| :
contestaci n: de dL}mIcmdo Ia

aréumenfos

i

esd  los sguiente,s'!
i : \
! |
‘ F
' i

n-cuanto al primer mohvo de mconformlddd oduce '

fundodo e insuficiente paro dedoror la, nulldod de lo-’
|

blucion 1mp ugnada, por

lo que se debero Tenier como

l

inoperante,

Lo anterior, toda vez que <=s claro que Io pcrfe oc’roro

se Confunde en sencalar que lo V;stmdoro dlcto Io resolumon 4

s
mpugnodd una vez que habia fenecido el fermmo pcrc eilo )
do,

Ley gue Requio qu

dicho argumento es mfundo un plozo“

=1
aff o fey

ya que ino temo
defermmodo sefalado por la

vigenié en elmomento del inicio del procedlmlenfo
: I

|

culos 58

y 59'de ‘Léy
su} escnto de

La Visitadorao cduce que los arti
I

qu::.— Regu!a que el actor hace alusidn; en

[T
'

B
B
{_
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|
demanda son a todas luces incorrectos, en razén de que el

articulo 58 fue derogado enjel mes de junio de dos miipll‘c:inc"o,. yf__fg
el articulo 59 fue reformado. ' ! | |
Afirma  que en |el momento aue! se |inici6 el

procedimlen‘ro administrativio

_ f:,llp Ley q'ue‘:-.{
Regula vngen‘re no establecia dISpObI(‘IOl’l olguno ein relucmn c:

la p{eSCl‘prlGﬂ de la facultad de la Confrolor:a Inferno poro",’

dictar ta resolumon unicamente estableciaien el
prescnbe en un aiio la facultad de la Cont
decremr el’ QCUr-‘FdO cde inic
c:o_n_oczmrento de: los hechos, mas

dictar resolucién.

o

eve, cuo’ndo esfoba er wgor fc:-;;" :

:nte dicha ley fue abrogada con !o'f' L
v de Seguridad PUb|ICO de[ ésfodo dei

htiuno de -agosto de dos m|| nueve sint

_emborgo procedimieﬁfo se Se:guiho sustoincmndo de“i‘-f"?“"
< isy que estaba v:gen’re al momenTo de su""

la l.ey que Regula, tal como lo esToblece la Ley de-
PUblica del Estadol de Baja Cohformc en su orhculo:

LT

avd transitorio.

Que la ley vigente en el momenio del Inicio dels -

procedlmiemo odministrativo | en men<31on no con’remplcbo la

ng_urq de Ic:: prescupmon de la Conhclorlc r:)orc dlc’ror..
resQ!Qcic’)n. T |
| En cuanto al' segundo motivo de jmcon:forml_‘_dqd..‘_;
aduce que eg,mfundodo porlas siguientes rcrzones ' i Lo

: it . ; oo .i

i

O\U"#‘ Csusnenrsion provisional es uno med|do| coufelcr;

f... de no obstru.: la investigacidn arm‘rundc:i en su confrc: Y’ que
. i
) |
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dicha suspensidén no prejuzg

requisitos de permanencia.

QG’e si bien el actc
porello no se determiné resp
de "element‘os que originar
pefm'anenci@
% l'c\é}f;f’:exﬁm'a Frimer
procednmre’nfo y < dictar an
resolucion no se acre
permsonencio al actor, la
determinar si se reinstalaba o

que venia desempeﬁondo‘

"‘l L

® ve la

cierto es también ‘que en el .

zditabag

auvforidad .

tencia de Sala L

ga sobre el mcumphmlen’ro de los ~

o

i

i !
| ? | 3
rno fue pe nc:lmem‘e responsoble y3

onsabilidad odmmlsfrohva por fcl’ro

dlverso
i
0 Sala ordené la reposrtcron de!

lecxo

) nueva rosoluc:lon y &

la perdida

cen’rancno de ires de j_unio

o‘nsdbilidréd fos agentes s
cargo. sin que procedo DQJO ni

refh‘rumon en sus cargos, oun

ubTmner una sentencia fave

procedsrwentn gue propicien

COI”(]O or

Ur\Q resolucidn ¢

reinstalario, siendo contunden

|
stalar al mlembro en: 1Y ;ccrgo de

al del Estado' por lo que, lo. umco

idn an fermlnos de lc: res’rrlcc:on

articulo 123, opor’rado B.

o, ‘ 5

frogc:lon;

que en caso de mcumpllr con Ic:
as de permanencia o cl mcurrlr en

erdn separodos e removndos de SU‘i

yrable, Ton’ro por v1c:|os en el

Fe rapommon del proced:mlen’ro ;
dle fondo, elr Es’rc:a::lol plodro no

te la reformg en senolar que Ios

eleme,nfos separados del cargo por defprmlncc:ton de, fal’ro de

reounsn‘os C O responsabilidad,

LO!’QUS.

no podncn ser reshfundos en. sus

kY

an: la perd:do de’ reqmsafos de_;'_': N
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i H
P |
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I

i

Que es improcedente la rems’rolocuon pues,ello seria. .
r“ontrovemr una  disposicion  expresa de la Conshfuc:on_j_h;_;

- | ) .
Noc:ona! de ohi qgue tampoco se haya ordenodo la: |

remsiolocmn en lg sentencialdel juici

T
I B o
I

Al respecto invoca la tesis de jurisprudenmo de rc""""".‘??af

Segundo Sala de ia Suprema Corte de Justicia de la r\caon de
* rubro "$EGURIDAD PUBLICA. [LA PROHIBICION DE REINSTALAR EN‘“‘;‘.*}[
SU.CARGO A LOS MIEMBROS
PREVISTA POR EL ARTICULO 12
LA CONSTITUCION GENERAL
MEDIANTE DECRETO PUBLICA
FEDERACION' EL 18 GE JUNIO
LOS" CASOS _INDEPENDIENTEM

CESE g ‘\con numero de registio

Yo, .

= s por la por’re octoro'debercn
%ﬁggs debido a qgue no formon par’re delk

Tenerse por de

acto Jmpug que se duele de un clcfo dwerso suendog

este un

fecha dieciocho de ocfubre del dos m1|5

diecir Mo que deberd tenerse {oor desesf mado ! >:
; ) o , ;

nor iq Dor’re c:c’rora en SLf ’rercer! o’nV:,,

Qar

ad POr No formor parte de ia litis.

G)ucs en la resolucron mpugnado en mngun

se-hizo rererenm«i al"pago de ias pres’roc:ones que mencmno Io;‘_

parte ac’rom purs 2n esta se determind que no . se acﬁredl’ro el

|mumplem:en’fo del requisito | de permcmencm prewsfo en eil;
articulo 11, fracciones | y V dg la Ley que Regulo cm i<:omo no:
reinstalar a! actor, por lo que en su Juqcr debero pogarle Io‘;f
indemnizdcién a qgue se refiere el On‘lculo 123 apdricdo B ‘;.

fraccién X, de fa Constitucidn Nacional.

!
. !
Que no debe pdéor inc:dv(:s’r do que dIChO r‘r{nohvo de

inconformidad deriva del acuerdo du.fqdo ol Jdleciocho de T

i

i

1

|

]

4

; . !
. D |
! o | !
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octubre def dos mil diecinueve.. dem‘ro?- del | prlocedlmlenfo ".

od‘m_ihis‘r‘rofi\?o en su confra,/de ahi que Ia par’re oc‘rom mien’ro

confundir combatiendo algo Gue no se encuentra en lg'

t

-reso!umon impugnada, sino en auto diverso a ésta.
\ . !

ACi las cosas, este érgano runsdlc:C|on0I odv;er’re que’”

el pon‘;culor demandante |estd con[orme con IIO r[esolucson

impugnodc respecto al fondo, esto es, respeoto a ic
‘ !

determinacion de no responsabilidad administr

inconforma respecio de los|efectos QU By, Cld lmpnmlo‘

ensu resolucion ¢ dicha determinaciog

i

{
! i
I
A

Los efecios que [0 pnmxo ‘cl su reso!ucron'

premso en el conmderondo

minacion de no rems’rolor ol ocfor ,-"'3'5

:-__‘__:mm:cferrc! del%i ’\asf como Io orden de!pol:gclrs';
.__A 3 3 ' |

f

5€ :refiere el amcu!o 123 \opcriodo B

.‘frccmon 'I..Wncmumon Nacional vy qemos pnes’rpcmnes a’, 5
. | . . i i

. ' I . . X

pien, de | los mo’nvos de mconformldod

que t

10s y argumentos defenswn se adV|er1e| que el
iicular no combate an mado diguno Ios conmderomones de"
la resolucién impugnada que sos’renen sU, no responsc?blhdod y
el no acreditamiento de requisitos de permanencia, smo que se
coﬁéfrfﬁé en hacer valer la prescripcidn de la cxu’rorldod pc:ro‘
dictar la resolucion impu:gnado la mdebldo oplxcqc:on del |
arficulo 123; apartado B, fraccién X1l de la 'Cohst:fucron

Nacional, asi como la no opllcoczon de Io drspomlcnon dEbldO
[
[

cohfenido en el ariiculo 546 de la Ley: que R’egu!a y lo,a_,--'

E

L L, ! :
impugnacién de ia: LOHSId@I’OCIOht&C ver’rtdos en e! d:verso

ucuerdo orcfooo el dieciocho|de octubre de dos mll d:ecmueve

PPN

en-el gue se -de?‘e;.-zmmo el periodo de pago de percepcirones

i sif
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. Consecuentement
respdnsobi[idod y no acred

de permonencnc: no resutta u

Precisado lo anteri
declarardn inoperantes todg
tercer mo’riv’_‘o' de inconformic

con el chc,:do dictado el

Pagina 19 de 74

e, la determinacion | de® no

itamiento de perdldo de req‘uis'f'fo“”

L

na cuestion coln‘rroverfldo.?*‘-'-"-‘-" 7,

B
‘.

ior, en el s:guuente conmde}erando se

»s [0S mgumen’ros expresodos en el"'j-

ad hecho voler que ilenen que ver .

dieciocho de ocTubre d»e dos mfl

Fe=Y
g

E
|

dlecmueve en procedim
‘ocueroo no forma parte de

> la reso[ucién
constituye la resolucidon dictada el diecis
mil, d|ecmueve por ch exfmta

remoc;o

= forén’ mater d
STUdIO Ios motlvos de mc,on e;rez'ad'o'sgo OfOCOr,Os
; im
B va el
como '10 CIp|lC'OCIOn'1

conSIderocnones contemdos res?lucmn pugnodo

‘resoecto a Io prescripcid !’rc:des1 hechos

! ide,
icar las de bldClS hechas Vi
idad. |

piimer mo‘nvo de irg asi

inde.bjd.o:iy la ornisid

oler.en_re,l."fff?".- ‘

segundo motive |

Sstudio de fondo.- Por rozonr dc? tecnxcoi{":;—

S5,
orede :

da por !c: parte ocforo

a resgiver los mohvos de: mconformldodﬂ
i ’
!

%

i I
| 11

el tercer motivo de inconformidad.’’ .

que Io resoIUC|on'-ff,'-i”" )
esolwo pagarle solo u

ente hace valer

El ucfor esencucim
P
‘ empugncdo es ilego! oorque 1 na
de y

corresponden aduciendo que la demondcdo Gbordc .ese“temo

porfe del"';"

To’rol prestaciones emolumen’fos que 'reclmenfe Ie

en el proveldo de diec IOC‘hO de ociubre de dos mll dtecmueve=

que obro eny el procedimiento OdMIPI°1rOfIVO
Ahora bien, del oncllsus de los argumen’ros expresodOS'-

en e! tercer motivo de inconfg
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i . , . o RIE Ly
5 I |
un pi’lﬂCIplO seficlg que la resoluc»on mpugnodo es |qual dfchos.‘;?-'.:
z!egolldad la sustenta en gonsnderomones con’remdos en el.‘,

diverso acuerdo dictado por la ﬂutondod el diec ocho de?-
. ' . . R ! ! B
ociubre de dos mil diecinueve en . el . procedtmlento;ﬂ, »

cdminisfro‘riﬁb, con posteriofidad al dictado de IFO resolucion™ »

impugnada, mismas que combate, «;in; enderezor nmgun_]’“-"
‘argumento respecto a lo qle en la resoldcion mpugncdo se."f‘f'-'- |

determind respecio del pago de percepcmnes economlcos.'

Al respecto, la CJUTO!’IdCId
deses’nmorse lo orgumen’rado por el actgr . »
de inconformidad por no formar parte, de g .de;bido o que'-.".‘-f-"{_ N

no forman parte del acto iflpugn uCibnl de '

di'ecisiefe de octubre de dos g’ni se’ duele

de Un acto. diverso siendo un % |oc,hp_.d<_-3;‘-«

odubre de dos rnil diecin

Jbre de dos mll dlecmueve Tclesf
al dirigirss a combcmrl un:-_oc:fo'f'

!

articulo 47, fraccién Vil de iIc:-' Le‘)‘/"cf:fe! Tr:bunol

O¥gfe que la dermnanda debero mdmorr Io expnesupn de los
ivos de inconformidad. | l N

)

"A RTf"“L O 47.- La demondo deberd: md:car

]
i Eoog

i
l
|
l
»
VH! La expresién de| los mofwos de' mconformfdod losJ

cuales deberdn consistir en el sencr!om:enfo de'! una o! varias'de -

; L |
las causoles de nulidad previstas en esta Ley, asf ‘como los
hechos y razones por las lcuales se cons:dercm ophcob!es of
acto o resolucidén impugnada.” ‘ . o

-y

Como se advierte del precepto Iegol ’rronscrlfo"los‘

motivos de. inconformidad deben. dirigirse a combchr Io:t‘__

i T

resolucion impugnada, pues consistern en el senolorqlenio de
- v -‘:!

S
i
i
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i : i
und o varias causales de nulidad y los hechos y ro'zon’es por las

o

cuales se {consideran aplicables al acto ; resolucién
) i i : T
[ r

im-p‘.u'gnqdo. aE

En el presente juicio, medlonfe cherdo ftrme de- -

odmls:on dictado el seis de|enero de dos mil vemte'(wwble a

fo]o 49 de autos}). se tuvo como cceto |mpugnodo Ic: resoluc:on’. :

dictada el aiecisiete de octiubre de dos m|l dlecufwe've por la. _

Vi's)‘fqdoro en el expediente c:dmlmsfrchvoﬁ‘j o len
la'que se detiard administrativamenie no ons al actor y’

se determiné no reinstalare en el ; ue debe )
pogcﬂrse la indemnizocién Y !ue fengd-' -

!‘ )

o
Tt At
. "':clt
EIN
PR
% w

ReSpecto al  pa ’

& : : | ‘
#en la resolucién impugnada
ignie (foja 923 a 925 de qutos):

' i

ﬁ.ﬁsv""vs-,..‘, do o! principio de supremoc:o de la.

»

consfg‘:uc: @n&’uye que €5 nofonomenre :mprocedenre la
- I en / corgo. pvues ello seria contro,vemr una
dispogicidg Bsgrefio de la Constitucion General delia Republica:

__,H  tesis que consfituye jurisprudencia;

i

Segundo Salo. Tige de Tesis: Jur«sorudenc:c Fuente Semoncno_
. Judicial 'de la Federacidon| y su Gaceta.: Tomo. XXX” Julio de

2010. Materia(s): Constitucional, Laboral. ‘Tesis: 2°| /J}IOS/ZOIOH_;

Pagina 310. : Pl
' SEGURIDAD PUBLICA. LA PROHIBICION DE REINSTALAR EN' SU

CARGO A L1OS§ MIEMBROS| DE LAS INST.'TUCIONE.’?‘ POUC!A.'.ES .
PREVISTA POR EL ARTICULO (123, APARTADO B, FRACCIéN Xill, DE-- -
.. LA CONSTITUCION GENERAL DE (A REPUBLICA, REFORMADO :

0010’%5

ndemnizacién y deméds

fampoco se h'oyo ordenodollo remsfclc!:ron en la*.
ei juicio contencioso odm:msfronvc’ numero - -
J pues lo unrlco procedenfef en su caso, serig lag -/
z En este tenor se ha pronuncnodo lq Segundq'ﬁ_,‘
wde la Qu;r:)rr-'-mo Corte de Justicialde Ig Nocr'on en la o

Epoco Novena Epoco. Reg:stro 164225 'lnstcncna._”

MEDIANTE DECRETO PUBLIQ

FEDERACION EL 18 DE JUN
. LOS CASOS, INDEFENDIENTE
"CESE. [...] -

Visto  fo  anterior
remstaicc:or al corgo d

f siendo lo procede
. c:orrespondo asi como de
. ‘derécho.

ADO EN EL DIARIO OF:'C.'AL .DE LA
O DE 2008, Es: APUCABLE EN TODOS

nte e! pago de' la mdemmzomon que-

MENTE DE LA RAZION QUE Mor.'vo EL - .

- L -
se consldero rimprQCe_enfe la .

el de nombrg ¥ 7.

mas presfcc:ones a Ios c}ue tenga -

BT
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Por lo que con apoyo en el Articulo 46, 60 y 61 de la Ley - - .
que Regula la Relacién Administrativa de los MiémBros’ de las” =
, Estado vy :en ofencron a: Ios,g;-

.. considerandos que anteceden es de resolverse: y se. .

Instituciones

R

PRIMERO.- [...]

pohcw mm:sfer:of del Estado ,

o mdemmzoc;om a que s
‘Fraccidh Xl de la Consti

_ Mex:conos y dernds prestaciones a que fen

Sin embargo, el
resefia y combate el diverso

el diecigcho de octubre

> dos mil caf

En este orden de
id'os en el tercer moﬁvo q
ocfo dlverso al :mpuqnqdo e

odwerto qur:- alguno

mpugnada, es que dic[hos crgumc—'nfosi deben; cjeclor‘arse
inobercn’res.j--: ! 1 i Fol
}
En este sentido, opoyd‘ lo omtenor' !10 Tems de»,

Jurisp'rudpnc‘--ia 2a./J. 45/2012
Suplemo Corie cde Justicia de
de regnsfro dlg!fd'
Libro. VIH del Semanario

Policiales |Idel

combo’rcz dlreciomen’re Icn

2000879 en
;Iudic:c:! de la Federomon y su’ Goce‘rc

|
[
|
|
i i

ESUELVE: |

. i
i sl

i
|
iE
P
i
!

delfermina  NO REINSTALA aq
cargo venia ocupondo icomo agente

por lo que debero pagorse,_w

e refiere el articulo 123, Apartodo B,. .

tucién Politica: de !os

tercer

acuer

]

ercmdo el he

hempo! mmedlgfo posferlolt_j

deben g,ompu’rcrse a oor’nr delf{

o i
| ;
| 3 }‘
1 [
I

i
!

la pdagina ]216 del

E

i
i
f

H
!
i
E
i
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mpo que se
_ | Tl
ertad -por de’rermlnoaoh »de suna ..

no presidé e!'serwc:lol por cousos}f :

fendo que el derecho a lleCle' ios,l f

orce {vnflbie de la fOJCI 926 a Io 9347’?

ideas, dado que los: drgumenfosﬁ

e mconform:dod contrower’ren un'f
n el juicio sin que de su onolms se'?

resoluc:on‘_

(IOQ] de la Segunda Solo de lo‘:;-r_jf:: -
la Nacién, publlcadc con numerol-j‘f'fl‘l-"j”‘ )

tomo 2. del‘--fff ‘-fo
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correspendiente al mes de mayo de dos m;l doce CUVO',N{beJV' PR
5

f

|

texto se reproducen a continuacién.

“RECLAMACION. LOS AGRAVIOS QUE CONTROVIERTEN UNA”?";'_'""
RESOLUCION DIVERSA AL |ACUERDO DE PRESIDENCIA kECURRlDov.;—
O NO LO COMBATEN DEBEN DECLARARSE INOPERANTES El recurso;--_‘;

- de reclgmacién constituye un medio de defenso que la Ley. de e
AMparo; conceds g las partes para n‘npt';gnor Ios; ocuerdos dé -
ffrcamife du,’rodor”pt»r el |Presidente de la Supre(ncl Corte de -
Justicia de la Nacidén, los de sus Salas o los de ilosi Tr:bunoles AR
Cotegiades de Circuite. |Por tanto, su mofena cons;sfe ‘en el
acuerdo de frémite impugnado, el cual debe

iravés de los agravios expresadcs por la recsy

si éstos no combaten los razondmientos
acuerdo de FPrasidencial seficiado o
conitroveriir una resolucidon diversa son®%
el referldo racurso debe declararse &

b
N "‘ * e
. .

Jcompot'teiei cnfer:o_ _‘_f"\

Ef\ e[ ‘nismo sem‘idoée’r

_,memdo en la Tesis - |V.

d'el Segundo Tribunal

0

jr
%Ccil,c-glodo del Cuarto
"09/00 e

blicodo conindmero de

TR

rengo dlgfm, pcu_:;ma ’357 del | Tomo XIV de 8

Qs noventa vy cuotro', cuyo rubro y-,: -
i ! R

c%nhm acién, |

-

i : !

DE VIOLACION INOPERANTES : CUArNDO SUS
SE DIRIGEN |[A COMBATIR UN ACTO DISTINTO AL:.;_ :
St el acte [reclamado se’ hizo consistir en- lak, B
: que, \,sdemus. ‘de |, desechar el rel:urso de-]‘_ﬁ"
gnacion, e reitera al prorrnov-=n‘re que no es legolmenfe o
bleila admisidon de diversas pruebas en vm‘ud de” que .
diante distinto ocuercio se fuvo ppr. no. presenfcdc la:
demanda fiscal de nulidad, y esta gltima defermlmocron no: fueu
reciamada en el juicio delamparo, los concep’ros de. v;olccxon
que se dirigen d cueshonolr la tegatidad de la: decmon de 'téner: _
- por no  presentada  lg. demanda 'deben ic:onsudercrrse A
inoperantes, pracisamente por no es’rc:r‘ relccnonodos con el
acto rer!amudo " ' Y : | S

.' |

’ i : ' 7 i : ! :
- Ebprimer motivo de inconfmm‘a’da;d hecho valer por la
paste actora resulta infundado. : -

|
i
F
l
i i
i P
|
!
!

La parte actora | aduce esencxclmenie due log‘.
rﬂsoxucuon impugnada es . rlego! en rozon que 0I eh*nhrlc: se~

vroloroq los onlcuros 58 y 59 ce la Ley de Regulo 1odqz vez que‘f“;.

|
b

o : U N P RN
o
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hobrcm prescmo las faculta

reso!uc:on impugnodc:

La Visitadorg adu

el

‘que Regula, que

demanda son incorrectos, e
derogado en el mes de juni
fué_ reformddo, por lo que
procedimiento administrativ
és’roblecio disposicién dalgun

io focui’rod de la Contraloriag

v

actor

L@ lr‘fmdudo del n

des de la Visitadorg

para dtcfor lczl-;i""

Lo
S

e
59 de Ley.-_- j

su escnfo de " =

jo que los articulos 5581 y

hace alusién e'n
2n razdén ge que el arhcbio 58 fue‘;.:_"f |
o de dos mil cmco v el Qrﬂculo 597 -

en el momen’ro que' SET mlmo eh o

a en relacuon

Interna par

rmldcd se soshene&l""-""'

F

omemo 'deif

! II’]ICIO del

"CAPITULC DCTAVO

DE LA PRESCRIPCION

de dos mil cucfro regul bcz en su
ia prescrnpmo’n en Io; orhculos 57

conhnuocmn §e reproduc:;en

|
1 H
!

: |
!
'd:as

norurcles .

I .

, ARTICULO  57.- iPrelscribe en fremrc:t ! :
- confados a partir de que tenga r*onoc;m:ento de fque algun:
Miembro nc observe [as obligaciones prlevrstos en e I

facultad para aplicar los ¢

ARTICULO 38.- Pres
focuffag de lg Ccmnfroiqrro
de remociér. crnrntados o

cump!rr con alguno de fos

ART!C,U O 59.-
Contraloria Intarna. parg

proced}m:en ‘o de remocion, contado a

“inicio.”

" hechos que nagan presumir, que algin Mlembro ha o‘e;odo de"

Fresc

sta’ Ley, Ic B
orrectivos dfscnplmonos D T
P i

cribe en treml‘a dias ! ncturales ld",'
Interna para m:c:or el proc‘:ed:mfenfo_“"-'
cartir de que Tengcr conoc:m:enfo de:

'eq visifos de permcnenc:a
| | }

ribe ﬁn un c:mo Icr[fo!culfc:d de Ia,;

|
dictar la resolucron d

5,.

. B
r; -

efinitiva-en'el; .= =
Iparnmdel'f aFuerdo de:'l-‘m;”,‘ S

|
S
i
i
I
|
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Las

dfspoclmones

.fegias de prescripcidn:
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supra * transcritas, - disponen . tres
! ' H é “‘.‘ R

l.esLa facultad para aplicar r“orrechvos dlSClp!indrios"d;

i0s MlembrOf que no observen las obliqomones pr

ley, prescribe en treinta dias

II..- La facultad oe

el procedlm!enfo de -
ncu’ruroles con*cxdm G partir
hechos que hagan cresumir,

cumohf con alguno de los re

m - LQ fauu!’rod

ia reso!umon oc—\fm!mw

en
prescnbr—* en un G%@" ad

for’r:cuio 59},

#50.
o referido s

tal

pjUnic de dos mil cin

uio asi como por el deg

-----

rernocion

como

o el articuto 57 y se derogo el or’nculo 58 le i? Ley que'

;eVI§TCIS en lo AL

haturales, com‘odos le] 'polj’tlr de que”-':;:-'
| 3
se tenga conocimiento del hecho. (crhcuio 57)

-
i
i
i
|

prescub
de que tan

que alga

procedlmlenfo de

| .
remoc:on

o a partir defl ocuerdo

I
- -
i
i

8
|
Io ouiorrdc:d ‘de N
ufrié modlflcccxones a porhr del‘f"‘:j-"‘i'
en af P:‘I’IOdICO OfIClCH deI Estodo-".,";-:.“'f'

co, meomme el cucl

em‘re o’rros

reto m_mero 92 pubhccdo en eI"-«:

:] doce de sephembre de dos mal__:

ocho medlom‘p =l cual se reformdé el c:mcuio 59 de lc Ley que;: G

Pegu{o pcrcx quedar como sigue: A f . .? i

e o
“ARTICULO 57.- Los reglorrentos defermmarcn Ios fermmo
la prescripcién de la

parg
disciplinarios o para iniciar

f g
los Miembros que no obsarven fas obhgacronesl prev:sfos enA
: ] '

esro Ley:
ARTICULO

ART iCULO
Contraloria

5¢ .~

interna, poro

_{E:EROCSAD'O) I f

Presctibe en

| R

aplica¢ién” de.- dorrechvos_
fos procedrm;enfos de re}noc:fon a

b l

un c:mo la !fo,CuHod de- !o

decmrcu el ocuerdo de ;micfo del'-

! ’ [
i

f.
i
=
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procedimiento de remoc)idn, confodo a. porhr de! diCJ en que

por cuglquier medic se tenga conocimiento de hechos que

hagan presumir, que algin Miembro ha @re;odo de cumphr corﬂ"-* i
alguno de los reciuisitos de permcnenuo ‘ - : '

! F
o f o] E
Dodo que dichas d;spowuoneaestuvaenon v:genfes

|

de inicio de investigacion Qdm'mcfrcmvo de fechc: dlez de

~con ese texio, inclusive con anterioridad al! dlctodo del acueérdo

agosto de d-os mil nueve (visible a. foja 67 de au’rosJ sm que

posier!ormen’fe hubisren sido mOdIfICOdOS me

tq reformo
alguna se conciuve que | ;
vigentes durante la  subs

administrativo incoado al get

bserVen Ios ob!’:goc:ones

Drevums en la Iey se det nan en Io> reglomenfos (crhculo

‘ Lor
de g Conmolono Infemo poro

io del proced|m|en’ro de remomon

afio contado o partir del dlo en que por
iengd conocwnenfo de hechos que hogon'
: |

2 aigin Miembro ha cle ;odo de cumphr con clguno

ciq (arhculo 59)

: ; P ; .
De to anterior, se advierte que lo prescnpcmn opero ;

Oni comenie para la ODIICOCIOH de correchvos <!j|so!lplmor|os
pcx*c:: lmcmr los proaedlmmn’fos de remomon y pmrc d?cre’ror e
ocuerdo de inicio del procedimiento de remocnon' mds no:
ope:a_ respecto de la faclltad poro dICTClr' lc: rfesolucxon
de.f_izjiltivo en‘_cj‘el crocedimiento|de remocién; pues a ’rroves de Ios

decreios dé;. reforma antes lprecisados el leglslcdor deC|d|o

eliminar 'dicha regia del ordenamisnto jUFIdICO en cueshon por

| , ! s
lo "que carece. de fundomento ]undlco el fmri:)hvo_-,_de

inconformidad exaresado por-al acior en ese senfldﬁa.

|
i
H
i

B '
v 1 . B |
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- esencialmente hizo valer que

GUHCJdO a oue de reinstal

i.

fundado y ope%‘

resolucuon imp ;mad.

Sentencia de Sala

Constituciéon Nacional.

4 SR

En su segundo motivo de mconformldad el ‘actor

en razén que al emilirla no se ie reintegrd en el cc:

de op!fcarse el articulo 56 |[de |a Ley que Regulo, a su JUICIO'::"-"""'

opl:cc:ble en virtug

aduciendo ademds

esﬂpulodo en el articuio 123, apartado B,

_ | Para
impugnada, ia autoridad

rei;n‘.s‘m!or le fue oforgada enll

‘SG!G del Tribunol de lo Contenciosg

?re: de junic, de dos mil quing

o;soos'caon xpresa de la &

E! segun%
uficie

mfenfc:

oorazén al

Jesolumon

miento de los requi

corgo sin gore de sueldo, Ios
ser_ gl de resmuur[o en el

suspendido y el pago de las
sin que con esa conclusidn
reéhsmic)cié'n conienida e‘h él

X, pdarrafo segu‘ﬂdo, de la C¢

que en el

sostener ' g

sostuvo que

npugnado : se ;_'

la resolucién: |mpugncd@ es, tlegol‘_;_j_:-]

E

|

1

de haberlo deciarodo no ’res'ponsoble."”:

Caso relsul’rc:
frocmon fXIH de fo

legalidad | e

a sentengi

|
|
i

L

|

| L
i l

l ; '1 o T
% ' J l‘

alas cons:dercmones SIgmenfes

acfor fomondo en, conmderocnon;}---‘f T

resolwo su“

|
sitos de permcmencm: que se le‘.‘

taron, va que’ 2n el procedlmlemo fue sus end:do del;’_f

onstitueién Nacional, . |
.. 1 [ i
N ' : f;‘.

En efecto, en la. resolucién tmpugnado S€ | dlctoron

i
i
1

emre otros, 1os siguientes punios resoluhvos i(vmbles)c fOJGS‘924 y

925 de oufos):

T D
. 4
| !

1
i
P
;
|
s

rgo, dejondoizf? '

1. o
mophccble ‘iq Lt

'eso | UCIO n S
d. de noL o |
a'bof a anerc:f“ %
Esfc:do ela'?'"

of se controvendrlo' uno L

efe(‘roc de Io resolumon debleron".'f,--‘j": “
Jercmo del corgo ?el que fue}‘f-
prestaciones 'dejcdos deT- percrbir r{:j-f
se contravenga la prohxolcmn de_‘_!'-ﬁ'

articulo 123, opor’rqdo 3 frcccron'-i o
. ] i ..‘_I .

R

idCId Gdrmnls’rrohvo y que no se ;c:c[edifo I
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1

“RRIMERO.- Se | declara __administrativamente  no
responsgble al civdadgno oo Al ), COD
cargo de Agente de la Policia mmisten‘ol;"deterfmi:nor?do que no
. se acreditd el incumplimiento de los requisitos fde} permanencia
que se le imputaron prelvistos en el articulo 11 de fo Ley que ~
Regula la Relacién Administrativa de ilos Miembros de las’
“Instituciones Policiales d?l Estado, en sulfraccién;)t {,Mbstenerse
de realizar cualquier acto o incurrir en:omisién, de forma ftal
que cavuse la suspension|o deficiencia del servicio, 0 implique -
_abuso o efercicio indebido de su cargol y frocc’iénf V {Actuar
'-.con probidad y honrader, durante o fuera del ejercicio de sus
. funciones). S - ; ‘

que;de,erd pagarse
la indemnizacién a que se refiere el grtigulo 128,%Apartado 8,
Fraccion Xill de la Constitucidn Politi g, &g losgEstados Unidos

. . . -c-:;ns-'?-'j". ‘ H "
Mexicenos y demds prestaciones a d"derecho.
. 1 i

i

i sven g ‘,"-’5 . o : . .
DA e Afora bien, tale f]un’doh en las
R 8

consideraciones contenidas

)

fado' IV de ila resolucion

-

s Ao b .
inuacidn (visible de la foja
: i i

t

R Ty ik
' !mp-ug}pq'_g;o que se destagh
906 & [a'924.de autos);

-

Stanteriores plantéamientos, se procede
valorar los elementos de-prueba obrantes
rgas
T

.a enlistgr, "&F
en:-'@.@‘p‘s : quelfueron advertidas de su ex;isfencio al.”

. I ] mediante Acuverdo de ~ - -
Csetlimiento de Remocidn: qu cu¢les.s' procede

y O sU vez conceder el valor y alcance Frobo_torio

probanzas tienen por di5po$icién f!efgol, asi :como

MECion e idoneidad para establecer si efectivamente el

®¥en comento ho| dejado de re:unir los irequisitos de

¥insncia que se hanlsefolado con cn'rerio;ridod; y que en
Fden en que se encuentran son: S ’

o

HiDocumental Pablica de Instruméntal de Actuaciones.-
. . ! : ,

{...1" - ! |

* i
! !

[..] o

.

H
H

Por lo que una vez realizacda una valoracidn rr{inucioso y
detallada de fodas y cada una de las probanzas que obran
deniro del presente procedimienio administrativo ‘de queja,

. tanfo los de cargo como los aportados . por.la dérvfen_sc del
.. servidor publico, en los férminos que ya se han.precisado en el
- capitulo correspondientel y tomando en consideracién las
faculiades que otorgan lols numerales 28, 29, 4¢,-2r7, o y 56 de
. la Ley que Regula la Relacién Administrativa delfperiembcos ;
. de las Instifuciones Policiales del Estado de iBaja California, .
. atendiendo ¢ la valoracién del cdmule de constancias, asf
" como de la exegesis de 1ols preceptos Ieg'cles q}uel sus'tentcn'!os, )
imputaciones formuladas of servidor p-u’bli:cq y lqs que fundan la™

[H '
: ' ) ' '




IR *6 Que se acreditd| ¢
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1

-t

.
EE
T

ol
T

defensa planteada, al relacionarias y odmfmcuiorlos de forma
I6gica y natural, se concluye- !o ef:c:acm de.slos me:'ei:os de
‘prueba para acreditar: i

- {
: l.- Que el ciudadanof. ' 1 ostento
el corgo de Agente de la Policia M:msreno! desdcl-:- e!' veintisiete
‘de sepliembre de mil novecientos noventa y nueve, tal como
" se acredita con la documental pubncoi cons;stent’ en copic
"cernffcodo del expediente personal el cualic erifc con su
nombramiento de fecha sieis de febrero de dos mi fres.

[...] : , }

c:|o mdeb:do
"»\- de susi

5.- Que no se puede inferir que hizo un ej

de suicargo ya que nro se acredité) que

h

salribuciones, o Ton elementos materigies '_.‘. 'su cargo
desp!ego la supuesta conducta que | a"' ] .% 1o, ya que
dentro de lcs autos que componen el pri xed:enfe no
“se advirtié que este hayautilizado vehf 'ales armas de

[&cionado con el
/ m;usto que se le
r

I

) ! . :’l no
%r lo que el hecho—d:e que

2009, no es suf:c:ente ,ooro
cons:o‘eror que crcuo C o8 faltas de prob:dad y,honrodez ya.

R, jumoe 2011, se defermmo que no fue
_peno!menfe res@ |por la, comisioh del deifo Contra la.
Salud, en ga ad™de posesién con fines dq camercio en:

esfa Institucién o algun
desempefio de sus funciones
reproché penalmente.

o,..a.. b
X

comet S el dehro que se /

su . varianig nta lde! esfupefccaente : clorhidrato de
c:occnno revm‘ y sonc:onado por e! pcrrofo primero del
crncu!o é digo Penol Federal, ejf)crr lo qlue se e absolvié
de (= Fnrmu!oda en su'contra! por el F:sco Federal y

gnenre se ordéno su absoluta e mmedfcfo libertad.

E'iifnmdo lo :anterior surge la conviedidn de que no

Ssacreditado o c'omis de conducitas ue se le
yen al civdedanof N que

ficulo 11 de la Ley que Regula la Relacién A'dm:méfrchva de

fraccién | {Abstenerse defrealizar cualquier acto o Uncumr en

omision, de forma tal que causela suspénsién o deficiencia del

- servicio, o implique abuso| ¢ ejercicio indebido de su cargo) y
- fraccién, vV {Actuar con probidod vy honrcdez duronfe o fuera

~del e;ersc:ao de sus funciones), lo onteriof resulta_asi_'va gue no

Pagina 20 de 74

L eetod:
i

salizan los requisitos d'e permonencao confenpp!é?os en el

- los Miembros de las Instituciones Policiales del Esfodo en su-

se acredité plenamente que ef civdadano{ i I
realizé octos que :mphcoron el ejercicio mdeb:do de ‘

. Su carge, asi como tampotco que actud con fc!td de'- probidad
.y honradez, tanto dentio como fuera de sus func.' ne-'s es decir
" que no quedo dﬂbidom'enfe documenfodo queleIngente de la

Policia Ministerial T - J se aparté del
fecto proceder que como m:embro deiesta Insfn‘uc:on debe

- desempehnar, al no ccred:fcrse sy porhc:poc:on en ios hechos -

que se COﬂSJr teraron délictivos. ' ]
. ;' i
Dé este modo, se advierte que no se ocfuchzé
requ;s:fos de permaonencia onfes.p:ec:so:dos, en Y rf
-
|
1
f
1

1 !

——C

1 i

a falta de,:f
d de que e
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i de las {c'r;rcunsronc' _acragditn dgs [%'su!fcr ev de "te que el
"ciudodono Eﬁfq, ’ -segun[ la| senténcia
' O'IC?CIO'Chen fecho ve:nnolcho de junio de domml once por el
' Primer Tribunal Unitario de la ciudad dfe Mexrcoh dentro del

Toca Penal, T o . dbsuelto dé Id ocusoc;on formulada
por el Ministerio F‘Ubhcc;j Federal, ol no' ocrednfprsT la pfenc
responsabilidad penal en lo comisién |ci'e|r hecho que se

atribuyk. : P

1 ‘.

Sift embargo a pesdr de que no se: cons;der'e responsobfe
esta adloridad considerqg| toral resaltar, que con; monvo de lo
dispuesto por el texto del articulo I?.’:“,Mpcricdo B Fraccién

- Xlll, de la Constitucion -Pdiitica de los Esfcdo Unidos Mex:ccmos

reformado mediante decreto publicado en el DidRpeOficial de
la Federacion, =i 18 de junio de 2008 y vigemte AFarti¥ del dia
siguiente de su publicacién, en ts=rmmo ': u!o primero
iransitorio, del Decrefo| publiccdo e gchg  aludida;

- cualquiera que sea el resultado del jufaict ) mefio de defensa
"que haya infentado el miembro plici improcedenfe
la reinstalacién del actor 'en el tal fue remowdo por
tyla falta.de requisitos de-plermas BNl elei pufo pues el -
‘~refendo precepto consnh'; iogaR Yera equesc:l consmne L~
v *@» “...Los Agentes del Mmfsfelo PBYIidHos! peritos y los mierbros
L ~de las instituciones Dohc:es &e a Flederoc:on el Distrito -
"\ ‘Federal, los Estados y B W . podrdn ser separados de
i sus cargos si no curiylg con Ios reéursrfos quel las leyes
wgenres en el morg __ acto sefialen paro, permonecer en
dIChOS ms*mfcrones vidos por incurrir en responsobmdcd
en el desempeRgegs. o S ft’mcaones Sila oufondod jurisdiccional
reso!were % poroa'on remocion, bcuo cese o}l cualquier
,otra formgf de nacion del servicio fue im;iusn;f:ccdo el
Esrodo solg estard obligado a pager la mdemmzac:on y demds
a gle tenga derecho, sm que en! ningun caso
Morporoc:on al servicio, cuolqu;ero c!}ue sea el
juicio o medio oe defenso que sie hubiere
I

1 H i
I

ese contexio, resulta. mo:soensable p(ec}sgr en el
&nis, apartado, que él procedimien o en el que j¢€ actug vy
Faqdise resuelve {7 _I fye repuesro @ partir.de

_ nonﬂcoc:on clel c:cuera@ de: inicio ide procedimiento al
A Miembro policial, en wrfud de la sentep i

) ':ctodo en, el juicio
contencioso odmmrs?‘rohvo nome o romowdo por el
aqui procesado {1 ' —mied ante la Primera
. Sala del Tribunal de 6" Ccl'nfenc:oso Adm:n:sfron\/o el Estado,
. sentencia en la cual se declors Ja nuhdod de fodo lo acfuado
o] partir  de g notificdcién del ccuero‘o 'z ':mc:o de :
procedirienio, incluyenda la resolucién de fecho vemnuno de .
-#septiembre  del cfio dos mil nueve en _la  que [se habig -
deferm'fi‘i’:’:do la remocién del susodicho I {
" por ausencia | de requisitos  de’ Tr—ncnencm
: ordenano’ose a estq oufo]%dod que repusiera g! groc‘ed:m:ento
en los términos va ekcrith s y en su momem‘o, se d:'cforc vna .
hueva resolucién con plemlfud de junsdfcaon En este orden de -
-rdeos debe ocuowse a io disposicidon . conshfuaonc! recién
citada estab'ecida en el artrcuio 123 cpon‘odo 8, fracc:on X
de lo Constitucion Feoerol que consignd que en mngun Caso
. procede la reincorporacidn al servicio quolquzerc que sea la

-
H . i

I

S
.
o
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determinaciin que haye tomado o oufondod jUFISdlCCIOhO‘f
contrafa regrocidn o separacién del corgo de tai formo, que si
bien ek:aqui procesado bbtuvo una senfenc;o fovorob!e para
que se'(gpusierc el procedimiento v se le! nonffc:or'o dre nuevo el
acuverdo de. Jdnigio vy asi pudiera derenoerse debrdomqnfe de las
;mpufocaones que se le| realizaban, lo| cierto es que dicha
senfencia no puede traoef como canseéuencro su reqnstoiocron.
~al servicio; circunstancia que incluso asi fue defermmoda en la
propia  sentencig _emitida dentro del juicio com‘encroso
administrativo . . | suscrita por g Mogfsfrodo de la
Primera Sala  del enionces Tribunal ' de jo! Confenc:oso
Administrativo del Esiado, en cuvo punto considerativo Cuorfo

caging. 37 expresamente| establecid: “...cabe g c.'sor que en
el sUpuUEsto de que en la nueva rﬂsolucmn q

defermine que no se demosfro la perdto‘o ;

, ﬁursnos de
Ly vV aglarticulo 11

de ia tey gque Regulal Ig Relacidn ini i-"’ de los -

Miembros de las Instituciones Policid C ' tcdo que se

impufd a la parie acforcl.«, la cutog ! G en 'pmud de

determinar si lo reinstala ¢ no en @ desempencbo

de. tal -forma, en dichg sen econocié: y oforgo

',foculmd a- ecfo autoridaly 1 Iver NO @E!NSTALAR al

' ala’ pohc:o mmtsfenol del

a ugor a dudos ge que, lo

: acion;, s:fuocron que se ve

n de motivos que srrwo de base a la

se precisd: “buscobcr remover de las

dcrd’ Cublica vy de procuramon de justicia

sin que procediese su remsfc:lacmn

volera | sido el sentido de la resolucién

re‘:pold"do sor !cr exp
fefendo refcrma, eg
Instifuciones de segh
a los’ maios e%
(‘uoiqw»—*rcg ge

jurrsdicmor y . 1o} Yabfo) del juicio o medio ‘del defensa
1Y, en §aso de que aqgqugila resufltara fovorobie para

%, Solo@endrian|derecho a una mdemnrzacxon ...... Sin

I Teriormente diversos . criterios | judiciales’

%e hecho. la reinstalacién de dichos elemenfos a-
i Ello debido a gue, las. sente ncaos de amppro aun y
wran para efecio< producen g,omo consecuenc»'o que’
s se regresen al estade en gue se enconfrobon Y. por
ons&cuencia, a que el mal servidor pubhco permonézco en la
ucion. ante elio, {a intencidn de ia presenfe reformo alg’
cc:fén-Xf‘I del Apartado B, del orticulos 1123, es. determinar que
en caso’de incumplir con las-leyes que esfcb!ezcon las reglas’
- de permiagnsncia o al |ncurrir &n responsobmdqd en el .

- desempefio de sus funciones, los agentes.del Ministerio Publico, | ~
los peritos, v los miembros de las fnsnfumones pohcro!es de la ‘
federacicn, e! Distrito Federal, los esfados' y los mumc:.pzos serdn .

“separados o removidos de su carge sin que® procgdo bajo -
ningdn supuesto, fas reinstalacién o fesmumon en su cargos.,
Esfo es, que adn y cuando el sarvidor pubhco mferpongo un

-medio de defensg en |contra de sy remocién, cese o
sépmromo*‘, y lograra cobtener uno senfencro fovorcbie tanto
por vicios en el procedimiento que proprc:en la repos:c:on del.

- procedimianto comoe por una resoiucién de fondo, |ei Estado

T podrd no reinstalardo, En. cambio, @n fales supuesfosi si estard:
obligaco a resarcir al afectado con runo mdemnrzoc:on

. .como medida de c:meoFe alg c*r,uupcron en. Ios fnsm‘ucrones

. poiiciales y de procuraicién  de ushc;o lo reformo es .

contundenie al seficiar,.que elem ar: ?‘o~ que han s;po ;eporados o
“ b

L b
! Pl
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del cargo por determinacién de foh‘o de requ;srfos 0
responsabilidad, no pod:ron ser resmwdos en sus corgos por -
- significar una falto a los valores mshfuc;onoles ideirectitud 'y -
alto valor étice que se |requiere en el sistema | dej seguridad . -
publica e impartficion deljusticia, que es, pieza fundcrmenfo! en
el espiritu de la reforma..l". : : SR o
Y . [ ‘ :
_ Asl, atendiendo’ al principio d? supremoc:o de Iof- R
 constitucidn, se ¢ owciuye que es notoncmenfe tmf rocedente’ lo._" R
reinstalégcién en el . cargo, pues ello. seria confrcrvemr ung .
disposicion zxpresa de'!o Constitucién General de fa Repubhco
de ahi que tampoco se haya orc:!enodof la re:fnsfo!oc;on en la
entencia  del  juicio  contencioso adminisyative  nimero -
] ALY oues /o Unico procedente, ‘en s ), seria la .
indemnizacion. £n este lenor se ha pronyy egundo
Sala, de fa Suprema Corte de Justicia, c:on en Ic',‘f-'
‘ ngwenfe tesis que constituye jurisprudend -

. i Instancid: -

:Semanario -

gufTomo XXXIl, Julio de” "
:; Tesis: 2 Y& 103/2_010.; Js

Epoco: Novena E

Segunda Sala. Tipo de Tejsi

- Judicial de la Federacié
R ZOIO sMateriafs): Constity

5N DE REINSTALAR EN SU
INSTITUCIONES POLICIALES,
Qp123, "APARTADO B, FRACCION XIlIl, DE
LA cowsuruc:owum RAL DE LA REPUBLICA, REFORMADO

| ADO EN EL DIARIO QFICIAL DE LA o
NIO DE 2008, ES APUCABLE EN'TODOS - -
TEMENTE DE LA RAZON QIUE Monvo EL -

SEGURIDAD PUBLICA. LA
CARGO‘ A LOS MIEME

FEDEPACION £l
- LOS CASOS,
CESE. [ﬁ

fnterior| se considerio‘ J cdopte
cargo del de nombre. L R R
o fo procedente el pago dé la mdemmzocron que'-*,,

asi como demds presfocaones a fos que fengcr-‘!l,hll,"‘ﬂf

.
!
|

En sintesis, las oonmderoc;ones de Io resolucion ™

ugnada sostienen que delun andtisis y voloromon minuciosa -
~/ defollodo de todos y ccda uno de los e[emenfos de pruebo" -

obron’res en el procedtmmnto admm:sfrm‘lvo paro esmblecer s[”"

bfﬂcﬂvomen?e el octor : dejd de reunlr Ios' requus:tos de

permanencia que le fueron sefalados, se conc:!uyo lq eﬁcocio-‘-_: Lo

1

de los medigs de pruzba para acreditar, e A’l’rre oTer CIOSOS que_f}*

el actor ostenta el cargo de. Agente de Io PO]IC[IO Mlmsfer:olf{

desde el veintisiete de septiembre de mil novecnen’r’os hoventa y

nueve, que no se puede inferlr que hizo un ejerCIClO mﬂiebldo de o

sU corgo Y que se acredité que no cometio el deil’ro que se le ..

'mpuio por {o que =i hecho de que fusra SUJefo a proqeso no es+: -~

! h
{
!
i

s
i
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suficiente para considerar que actud con fcﬂtos de prob|dod y

honradez, surgaendo conviccion de que no quedo ocred:fodo loi"

comisién de’ condm.aab que se le mrlbuven y que Tchohcen io
perdldo de requisitos de permanencia, rc:zon por lo .cual,en ell
orimer punto resclutivo se le declara cdminlsfrchvomenfe no“; -

‘ |
res'ponsoble determinande qle no se OCIL,dIfO el mqurr p!lmsen’ro'j' -

| Sl
'dc los lequz itos de permanencia que se Ie |mpu1czron prev:sfos;x -

en el cm!cuio 11, fraccion |y fraccién V de lo Ley que Regu!o

T

Sin embargo, a pesar de no cons
-@cfor se advierte que para determinar |
e!:‘corgo que venia ocupandao,

argumentos en su resolucidn ¢

[P,

% Primero, que con m oY " rhcuio 123 oporfddo:B

4 | i,
nal, cuolqunerc que sea el +

fraccién Xlii de 1a Constit _
syt | 8 defensa que hayc |m1<-3n‘rc:do 'el.;

procedente lo relns’qclcmon deli;;.

|
fue removndo por rlo fngl._;de_,‘

e se le imputd: S

undo iérmino, que el : proced:mlﬁnfo fue‘--
la notificacién del ocuerdo de mtmo de
ntoc en virtud de la seln’rcncm dlc’rodo en eI jUICIO"

0s0o cndrnmis%ro’rivo promowdo i por el

Fesado ante la Primera Sala del Trxbunot de lo Con’rencmso?
Admfrmﬂo’rlvo del Estado de Baja California, en' rc:"cuol s"ef

ue:C!GiO la nulidad de todo lo ccfucdo c porTr de ld

.....

notificacidn * del acuerdo de inicio 'de’ proce_{"_‘:‘":"

inctuyendo la resolucién dictada ei veln’nuno de se tie

dos mil nueve er la que se habia de’rermmodo Ic remocnon del: e

' J
|
i
H
i | !
I
[

ccfo. por ousencn o de requisitos de ﬁormonenc:a

X

En tercer lugar, que al obtener unq senfencm :

faverable para que se repusiera el pfOCGdlmlerPfo] v se I

noiificara de nuevo el ocuerdn de lnlClO y osfn pudiero
L J

He
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defenderse “delbidamente de las |mpu’rOCtones redlizqdd_s; o T

cierto es que. dicha sentencia no puederircer"_._ffcom.q.ﬂ .,

consecuenc:o su reinstalacion al servicio: CH‘CUHSTG!‘ICIO que fue’ - .
‘de’rerm*nodo en la propia sentencia emmdo- 'en el'-;_'jui_ci'c}

~con’rencaoso admims’rrohvo reconomendo y o’rorgondo;.o Io_,

ab’forldad Ja facultad para resolver no 1e|ns’rcllorw mlembro en’ .
sU cargo, por o que no quedd lugar a dudcs de que lo- umco .

‘procedenfe es lq indemnizacidn.

Finaimente, sostuyo que atendie r|n<:|p|o de

supremaciascorstitucional, se concluye nsiculomon e<‘_"7_;_'_-:f""

notoriamente improcedente, pues ,_vemr unoj”."_’ r

[
Dl AN
t B

disposicion expresa de la Copstitu

De 1o anterior, ot

: cuiondod'_:r"

dé-mond‘édd@ agravié al p no remsfclorlo en el corgo

de Agen.e dc Folicia que venia desemp?nondo pues
no' obs’ran’re aue olucmn lmpugnodo se declcro ,.

l
odmlms’rrcﬂvc onsable vy se de’rermmo cﬁue no se

ched:’ro el in de los reqwsrfos de permonencua

Flados, se determind no relnsiolorlo en eI

arocupando en franca V|olo<:|on del orhculo 56

- el articulo 9, froc,crones | y VH de ici:t Ley que

! ]
{ | e
]
i

La autoridad demandada, al ‘emmr Ia : esolucron

impugnada, soslayd completcmenie Ko CH’CUI’)STCmﬁIO de que el
c:c:t‘or habig side objeto de suspension prevenhvo medlcmfe

ocuerdo dlcmdf el doce delagosto de dos mll nueve 1(f0]0 83 o

'w

lo 87 de ou’rosi que, en lq pdrte qu@ miereso esioblemo
N
i
- “[...] s& QRDE N RgVENTIVA'SlN GOCE DE
" SUELDO DEL C. B e K cnel enfendim:ento de™-
- que la presente m:-*-o'rdo ffene como finalidad suq)re a, que el
Miembro en referencia Fde manera provisional . n confmue
prestando el servicio pUblico el cugl tiene encomen c:do ‘a fin's
~de no arriesgar a la soc:edad a esta Institucidn Pohc:oi y a fin

‘  de no obstruir el curso's |a presente mveshgoc:on mstru:do en :
SU contra, o cuel ronrrrwenorh el Inferés socrol pues se_‘*..g-'

r-,:".

i . B
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-
]
t
i
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. o .
corside‘ro Gue resulla clonveniente el fomor drcho med:da
. para Jo debida substanciacién del presente sumar:o, ya que
puede existir o posibilidad de que valiéndose de su argo rrcrfe
de tener injerencia en| la presente lmvesf:goc;o'n, incluso’
tratondo de persuadir o coacciona r de ofguno imanera a -
‘quienes puedanh presentar informacién o :mpufac:dnes en su . .
contra, a fin de gque lo thagan en ch,te,rmmodOfsebhdo 0 se-
abstengan de elio, fodo lo cual no . 'oseguror':o la debida
prestacion de su servicio) implicando fo! medida'la suspens:on .
provisional de {os derechos de que d:spone eh miembro
esfablecido en el articulo|9, fracciones I, ill, IV, V, Vi, ry Vil de la. ~
precitada Ley, debiendo hacer entrega ei m:embro al momem‘o
de lo nofificacién de [la presente defer idn, de su .v

credencial, armcas vy todas lags herromianfos y “wentos de. -
trabajo "que tenga bagjol| su reuoonsobmd aedrde” con lo
estipulado por ia fraccidn XIV del Articigfo ~10 Ley que.
Regula la Relacidn Administrativa de migmbrps. de Adas

Instituciones Policiales del Esfodo de B®& :o iDel mismo.
modo haqosp cel conociy : , ubhco Presunto -
Responsable B « . que . Io - medida

. -adoptada J\w ”RﬁJUZGA| s % -

" REQUISITOS DF "ERMANENC‘%A PUTARON resuucndo - _i
dpucable a lo antes exp est urenfe crffeno “"LEY DE:

ORES PUBLICOS, SU‘ART!CULO .

A SUSPENSION 'TEMPORAL DE

DE  SyYs CARGOS, - NO. ESh

IIAS [E AUD!ENCIA QUE E$TATUYE EL

L[] | ; , S

g suspension preve]nhvc: se,-

rticulos 51, 52,53, 54 55 v 56 de Ic S
Ley que R N ' ' ' C ﬁ “ .

B4 SUSPENSION PREVENTIVA |

APT CULG 51.- Lo Clontraloria Interna podrd ordencr la N
Fensién praveniiva del Miempbro Q parhr del acuerdo o’e,
iMffcio desﬂprocedmwenfo de remocidn, oten cuo!qu:en eropo de :
- éste, cudndo asi resulte, conveniente para la subsfgnc’toc:on del’
- procedimients. ; a’ , | :

ARTICULO 52.- Cuando un Miembro | se encuenfrﬁ SUjefO a’
alguna ovenguoc:op prev'ao © procedimiento penal|de- oro‘en
local o federal, Ilo Con'fra!orm Intemo podro' ordenar” sy"
Csuspension preveniiva, o frn de no afectar lg mveshgac:on e!

" proceso pencl, I Insmuc;o’n Policial, o a la soc.'edod

_ AR“‘” ‘CULO 53.- La su.spensron orevenﬂvo no prejnga sobre _
o folta de aiguin reqguisito de permanencro O | sobre’ !o, -'
3 responsobfhdaﬁ penal quelse !e‘ mowid al Mfembro N ;

. : | Ll '.I. f l ’ : ‘l,,z .

| ART!CUL 54.- La suspensidn pru.venth .sie éVo"r,jﬁ‘tbrd,-T )

cuando asilo resuelveo la Confrofono Interng.-” i | AR

ARTICULO  55.- Lo suspomron prevenhvo' frpe como
censecugncio separar tem :)orofmenfe al Mrembro‘de SU- corgo

CEE

e i ) i
i : !

R

mi

{
i
|
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-asf como privarlo de ios d‘
v Vil del artict

m, v, v, vi,

La, Contraloria

oportunomente a la Dej
remuneraciones y comis
preventiva para flos efectos Icgoies correspond:er
obligacién subsiste cudand

decretada.

ARTICULO 56.- En caso de gue no s'e ocredrfe ]

In

i
b
!

erechos csfoblec:dos en !o
lo 9 de esta Ley. ; ;

|
b

terna  estd ongodo" a
vendencia encargada de
ones de servicio, de Id

o se d-nfermmellevonfoq !a

P P

rgucl

‘el fc!to de

un requjsito de permanencia, se o'efermme el no e;erc:c:o de la
accidnspenal, o la no responsabilidad penal, se -remfegrora a.

[os Mfembros ios

De los preceptos
suspension prevenfiva que le
que se trata de una medida

resultar conveniente para
de remc')\ci%‘é-m— Aarticulo 51)

SUJe’ro o olguna uvenguo

&Y Vil del articulo

siguientes:

“APT!CULO 9,- Los M
otros ordenamientos !ego!

-los siguientes:

derech
motivo: de la suspension pr

fo]

0s que se

fe hub;es‘
eventivo.” :

o

ion "de

8] procedtm:enfo

!
|

+

de.
Ee lmpuio al Mlembro ‘(or1

permong—)ncm

ndo OSI (O resuelvo |CI C

T

Glmenrv al M|embro

b !
H H !

of pr

AR

|Je,»mnbros odemas de’
es, tendrdn c,omo

l.- Percibir una remurerocron Gcordg- a los ccro

del serwcro,

.necesaria;

!
[

: V.- Recibir
. aiguno;

- Contar con la for

equipa

> de cargo reg!arhéfnt rio

._.THQ_H;-

de {su corgo,

I o

adwerie "/ -‘ ﬁ:

sec por

)‘ ! que no preJUFgC;.';"'- s
é
I

culo 53)

suspension prevem‘svo trae como

0 de los derachos es’rcxblecsam en io fracmon [y, IV V'

Y de |a Ley gue Regulo que son Ios

[

sin costo s

i

nacién, ranrucc:on y especrohzoc»'on

fraccién I " -

informar. -

hacer los
;uspens:on
1tes;
Tuspens;on

do con j‘

/ .

onfrolorld
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V,- Pcrhc;por de !o
carrera;:

Vi.- Ser sujeto
. recompensas. cuaghdo su

s beneficios que:

ol -

se'rw'c;o de v

EERTRS
R

‘lder:ven de!
i ‘ :
‘ . l r'! <L ‘ .
de condec “rcrcnones
conducta y d sbmpeno

e hmulos 7y
sec.1 merttorro

\/H - Frestar el servicio por el ti mpo estob!ec;do .en !os

ﬁond:mone del mismo:”

/—\‘Twor‘a bien, de |
Regula, se advizsrte que exi

informar o la Depende

remuneraciones vy comisior

‘preventiva asi‘como de informar cuand

la syspensidén decretada, lo
no se acredite
i

determine el

la falta de

no ejercicio

i

1
os articulos 55 R 56ide fo Ley que

por’re de

ste |a obhgacmn por una

ncia  encargada ¢ '-“'iC‘t;S

1es de servici

cual debg nacoso de que

i

permcrﬁencm

ic no

requnsobilidad penal,

con eleme
» 91 procesado,
del cargo del que f

Slrve de apoyo Io

Tllbunci Colegiado en Moferl
pubhcodo con r;umero de re

?Sb?’ del Lrbro 29, tomo lil d

de la Federac ion, ¢ orrespon

dlemsels CUYO rubro ¥ ’rex’ro se transcriben. |

_ “SOBRESEIMIENTO EN EL
SEPARACION  SEGUIDO
INSTITUCIONES  DE

déb

d

*EGURIDAD PI’UBI.IC.A

/o del”

rndeoldamanie ommoi lajautoridad - °
q'ue"si 'én’" "
mobMdad

de requisitos de permon}encm por

l
ucién lmougnado puesto

se decretq Io no respo

tos de prueba las ;mpu’rocxonesl"'IV""_-‘.

ebe res’ri’ruirse al

mlembro en eI
ndido

je prevenhvamen’re suspe

,r:lf_‘ LT I
tesis 111.10.A.27. A—(];od-)" del Primer

o) Admmz;’rroh\)o del Te‘rce

r CII’CUIfOf.' w
gistro dlmfol 20] 1576, ;en fa pogmo
eL la Gaceta del Semonorllo Judicml

diente al mes de abril de dos mll

jl

i

.‘-J J
| i

PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE
CONTRA  LOS M!EMBROS= DE . LAS
SUS. EFECTOS.. SON

RESTITUIR AL SERVIDOR PUBLICO EN EL !:JERCIC!O DEL ]CARGO El'

r
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sobreseimiento decretadol en un procedlmienf -administrative, "
pone fin a éste, sin hacer declaracion alguna sobre el fondo de.‘}r:-'-_ E
fa cuestion debatida; de|ahi que sus efectos no pueden ser .
otros qle dsjor las cosas como se encon’rrobcn antes de. -
iniciarios- Por tanto, si en un procedimiento segwdo contra Un'_u' _
miembrg de una institfucién de segurlocd!publlco se decreta el -
sobreseimienio, por no| contar con - elementos | para sy
continuacion, depbe restituirse al servidor pubhco ?n el ejerCtCIof“-
del cargo.” !

'

El referido criterio se considera
analdgica al presente asunio, pues si bien sosk

efecto del sobreseimiento en el procedimisnd miRistrativo de -

sapamcion es io restitucion en el ejércic' | caggo,porque el e

'sob.e el fondo d la "uesflorE dek | 467 s
sfectos no pueden ser otros® g Ios cosos como se;f;,,”
en on’{rob(m antes ce inicighdy pofno contar coh elemen’ros{_"

pora suU e"ommucc.on ig vLe es’nmo proced,enfe eso;‘

. , | :
conﬁlumon ==n un prégedimmgnto en el .que por rfolfo de;,-.-:;

e?ememos, se defen‘% D resoonsobllldod odnlnmlsfro’rlvo y"f i

ia no perdida' gelisitos| de permanencia, pues -si- uno"‘;

%"Foro nada >ohre e! fondo produce lo.ﬁ:’;_

srcicio del cargo, o moyor rozon debeig‘;"‘

%;. .',I I‘;"“l | "
e sobre el fondo fiec,loro la obsoltc:on deif.-;

!—i
I
l-:
4
o
I

La  cenclusiéon  antes Iconzado, | no | se

.
E |
!
E
|
1
I

G»cutizado por las razones e‘puesfos pOr! |G 'quo‘ri'do'd[
demandada para L,onc:derc}r improcedente la resmucton en e!i.'"

cargo que ei,qgi_:c’ror venric desempeﬁr'm ao por Io mgu:enfe

o ! i

En principio, confrarioc .« lo?rozonado por: la .

!

demandada, en & cresentel juicio no resulfo aplxcdblé”"'ld‘;”_

prohibicion de reinstalar prev15to en el dr'hculo 123, 'opur’rado B.

fraccion XIll de la  Constitucion Nouoho! En:;smfes;s la

ir'.

cu*‘r‘ idad refisre que cuc:lqme A Cue sea eI resul’rodo del jUICIO

o medio de defensa ague havya inte mado el mtembro pohc:ol

resulia improcederts la reinstalacion del c:c:for en er Jorgo del i
.
P Do !
5 : ! . E
J
|
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!
cual fue removido por la faita de ra qum'ros de permanencia .
que se le imputé. ' ) _ |

El orficulo 128, apartado 8, ifraccién XIll de ‘la
_Cbnéz‘ftuciéq;_tNacionc;l, dispone lo sigu:ente! b
“Articulo 123. Too‘a persona nen derecho o! frobo;o
digno y socialmente 0tl; al efecto, se pi omover_cm l: creocron o
de empleos y g orqomzoc:on soc:al de. frobajo ponforme,o I_c s
ley. A SR

avenirea Ios boses -
' ,'|Ios cuo!es fA >

Ef. Congreso de| la Unién, sin coi
siguientes deberd expedir leyes sobre
regird ”, :

[...]

B. Entre los Pade

I
[

1
|
U fr'obé;o'dores:‘

XH' Los militares’
aqenfes” def Mrmsr:o

:3
7
TR
By
o
Q
L
3
D
o
.
Q
ey
5
Lﬂ
9
~
G
{9
=
O~
3
0
0]
]
w»
c
7
o
=~
&)
o
Q
“
)
~
D 1
[%2]

i
'r

. d_os , B *Ministerio Pubhq:o !os ,oenfos y !os
riembros P& muc:ones policiales; ,q_e lay Fe;derocron Igs!
enhdodes dera- vas v oS Munrc:paos pqo’rcm ser|seporodos de L
SUS cargo ‘ currlrplen con los requ;s:fos que|-las feyes |

dmgiro mento del acto seno!en po'rcj'I permcmecer en’ '
iones, o removidos por rncumr en: re!sponsobmdod
d@sempsfio de sus funcrones Si- u’O‘ cufondod
Fial resolviere que la separacidn, remoc;on bo;o
valgquier otro‘rormo de. fermmacron dq! serwcro fue
ficada, el Esfado sdlo estard obhgodo?o pcgor
Fmnizacidn y oemosl prestaciones a. que fengq de=recho sm'
€ en ningun caso procedag su remcorporac:on al’ servrc:o
cualquiera que sea el resultade: del jUfcrb o} medio oe defenso _
que se hubiere promovido.” . § L

P

En lo gue interesa al punto JU!’ICIICO que]- oqun se
dilucida, e!.,o.ecepfo ronwl’rumonal en onohs:s esfcblece por

una parte, que los miembros dé& msmdc;ones pol C|o|es se

reﬂirém POr sUs propias Iznyes ademds, qpe es’roc.'fpadron ser' '

\l{lnl

separadss de sus cargos $i no cumplmn ci:on:'los. equnsno's de AR

permanencia o removidos.por mcumr en responsc :)Ihdod en el

i
|

desempefno:de sus funciones vy, por ofra parte; es’roblece que Si-

t I

una autoridad jurisdiccional resolviere que Io seporoc:on o

' e - y i
remocion fue injustificodal el Estado sélo esfqro obhgado c: 7
; |
! |

E B
I
I
«t
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i : ; L
pdgc:r ta indemnizacion |y demds 'pr‘estot:iones (i:: que"iengd_
: - A ' . i
derecho, sin que en ningun caso proceda su relnc :z_rporoc;on OI -
sérﬁcio, cuglguiera que sec el resul’rcdo jfel JUlCich'jo"medlo de

d_'ef-ensc: que se hubiere promowdo.

| T
I
: i
|
] '

Ahora bisn, de la apreciacion “integral “de la
‘evolucién y¥ines de la norma conw’ruc onc:l en menctxon",f no' se

advierte la” voluntad del Poder Rewsor; de znclu:’r'en'- esa - -

restriccion a fos miembros de institutiones poli e, JUE NO

fueron separados ni removidos del cargo p itarse que
' 3

ln'cumpien requisitos de permanencia Irleron en‘
responsabilidad en el desempefio da s ; es, debldo O'j:'."-}
que la restriccidon apuntada la dirjg rvi ; publlcos y

a los ¢ases que en su Iiiero-lidcgd "

ilegalidad de la* resoluc:on.}

pofficu:lor -sfh' qde prelewcmen’re';

>mov1do d«-=l corgo smo’ umccmen’re]—"{ﬂ-;*
fe re,smucron de sus’derechos«"-?

y condlcaonado 0 la ophcc:cflon de Io,“

restricel fonal establecida en el segundo orrofo de-_‘.«i_j

la i del aparfado B del orhculo 123 de

Nacional.

b
J
|

Aunado a lo anterior, dete pum‘uollzarse que eif"'f"“'l’
cepto cd?\sﬁwcionof en.andlisis e:tablece que Ic prolhlb.lcnon,”’fii -
de reinstalar o reincorporar a Ios mzem“bros de lnsmUcibrie's‘,:
poliéio!e_s, si——J‘oien es obsoiufc pues subsls’re con m ependencnoa_f-fi
de 'ia razén del cese o baja: depbnde en fodo[coso de !o_-.‘,‘
existencia de una resolucron de fondu Pnfdonde :!;e aongo de“""e"f"'

mamf, sto ’0 injustificado del acio que hUbiero provocodo Io"""‘:"

’rermmc:c;on,.gde I relc:cron administrativa correspondlenfe lo

que en el caso no ocurre, pues, se msme,!el elemenfo pohcrol,

no fue separado ni movrdo del cargo en el proc%dlmaenfo_}il_‘,'
adrministrative de origen, tomando an conmdercc:on que se."f '

determind su no responsabilidad oomrmairchvo y no se acredl’ro,V
‘ _ ' ! N

l
- . S PR
L . ! Y i .
s P IERER
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'que;hubierdfincump!ido aigun reqwsn’ro de’ !permon"cancm Io que
' |

deja patente, que en el c:'oso no se c:c’ruolllzo Ic ap Ilcoc:on del

r i 1

pr_ec'ep’ro canstitucional en cita. o

Entotras palabras, leste Juzgado ho 'cués’riono ni pone. .

en: -duda qJé la prohibicién de remm‘alor en su cor'go c: Ios

miembros de las insfifuciones policiales, prevns’ro por qal or’rlculo

123. aparfado B, fraccidon X, de la Consmuc:on Noq:ono! seo

aplicable en todaos 195 casos) independientemen e la rozon
“Gue mofive el case, pues es de explorado d

de ia aivdida reforma publicada en el.
Federacién ol dieciocho de ju

de reincorporacién es absoluta,

andlisis del procéeso ralativo d C "smuyen’rew

Permanente privilegid el intels por e! combate a Ic

curr-u‘ocién fif‘ fa segurido a de a ofecfoc:lon que

con ‘el pogo de 'nocu:m respecnvd'por !o que
' zén del cese. ’rlene prefeTrencna Io
|mpedtr que Ios mlembros de Ics

Je nubu:sen cousodo bOJG se

zgado puntualiza, es qbe Ep.c: a que se R

que esfe Ju

a lmprocedencm de la remcorporomon QI servnmo

g | A
.en el arficule 123, oparfodo B [fr_qcmon XIII de Iq_.
titucion Nacional, es menester que’ se’ oc\fuqllcen los
con_dicionesmde aplicacién de precep’ro consmuc:l@nqll en CITCI

a sGber: 1 ' l

i

S - | V - ’
a) que =! alermento hubiere sido seporodcé) o removado
[ |
- E . -
b} que hubiere promovido un qurc:o o 'medlo de

(,

s
i

del cargo; Lo : |

defensa contra la resclucion de separacion o remomon, y Lo

| i » '
]

c)bue ta autoridad jurisdiccional resolwere que d!ChC]

separdcion o remecidn fue injustificada. )

™

i
f
B
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En esta sentido, esa ha sido mmblen Io m’rerbre’roc;on
qu la Segundcz Sala de la|Suprema Corfe de. JUSTI%:ICI de Io.
Nacion sostuvo en su Tesis de Jurssprudencm 20 /J 3103’2010"'
pub!:codo con numero de registro dagrtat 164225 en ,0 pdagina
310 .del Tomo XXXil del Semanario Judicial de la Federac:|0'1 Y su
_uacem correspondiente al mes de julio de dos mil d|ez CuUyo

rubro y texto'se resroducen a con’rmuac.lon. 3‘

R EN SU

:‘“SEGURID‘AD FUBLICA. LA PROH!BIC!(‘)N DE REI

CARGO A LOS MIEMBROS DE LAS INSTITU‘ O] CIALES,
PREVISTA POR EL ARTICULO‘ 123, APARTADQ : IN Xlil, DE
LA CONSTITUCION GENERAL DE LA R IC. FORMADO ~

MEDIANTE DECRETO PUBLICADO EN ELY
FEDERACION EL 18 DE JUNIO DE 20@8, E
. LOS CASOS, INDEPENDIENTEMENTE
CESE. Del citcdo precepto co :
miembrds de as instituciorese 'S odrcm ser separados
de SUs ccrgos $i no cumplepn co quiisitos de pefmanencia
n ial exprescu prevision de
je la separacidn, remocién,
. forma de terminacién dgl servicio
- fue injustificada, gl Estd@lp solo estd obhgodo alpagar ia
indemnizacian y clcy’ ‘pres¥acicnes a que tengan dérecto, sin
. que en mngun ceda su reincorporacion, cuolqmero
- Qaue seq @ juicio’ o medio de dei‘ensc que se.
m?blere'"“p' RO e lo|anterior se sigue que a partir de la
‘ prohlbl,lon de remcorporomon es; absoluta, .
g¥a con ell andlisis del p{oceso relcmodel que
Constituyente Permonen e privilegid el irterés
b combate a la corrupcnon Y- Io seguldod por-
bQ cfe c*Tczmon que pudiere sufnr el ogrcwcdo la que,
, e rdompensor{c con el pagq de la mdemnizocién"
Ya, por lo que mgependien’remenfe de !la {razén del
ene preferencia la decisién-del ("ons’niuyenrre de impedir
Flos.-miembics de las corporcuones pohc:crcc:s .quq hubiesen
uscou baja ce reincorpofen al servicio.”

"ABLE [EN TODOS
N QUE Monvé EL

.que si g autotidad re
paja, cese o cuclguier

1
I

i i P |

Ahora bien, en el |presente jUICIO no se actugliza -
ninguna de las hipéissis antes jprevis stas, pues no fue el caso que'j; :

|

enjlcz resclucion impugnada se hubmre se,porddo o remowdo del L

cdrgo al actor, rompoco se promowo eI presen’re JUICIO en

con‘rro de unig resoliicion que o separe del corgo ollo femueva,

. ‘ | - o
sinc contra  una que omitié remcmporor a un elemento

suspendldo prevemuamenie y, tarapoco s? oc’ruclz"d que esta "

J’i -

sen’rencm resuelva que! la senorocson[ : remo t'én"'f fue

IﬂjUSTifiCOdG sino mas bien, cque fue mdeb:d‘o no remccprporar ol .

elemento sugpendico prevenh amente. !r “ ?. ] '
' , I :
s v !

g s

a0 N e
LR
i A
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Desde esta dptica queoa claro, gue fue mdebldo que
la autoridad administrativa ophcas el omculo 123! o;:rclrfcdo- B,
_ frc-ccic')h, Xlllzde la Constitucién Nacionali, en su reso!ucmn poro

sostener la no reinstalacidon del mtembro que fue iemporqlmenie-; S

suspendido, ven contravencién o! articul Ley que..

Regula. o
en el senhdo de que el |procedimiento “adm ljvo fU‘e_‘-V._-'
rcpuesfo a pc‘frhr de ia notificacién del ag o e II’I!CIO de

procedimientc en virtud de e[ ]U{Cio ‘._j;'i;.“j

cenfencioso  addministrativo por _ el

proc'esado ante la extinta Tribunc:! de io

(,omencroso Administrativo dell B, BCI]O Collformo en io

cuo: se dec!aro la nul ldOd cc’ruodo al poprhr de lo

notificacion. del acuerd Thicio de proce-’d|m1ento

.

incluyendo Q. reso ucid <~>l vemhuno de septi=mbre de

dos mil nueve en tc% abla defermmodo ia remoc‘l‘.on_;,dei

actor per ouee% &quisnos de permonenc:o s

b

emdnc!odc gue al obfener unc: ise-nfenma

?Je s& repusiera el procedimlento en el dlverso S

R
para que se le hOTifICQrO nuevomente el

|

s . l b
e inicio y pudiera defcr:duse debldomen(e de lczs "

cnes reclizadas, dicha ser,?cm*la no puede ’rroer como

gcuencia su remstolomon al sprwmo Io que fue”_

defermlnodo en la propia sen encm ail rrncolnocer Yy oiorgor o Io |

Gu or.dod la facultad parq. reTolvw no reinstalar ol miembro en S

suU‘cargo, por lo que no quedo Iugar Q dud_cs de que,'O"f’ mco o

proceden’re es lo mdemmzocscn. , ; 3 -3 I I' EIT oo

| [ ‘I

Ecte JU'fgc:do Consmiero que no osm‘e lcl’ ro-zc’)n‘d' Ids‘ :

argumentos de;ew ivos r*‘q')uea’ros por la outorldcd demondodo
habida Luentu ql.e ¢l bien es ciertc que emel procedimien’ro de

sepgrcupn existids una resolucion de remoc:on dgl qorgo por

haber dejado de reumr los requusufosg»ide gerr‘ponencm, P

H .
|
' F .
' .
: I
i
)
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esfcb!emdos ‘en lcs fracciones |y V del c:lrhculo 11 de I

Regu!o dictada, el vem’rluno 'de sep’rlemb de;d?sy

(v15|ble a fojas de la 251 o To 273 de outoF) C|er1® es

que.lc ex’unm Prlmero Sala del Trlbunol
I

Admm:strohvo dzai Estado nolse pronuncid respecfo a su dIChO

'ml nueve‘jf

_*f hﬁﬁ. -
.Tcmbren'\!

Contencaosc

remoc:on fue mjumhcoda pues se C!FCUﬂSCFIbIO o declcror su

nulxdc:d al odvemr vicios forﬂoles en cuonto a Ioi nohflcoc:lon *
1 !

del ocuerdo de mncm oe procedfmlen’ro por 1o
la’ autoridad de-mcmdado @ dejar sin efecTo
odjmfnisfrc’rivc plciro reponer| el procedimiefic

‘n"Q-tificocién del acuerdo de inicio de prog
septiembre de E':fiofs mil nueve,
condena alduna raspecto de

, !
prestaciones, tomando en co

P e wps. Do
P

LAY I

de estudio at d:c,Tc:r la resolu B de . ohdo.e n.ael;Dr

) que ello se

consuderohv.g 3

Salg de!‘Trlbun

i
1

{ i

oduce a conhnuocwn

ia dictada por la extmto Prlmero
Cioso Admlnls’rrohvo del Esicdo de
ja 331 ala 339 de ouflos

1 : i i
O, Estudio. En el caso, la litis se formo cont!c
confesracron a0 lo demanda, omphaqaon

ochlmlenTo,

i : -7

v i,

ondeno a “;;

mo’renc
Tk REPUA

PR B
¥ r‘. -

kD L] '

@_-

‘_\'o-’ T
:u- o,

f‘“';’ o
la pcrfe

i‘&-. -—;

hE

-
‘.)' -
I

it

It \4“ i

_
e tupe AL J'{f' VL e Car

Fnda y |contestacién |a Ia ampliacién a la: de'mando' y:

»r J}-—l A

Aq."fufgjr v e z
&

- "y vyl r’n {L,_ ﬁ.‘k 1_.. .h:“‘ .
" . L . i’u b"l\_w U -3 a”‘.‘;f‘ 1{{‘»?‘{ ..,. 2
Es__por. cueshonz de fecmco re=so!uhvc Lgluedidebe . ::
i examinarse '.en  primer liérmino.  el-T Dnmer “motivoiide
‘inconformida.d  expuesto oor el actorn en =su ‘escrito i de s

.ampligcién o2 demanda, eh donde aduce que Ios cofuac:ones ) '(

dHrenc:os H o del nrocedlmmnro de

resoonsobmdod s,

AT R

- cabo el’?21 de saptiembreide 2009 en las @fncmos d

e Ic

bt
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-L
b
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T s
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. b3 e
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a Ley que

.

0 4 ‘que des¢onocig, y que lo dejgron. enufotohf‘\ ﬂ,"
-85rado de ingerension, dadb gue ia audiéncia de feyise'llevé a 1 *

Jefatura 7

" - de Zong Mexitcli de la Direlccién, pero sin que fue

re

nformodo

‘previamente donde se Hevcmo ' i {
L i i
1 i .

Sobre el molivo oe mc.onform:dad en

avtoridad demcndada V:s:t?doru General de |a. Procuroduno o! ¥
roducir su |escrite de contestacion @ Ila .cm,ohccaon Yde” ¥ SRl
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#forme a Ieffc es. que (se examinard el presenfle asunfo i- S
aNalizando ademds las prulebas ofrecidds por las partes’y que:
J €n sy oporfumdad fueron debidamente - cdmmdos *yw &
- desohogodas s2gun su prop:o Y especm! nofurc!ez'o b
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demanda, expuso que erg moperanfe ya que' no le asiste la L
razen a jo actora al desconocer la noﬂfacocron del acuverdo de

. de fe en términos de ar
" Regula i Felacién Adm

inicio, pes fue nofificado

personofmenfe por persono' dotada
ticulo &, fraccién i de ld Ley que
inistrativa de Ios Mrembros de las

Instifucidnes Paliciales dell Estado; que en el ocuerdq de inicio
5@ le notificd que si existia impedimento f:s:ccia o material
debidamenre probado y tjustificado a lao. ce!ebrocion de la
‘avdiencia de legy, podrfa comparecer 'en forma >scrita sin
. necesidad cde ratificacién,| que tiene derécho.a defenderse por
" si o por persona de suU confianza y que fomb:qan podric
comparecer por escrito, sin necesidad de ratificacion, y que of
. nho comparecer sin causa ljustificada a las nueve horas del dic
- veintiuno de septiembre |de 2009, fecha sen
~cudiencia de ley, se hicigron efectivos 10 . )
- que se hizo conocimiento; e insiste qui a rJoMc cién dey

acverdo de inicio se hizo, en forma legal,. ug en el caso,

debid seguirse el principio onfo.'ogrco | Gy e?xtr ordinario

- es lo que se prueba, pues | ) surmeradm:te y
- dcepta. i :
l

. deswrfuodos en ef

tento para dgclarar la

6'la remocidn dellelemento ‘

e reun:r los req isitos  de
articulo 11 'de* loy Ley que™ .

Regula lo FKelacidg Ad istrativa de los M:embr s de las .

Instituciones Policial®s, osi|@mo las dmgenc:os y; ocp‘uoc:ones -

practicadaos: co% idn, hasta quedar ﬂrme ‘sol mente el :

acuerdo _. = de . procedimienio de remoc:on ~por las

razones ex e 2! apartado gue cmfecede : i

Alegaciones defensi/%zs
cpartade arnterior, y que |y
~nulidad de la resolucion g
- policial ipor estimar
Cpermarnencic establec

¥ caso dell actor as un cgso exfroordmorro en
cido de tla _autoridad que el demondonfe
endiercon_  _notificarte el acuerdo de ;n:c.'o de
o _se anconfrobo legalmente privado de - su
Er 1o gue las redias para r*c:sos normolés no-apiican . 7

..-......_._.._t.:d_'_ , . .‘ i' :.-‘ : lE,‘ ,.' -

. . ‘4 |
Dicho en otras palabras, si ei actor se encontrobo privado
U libertad, dificilmenlte podria enconfrcr persona que
, legamente l¢ representarg que acudierd a lq rewsron de las
constanéias gue integran! ‘el expedisnte odmm:sfrcmvo de
remocron, gue dificultesamente oodria enviar un' escm‘o para
operconcrse en el procedimients y e%pec:ftcomenlfe en la
‘qudiencit sefclada a fas (nueva horgas del d:o ivemnuno de
septiembre we dos mil nieve; c‘zrc‘ur“sfoncms,queleron del

" conocimientc de g oufonc!jad ya que era de! ella conocido
que el actor se encontraba recivido y sin facilidades de .
movimiento y de comunicacgion hacia el exferro;' del Cem‘ro de

. Reodaptaci ion EO\.,ICJI y que aun asi prosiguid con el incoado -

- procedimiento de remocién en contra del actor, en'evidente

- canfravencién a su derecho humano de defensat plenag vy °

- eficaz, elvcual no podia ejercer o pfmmfud por los cond:c:onesr“: "
particuladés ds dete nido sujeto o proceso penol sin copoc:dad -

- de movilizacién, de coraunicacién con el exfenor lcm como de
personas gue pudfere esﬂmor de sy confronz 0] con los
conoc:rmwfo écrico ,runducos suﬂc:enfes pcro err sem‘ar!o

i |
l
I
I

i v

! '
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J




-

i . N IR I I 1

+
LY
!

A

Sentencia de Sala

Expedients 86272019 ‘

. condiciones ordinarias, cuando ‘es de interés

' derechal; . ; i
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hacer promociones de |tramite, rendirz pruebas, presentar
.alegatos e interponer recyrsos, ejercer mecomsmos de defensa
‘o realizor cualquier acto que resuffo're necescno para la
-defensa de los derechos del autorizante policial, y en su caso,
las demds actividodes ,or]ewstos en la ley que rige lel acto y
-, ordenamientos regiamentarios, gonstitucionales o

convenciondles. ; L

! :
Esds  circunstancias por tratarse  de | situaciones

: - extraordinarias obligoban la 1o autoridad o acrdor en|respeto y
. salvaguarda del derechol| de audiencia| de que debe gozar

fodo sujéto 2 procedimiento de remocién, Y sm embargo no
ocurrié asi, desznvolvidndose el procedrm:ento apn'comento, en

ve quien tiene encomendado la ch:ud? 8 lsiletar a
que g ulad: &

. procedimiento a los elemenfos de los cr,oos de seguridad
" pUblicaiy de resolver su situacién, lo reahe de e e’ro tal que

i 6
se genere certera de que el elemeRto%
reqmsnfos para permanecer en 1o cof JOTT? eq rej ovido, o

~en su caso, de acreditarse que_sigty cuphendo con tales
- exigencias, permanezca |en

io’nf e seguridad
protec fon de !os

pubhco cumpz‘iendo sus | Hfur

. audiencio y defensa, 0% no ocumo en este asupto] como yo
- se exphco

l
|

dvertida por_estg Sala, lo procedente

de la resolucién administrativa ue
50 del_slemenio po ,c.ﬁ
de sequ:rse las'-formalidades que

revestir el Droced:mrenfo ad inistrativo
' ! b
.i

Am‘e la vi

e lo anterior, dado que al no enconfrarse
nohf:codo del occuerdo de inicio  del
! . es indudable que todas las cc’fuoc:ones

'oi‘es o' acuerdo de. linicio, se encuentran wcrqdos y lo
gedente en salvaguarda del oe\recho aofecfodo del

, .odFticular, en términos de ITo dispuesto por el ornculo 84, de la
del Tribunal de io Confenc:oso Adm:mstrcnvo del rstado, es.
" - ordenar y se ordend lo pcsicion: del procgd:m:ento

‘administrativo de remocién cnfe la violacidn a la ggrantia de

audiencia que hace valer la parte ocforo yo qur—p se hizo
nugcatorio el derecho del actor a ser oido y de oporfcr hace

‘nugatorio su derecho de ser oido y de aportar pruebas ante la
‘autoridad demandada, alfin de estar en cond:crones de

desvirtudr-las imputaciones lque se le hicieron, en el sentido de

'.que es responscble odm:msfrcnvomenre or el mﬁ:u plimiento
. de las obligaciones prewsfas en el articule 11, ftagci nes lyV,
‘de la ey que Regula lo Refcrc:on A[dmmrsifrg
Miembros de lgs lnstrfuc:ones Pohc:a!esldel Estgdo de Baja
California, asi como su| derecho ai que ! la autoridad.

tiv de los

odministrativa  decida, en caso de ser cbsi;e”’o si o
reincorpora <l cargo que desemopnabo o en-sy o'efecfo ]
cubre 1§ mdmr“nua(,mn y |demds prestaciones 0 que hene

D

rl“ . i
»
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: Lo anierior, fomgndo en cuenta, tol como. loialega Ig

" parte_actora, ol _haberse lacreditado fehbcient_emen'fe que_lg
qutoridad demandada omitié notificar._conforme u gderecho a -
g parte agctorg el acuerdo  de rmc;o CJ'e.H procedimiento -

E odminr’srraﬂvo"lgm:'nc‘oado en'su contia, dejéndolo
' . . . T . . .
~en estado de jngdefension, llo_que implica,lcomo'vd sel anticips.

un_vicio de procedimiento que, conforme el ariliculo|84, de Ia
Ley que rige ¢_este Tribundl, de subsiguiente insercién! da lugar
.o la reposicion del procédimiento, a fin de salvaquardar sy
- derecho”afectade, consistente en_especifico gl sef oido, o
aportar Druenos, o confrov‘erﬁr fas axistentes, v o dieqor previo
g lg resofur“:o"? con la que_culmine el Drocedfmfenfo mcoodo

en su Contra.

"ARTICULC 84.- Pa

" afectado, lc sentencia qu

actor dejard sin efectos el
ademdas, 1os 1érminos de

dictar la autoridad deman ) e sentenc:o de

condena. se ordenard fambién ¢ ri&ad demadndada el

chacer, el no hacer o el d > rres,oondon como
consecuegncia de la nquad% : eso!uc:on Jmp gnoda

| La declaratoria  de
impugnada, zor violaci
procedimiento, debe sk efecto Ede que | utoridad
responsob le ropcmg el proy -edimiento odmrmsfraﬂvo de que se
Ve con p;emfug de foculfo.des !

de!’ dcto! ? Hesolucion
/

ormohldades e eng:o!es del
a

as procedente, de confor'midoqi con el
4 de la Ley de! Tribunal de 1o Contencioso
fado, ‘ldeclc:' Jr la nulidod de Io resolucion
ada por el Director de Asuntos lnfemos y
Frocuraduria Genercl de Jushctc dqel Estado,
fiuno de septiembre de dos mH nueve, dentro del
administrativo bo;o ’ | eXpediente
a parfir|de lo notific acién del ,acverdo de
procedimiznto |de remaocidén de fecho | diez de
bre de dos mil nueve. ‘ - ; , '

b

Por.. !é
s norf;’cuip 83

T

Aunado a lo anterior, cabe ,ur""CfSOJ’ que en el supuesfo”
de que emila rueva resolugion (que se o‘:cfe se. deferm:ne gue

nc se demosts la pérdida de los requrs:fos de permanencia
establecidos 21 ias fracciones ty V del ,arﬁculo EE de la Ley'_

- que Regula g Relacidn: Admm;srrofrva de|los Mfembros de las. . .
- Instituciones Aoliciales def Esfooo qua sp :mpuf !o parfe:, ‘
“actora, la autoridad estard en aptitud ide defermmor.s: lo -

reinstala o nc en el cargo que desempenabo 5

Ceri. io anferior, se |concluye que en la esrpecre al .
acredifarse que o autoridad demandada violé' el | derecho_'
humane ¢&f actor, consistente en (a garanﬂo de opdi ncia por:

_ no haber fiolifizade conforme ¢ derecho! ‘el ocuerdo de inicio
~de procedimiento adminisirativo de diez de sepnemb e de dos
il nueve instaurado en su cenira, de conform dCJL con el
precitado ariicuin 34 de la Lev gue uge o] esfe Tr:punof fo
procedente es declarar la nulicdad Jde iddas jas ocfuoc:ones
Grealizadas incleida la reselubion aus determind la remocron del

e,
-
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actor por pérdida de equ:s:fos de permonencio ' dejando
intocado el acuerdo de inicio de pro\,edim:enfo de fecha diez
de septiembre de dos mjl nueve, con lo finalidad de que se .-
repongd er mismo, a partir de citado acuerdo de; inicio de
procedimie n"c§ con el propdsifo de salvogucrdor Su derecho a
ser ofda. : : | I

: . [ !

]

Ahora bien, ol advertir que la oufondodl demandada

. determind la suspensién |preventiva en el ccrgol del actor, y

- dada la causal de hulidad decretada en el presente juicio, a

partir del acu&rgo de inicjio de procedimiento, Ia resf:tucron de

sus derechos se dard una vez que la autoridad demandadc

resuelva e! fornido del osifnfo &s decir, .una ve u?e dicte ¢
resolucién des fondo corraspondmnre ‘ |

De.ohi gue no seqa procedenie Corgenar a autoridad .
demandada ai pago de J"emuneramo € onom i" 'a{guna, de
acuverdo ccn <l criterio sustentado k nda Sala de
nuestro i Mdé&ximo Tnbuno‘! de Juglici L‘JN cion, de
la f,ur:s rudencia

':subSJQu:enfe insercién, el|cual C.
RIDAD, PUBLICA. EL

29/, 103/90;.,“ (10°), de djch
.A!'”“ANCE DE AMF’ARO c NER AR PARACION, REMOCION,
A |DE TERMINACION DEL

CIOS DE FORMA, Qi : EN Al LA REPOSICION DEL
PROLE\:O, NO OBLIGA RIDAD RESPONSABLE A PAGAR.
LA INDEMNIZACIC RRE&HOND!&NTE Yy ILAﬁ_ DEMAS
YOSO TENGA DERECHO L1

”Esfc%r ra igbalmenta esfimq neces'cmo punfuahzor,
S que en el > 1% 250, ademas de los vc:os defec:‘odos en la
. nom:cocro ‘ g acuerdo e inicio: -del procedrmrenfo- :
‘ Femocidén incoado a la porfe ccforq anfte las
Tes af mofnento de practicar tal dmgenc:a se
M xiste necesidad ds apoyarse en el Protocolo para
erspectiva de|Género emitido por el Pod r Judicial
‘cidn, cuenfa hobida que g oufondod saslayé que
_ aciore durante la subs fonc:c:c: n del proced;m:enfo ,
istrative de remocién, la parte actorg’ selencopfraba en
planc de desigualdad,| que :mped:o e;ercer g p!enffud SU -

“d&recho de sefensa, ! !
N

_ Se efectua la anterior prer‘mon ya que e'rc un hecho
.conocido para la autoridod dernandada que la portelccroro se
enconfraoo recluida en un Centro de Reodapfocron que por -
tanto nn* ero material .y juridicamente que conforé con los
‘medios vara o ograr gquien lo gsesorara o! represenforo puesto -
Que su libertad de trdnsito se enconfroba men scabada, af
encontrarse defanido; las normas de proced;m:enfo cTontemdos
.en lo Ley de lo materia, hacern alusidn o casos normales, y el
actor se encoantrahe en lung ﬂfuc:mor') de excepc:on -de
anormalidad ¢ extracrdinaria c. oMo reffere la propia oufor:dod
. demandada- va que g ,oo:,'rbmorch de acudir personolmenfe a
e audiencia no ero cosible; la posibilidad de que encontrara
persona que o] repr@ser'roro no gra accesible; |g posrb.«hdod
de que PHresentara su ec;crrcrcmn por escrifo, no erp facil de
obtener; lueco antonces, |ante ur hecho conoc: o de la
avforidad, substencié el caso como si sel fraforc: fj ’un asunfo ’

.
|

i
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|

!
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£~ .- en- condiciores normales, cuando lo; cierto
' ' enconfr’@rse recluido en un Centro de Recdcpfcc:on Social, sus

posibilidades de defensa se enr*onrrobon en un iplazo de

desigualdad, y por end’e es mdudob‘le' que la |autoridad
demandada no se condu;o buscando sa!.vcguordcr el derecho

‘de defensa del actor, en un plano ocorde a sut situacién de.

reclusion involuntaria.

!
!
:

: -
Por lo antes expuesto, y con fundamenro en lol dispuesto -

por los articulos 82, 83 fraccion Il y 84 de-la Ley del pruncl de’
{0 Contencioso Administrativo del Esfodo,,es de reso!ver y se..
oy
RESUELVE .

PRIMERO.. Ante 'lo| fundado de /motiva . de
inconformidud planteado por el scrito - de
.ampliacién de demanda,| es procedenté la la nulidad

de la resolucion administrativa di ' Ive:.qn‘.'uno de -

" septiembre de dos mil| nueve _ 'p_,roc;edimienfo

adminisfrativo de remocién [ P, oo: laautoridad’
.. Director;de Asuntos Intern Ryris? de lal Procuraduria
' Generdféde Justicia del Est§de, ok Visitadora General de Ig

,que el adtor

qusn‘os del permanencia y
{ corgo que es Impenobo
de segur:dao‘ ‘publica en su

hc;o Nmrsfenc! del Esfbdo
i i

" citada Pr

uric, en lo
dejé de re
por ende determind su 87
como elemento del
cardcter de Agenteq,

: |
SEGUNDO mubm o Rsecuencio, se condenc o la *autorrdod

demandodgy g.q deje sin efecto lo resolucién administrativa
. de remaoci ' ‘u_o @ nula, y como parte de lc salvaguarda
.. del derecKo afedtado. en su lugar se condeno- a {la citoda
' reponga el procedrmrenfo a parﬁ.r de la

qgu
Qaﬁéécuerdo de inicio de prc?cedfm:enfo d,e.fec'ho
BZRO.- Derivada de la’ repospcron del p}roce'di_mr‘enfo
naada en el resclutivo que antecede, ! Y confor/'n el criterio

stacianes, ya que.ello seré maferia de estudio al dictar Ia

remocion. o i ] l

I
S P
1 H
, L

De- la Sentencic de Sala antes repr<}'>dUC|d se

advierte lo siguiente: , ,‘

|

° E‘-:"f'- motivo de in‘corformidud exdmmodo=co£15|sho en

e WS

que desconocuo fas oc’ruomon?s y dllrgencms del proce dim|enio

y que quedé en fofcn esfodo de mdefensﬁon

dado que la audiencia deiley se liavé a czcbo el velrhuno de |

seonembre de dos mil nueve en las of:cmqs"de la |Jefatura de
i .

a3

b
I-"’A;e" ' ' T
pe P |

4

i’agma 49 de 7}1

‘era que, al

f“ do por la Suprema Corfe de Justicia de la Nacién, noha -
t a-efectuar condena |de pago de mdemmzocron y demds

-resofuc:on de fondo en el proced:mrenfo cdmmrsfrcnvo de

LRI |
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Zona Mexicali de la Direccién, sin que fuere lnfo modo;'—""'

f"

previamente donde se llevaria. : . P e

¢ Que el caso de actor es exfroordmorllo pues eroj-'

'conocndo de' la auvtoridad que el demandon’re1 ércon’rraba:?_,_ﬁ

Iegcﬂmenfe prlvcdo de "sU libertad cucmdo brr:e’rend|eronf o
_ o T
notificarle el acuerdo de inicio de proced:mienfo por o) que Ios

. J .

reglas para cascs normales no aplican esfrlc’romenfg

e - Que aln asi prosiguid la "C’*n‘ el

‘oc’ror en

inccado procedimiento de remocién ey

evidente contravencién a su derecho & ) e defehso pleno i
y eticaz, el cual no nodia elerc

pcz'r"ﬁculc:ires de detenido ste1 penol sm capomdod

de movifizacion, dgf comuni DN el exfenor, 103| como de'.- .

personas que pudiere e fcon;— Iosi'k'f

conocimientgs fécnicoy

;

° iolacién advertida . ise .d=cloro IQ-;_? .

dministrativa ‘c‘;uelf djefermmo la -
TO DOIICMI ya que de;oron dé segurrce Ios_*.j :

legaimente debfo reves’rlr el ocer“dfmlentoif :

. . LS pecedmienion
coado en su contra. L g |! RTINS

e Que af no enconirarse debroomenfe nohflccdo del",_""'
rdo de inicio del proceoxmlento fodos [ds ocfucrcrones'“

posfer:ores al acuerdo de inicio se em,uen’rron wcmdcs ylos o

procedente" en salvaguardg del derecho ofectodo.del-i'_‘rl_"

particufar, es ordenar la repos:mon Idel
. £ _;

administrativo de remocién, om’re la. wolocron o.‘?la

oudiencio ya que se hizo hugoforlo el derecho de

gcronﬂc: def”

oc 1or cr ser': '

oido y de Goorfor hace nugatorio su derecho de ser 0|do "y de

opor’for pruebos om‘aa la autoridad dumanciiodo a

"’en_(;‘.Oﬁd!CIthengd@ desvnrfuc:r s zmpufccrones

hicieron, en el sentido de que: ' es

'

|

|

i I
i

|

administrativamente por el incumplimiento ! de las

?'que

fin de es’ror

responsable e

‘se-

Ie»

bl:lgcc,Ones _
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previstas en el articulo 11, [fracciones | y: V.. de lal ey que
Reg'u!o,_asi c';romo su_derechola que la OuTorldcdfajm nistrativa
décida, en caso de ser absuelto, silo remclor;:)oro al ciargo gue
déserﬁoeﬁobo ¢_en_su_defelcto, si_cubre la incije!mn zacién vy
demos pres’roc;ones a que tiene derecho. ’
B S
o Que al advertitr que la ou’ror:dod demandada
de?ermmo [ su*‘r‘ens:on preventiva en el corgo !jellacior y
dada la cousc! de nulidad decretada en el pres
partir del acuerco de inicio d
sUS derechos se dard una v
resuelva ‘el rondo del asunto, dlcte la
‘no sea .
| p_'ogo de
remunerocuon econdmica cl
. -
: erida, la
V:snadoro emmo UN<geuer el nueve de noviem,bre de dos mil
quince (vns:ble ¥t | & la 343 de 01?195) én los| términos
siguientes: b
|

lifornica; a los nueve d;cs del mes de
quince. ‘

- t f
ISTO LD DE CUENTA Se acuerdo.- Agréguehseglos autos
i%io’ Yy sentencia -de referepc:io para que; obre como

vyt [ NS P )
B R I TR
f i' . “ I Ll o

Cabe precisar que: la Sentencm de‘fecha tres de junio de
-dos mil quince, emitida por el Pleno [src] del Tiibuhal de lo
. -Contencioso Administrafive def Esrodo'de Bojo Caiifornia,
- recaida denlire del Juicio ICo so Administrativo numero
- promovido por ante la
Primera sala.del Tribunal de lo Contencigso Adminis rcmvo del
. Estado, &n contra de-a V:s’:foduno General de la Procuroduno
_"General de Justicia del Estado y otra; en 'sus puntos r'eso!uhvos

establece lo siguiente: Do i ’

( 5 !

“[...] Primero: An‘fe le fundado - del pnmer motivo de -
inconformidad plonleado por el actor en su escrito de
ampliccidn de demandg, es procedente, declarar ia nulidad
de lo rzsolucidn  administrafiva  dictada el Ive.'rn‘:uno de

septiembrs de dos minf nueve dentro’ del procedtmrento
©administrativo de remocién por lolavtoridad
Director .Je Asuntos Intérnos y Conrraloria de lq Procurcduno T

Genercl iie Ju,r!c:o dei -smdo, ahora Vlsircdoro ;General de la

o i
‘ ‘
o : ' . : o
' . Db s
|

1
Pl

PERNEY
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citada Procuraduria, en la que determiné que el cctorC:'_'_}
- T | m}de;o de reunir los requisitos de permanencm y

pdr ende determiné sy remocidn del cargo que ,desiernp_encbc
como elemento delfcverpo de seguridad pobffcc en su
cci;‘r?,dcrer de Agente de la Policia Ministerial del Estadio”.

Segundo: En copsecuencio, se c‘ondena ¢ la| autoridad
derncnr’odu a que deje sin efecto la resolucrén]odmm:sfrohvo
de remocién declaroda nula, vy como parte de fa salvaguarda
del derecho afectodo, en su lugar sé condena o lo citado
auforidad o que rep'ongo el procep:mlenro g portir de la
notificocién del acuerdo de inicio de proced:m:enro de fecho
diez de sepnembre de|dos mil nueve, . . *

LA
[T

ordenada en el resolutivo que cntecede, 'y con = criterio
sostenido porla Suprema Corte de Justicitd Wacidn, no ha
fugar a efecluar condenag de pago de"l demn:zig n'y demds: ;
prestaciones, ya que ello serd matey fig . es gio @l dictar la
resolucién de fondo en el proc‘edt Al rrim'. trativo de
remocion. .

exclusivamente por
. Procurador General de
&rs razones expuestcs en el

&P
y "

Cuarto: Se sobresee e
cuanto concierne c-|
Jusr‘rc:a del Estado, of
I
_?‘u R 9 : . .
En? cumphm:em‘o ]y g, o L:cenc:adc’ MARIA LUISA
GARCIA SERRAMND Ry {gora uenerol de ic i Pracuraduria
Genero! de Jusﬂca Bgtado, ocfuondo corrpo autoridad

-u Justicic del Estado, 'de gcuerdo a lo
" previsto pdi u!os QUINTO y SEXTO Trons;for:os;de la Ley -
Orgdnicao § rodt'mo General de Justicia del Estado:.
CUARTOTr | del Relglamenio de la citada Ley. ambos
Jel oncejde agosto del dos mil d:ez asistida *
o el serwd!or publico L:cenc;cdo FRANCISCO -
AIGUEZ BELTRAN, con puesto ‘Agente de!!M:msteno
agen al final firma y da fe, nen‘e a bienyACORDAR: En
'nfo a la anterior sentencia, se delaz sin efectos la
itfgacién del inicio de procedim:enfo ide fech dlez de
jembre de dos mil nueve, asi como todas !as acfuaciones -
¥ se generagron como consecvencia de esta{no ificacion;
, también se deja sin efecte, la resolucién’ admimsfrahva y las
- anotaciones en el expediehte personal_del actor, lasilcomo los
. oficios que se giraron a_divlersas autoridades haciéndoles saber
~.de su refnocidn. . ! 1' )

Proc urodu(io Ge

t
'

«. ~ En consecuencig fde o anterior s!e ‘ repone el

. procedimients desde la natificacién del rc:cuerofolc!e inicio de

- procedimiento, fijdndose |para que fenga ‘verificativo o

Audiencic de Ley LAS NUEVE HORAS DEL.DIA LUNES VEINTITRES -

.DE NOVIEMBRE DE DOS ML @UINCE la cual habré de celebrarse’

en el segundo piso de !as oficinas publicas: gle locupa la

v/s;forduno General de la Procurodur:o General de Justicia del

'Estado de Ecia California, ubicadas en ovemo‘a Modero

numero #1190 entre calles | <"y "D" Segunda Seccyon en la

" ciudad de Mex, Californiq Notifiguese. personolmenfe ’ _

- al c:iz.ac:forc_afcrrwt_Efjtfji“’i__chL e A haci "nd'le,-de su |

. conocimiento que el eyped:enfe".‘*f- gdministrativo  «
[_ L e -ﬁjgs encuem‘rc; a su d!spos!cld q.n dichas

’ |

ry =

-

¢
H
1
i

v,
1
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msfo!ac:onm, hdgase la aclaracion que e! Aufo«r noti f:car es e!
ACUERDO DE INICIO DE PROCEDIMIENTO ADMWISTRATIVO
emitido con fecha diez de sestiernbre de dos mH veve, en.
copia certificada; el clal se desahogard enilos. fermmos |
previstes en el citado a'cuerdo con excepcion ‘del Ia nueva_,

fecha de audiencia y dellnvevo domicilio de esfo cutoridod.'
i

Contindess con el presente prcn,edimienfo cdministrahvo

: \
 hasta e!*d:cmdo de vna nueva resolucidn; asi mismo, ' frense los
ber de la-.

\
oficios atas autoridades: [ J. para que se les hodo S

Lt
IR L)

- resolucién que se dE‘jO sin efactos, odjunfondo;se hopro del
‘presente. acuerdo ¢ -Jas ou:‘ondodes ‘.quecofrespondan y - '
hdgansé las anotaciones ' xp“ed:enf,e e

personol de ciudadano .

: L [
. Coma se aprecia . nFscrl’rq; se -
advierte gue la Visitadora deié sin Hffic‘é:xciién"fdel“f-
C cEe L L8 . S
Inicio ae procecimiento de fecha d embre c!ie dc_)s,mi_l_,

nusve, asi la resolucion de|r§sfc , OTd'endhdo s

;ctodo de

-::on?;_nuosr el procedimiento UI‘PO nuevo

resotucion.

-
1
i [ |
I
|

Por ’r:mf

ﬁ

sfse dejo“d?‘ﬂsiﬂéefectos la” -

G

resoiu\,zon de ge‘ actor, a efeéfd dé qu pudlero

desplegar un mda defenca enlr el !proc‘ dlmlemo

§:id:od e.dobc: an pOSlbIl[de dia d c:dar en

si| lo r«ﬁinco:poro ol fcorgo que:-

[

su | defecto, que esﬁ‘?responmbie

administrati

.menfp por el incumphmz nto - de Ios obhgoc:ones

asgen:. ei articuio :l., fra "CIO!’}@S ly V de la Ley que Regufo

2Nto

nces, cubnr Te! indemmzoc;on y demos presfocnones o

%, r, ; :
que tiene derecto. A o { l

' doee
P e

L ""' ‘,(;‘
: "

Esto es asi, pues la no remcorporoc:on Cl| serwcao solo
se r:c?uohza par causa de respomoblhddd o perdldo _i,'.de
requ:sﬂro; ot perma ne:ncna, adn cucmdo : !o- ouforldod

jurisld‘cr‘]ondl considars que |la separac:on o rem'o‘cmn'f‘*fuercr

mlus’rmccada 1o qu~- no ocure en el coso‘ en';d

remcorporor‘lon derivd de Io c,on.,lf*eromon de 10 oufor:dod de

que, a pesar de haber concluido Icmno rﬁgponsobllrdod y no o

acreditarse %0 pé-dida de requisitos dt, r*ermcmencm demdlero
Sy -1 .i;

| .

l 4'_'
i ]
1T f
J I i
i i
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no remcorporarlo pol haber existido prewomenie uno resolumon'

de remocmon que fue declarada nula en . dlverso jUICIO de‘\'_',;ﬁj.r‘-._"

nuhdod, esTo es, se trata de cspec*os que ‘de,-,c;er’ra mope_rq son-,

ajenos a causas de responsa 3|1|dad

1.
L

l

I

i

\

Ahora bien, cabe precisar gue en ei ocuerdo referldo

se alude al cumplimiento de la sentencia de fecha Treis de Jumo

de dos mil quma ‘e, emitida por el Pleno (SIC) deITnbuncl de Io_"
del Estado o

rec05|do dentro del Juicio Contencioso At

Con’renf‘loso Arlmamsfrahvo

sin  empargo, en dicho

interpusieron recurso de revision, g

io sen’rencm

dictada por la extinta Primera !o el Gsun’ro en

definitiva, misma que quedd fifm
' ,E. - & ,

Cabe precisa

1

sentencia constituye nofori 'dei cuol; se hene

"

Uso contenido es :denhco al de 10‘]

a actividad Junsdlcc ongl;’ m:smoj

conocimiento por

que se tiena $,

copia certifical

e qu-§ obra en el proc‘edlmlento odmlnls’rrohvo"
e

cgr:,égcrd | presente }umo por Io qug: cucmdo se

haga ¥ o g misma  se mdlccrcn iq$ fOJOS_.que,:;._’;’”".

" dicha copia cer’rlflccdo 5 SR RN

Sobre &l porticular, resulte’ ilus’rr::mvo la 1es:s ‘V 30 15 Af

Tercer ifibunal Colegiado del Qumfo Clrcu:’ro publlccxda“.}Qf-r_:,".."7.';

con numero "de reg:s’rro dlgn‘cinl 1846250 en la pcgmo 1-301 ;del.ﬁ

:omo AVI del Semf:mcrrfo Judicial de a Fedefr :Cion*Vi:'SP_'L_h'G;dééTq‘i,ﬁ; . ;

correspondrenfe at mes dg, agosto de dos‘mil Kdzos ,uy o

Tcxfo se reproduc er= a conhnuamon

-“HECHO NOTORIO. IO CONSTITUYEN PARA EL TRIBUNA’L FEDERAL-@_
DE JUSH(‘IA FlTeAl Y. A\’DMINIJTR;\'”VA LAS; RESOLUCIONES L
EMITIDAS EN 1OS JUICIOS QUE ANTE ESA A“UTOR!DAD SE TRAMITEN P
'Y TENGA CONOLIMILNTO{ POR "RAION 'DE ’ CTIVIDAD.‘!*;‘
. JURISDICCIONAL. Se considera que cons ’rn‘uyen ‘he|ch<ps notorios -
para e! Tribunal Federal de Justicia Fiscal- Y Admmlstrchvol“*
cguellos de los cuagles tenga corm,am:en’ro por rczon de.su”
actividad jurisdiccionai, pues a! sar los Moglsfrcdos mfegronfes',‘_'
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del cu’rado érgano coIe

pdarrafo del" articuio 237
pueden invocar e infrodue

juicio fiscal, puesto que sijen un justiciable conexo al
emitid resolucién, validamente puede hocerse notar’-
aun cudndo Ios poIr’res no'lo

trate ya. se
ese hecho y agoyarse g

‘hubiesen mencionado, bastando que se Ifengc'c la

resolucidén pora invocarla
la ley vy que pueden e
- jurisdiccional, mdaxime si
prueba, pusas
~examen.”

Pfecwedo

necho de que uno de los ef

dictada en el diverso

resolucién Qdmmrsfrd’rive ‘de

enfenderse que ello no fue: po%q

de ‘fondo ni se declaré nul

ordenar la.
que el c:cior e(‘ru% a

pruebes anfe !g‘ %

FArninistrativame
es previstas en el
Regula, lo que de
1o de dejar insubsistente
obeoec:lo a que la hulidad de
consecuencm
; se hdya

ordenada, que

cuanio g ia !egahc;ed o ile goh

o anteri

mandada. !

que se le hicieron,

Itgica  de L

glado. qunenes":

del Cédigo Fiscal de. Ig Federacion, -

sir el criterio ahl sus’reniodo en diverso

n él,
ista dicha
pues &s und foculfcd queiles otorga.
ercer para resolver,uno conhendo
una de las pdartes

nulldod
Tfecfos Io
nulo -debe'

A sderorse mjus’nlf:codo la
=fente fue ordenado pc:ro
dimiento odmlms’rroflvo a fln de
pmud de ser 0|do y d‘
LR

SR R
estar en eondmones de gpes;/!r’rucr
en el senhdo de que es
nte por el mcumpllm:en’ro de los
l y V de Io

menc:lonodo

articulo 11 froccxones

suyo lmphc.a que el

la resoiu\-lon impug’]oc?a es uno
t

o reposicic’m de. procedtmen’ro

un pronunc:omlen’ro en’
|

emmdo

dad oe la remocuon d

ol

- Sin gqus g
sentencia de la extinta Primer

cor{%encioso_

administrativo,

e\oedfenfe

O{J?ol idad demendmdo enherde

lo anterior

obste, que en

a Scaia dictada en eI dlvelrso JUICIO

COI’} numero

raclicado

iciera ia momfes’rocron, que.lo

i

| . '
Como un, fcculfcrse,nfo a no
l

o

b
s
1
1
!
-
I
L

1

i

opor’ror ‘

et
"

deé'que se

lo lseqolo como -
8n ese caso menos aln puede !sosiayarse su

. | .
ere em‘ro do lc:l esfudio '

FAE

> @ resoluc‘lon de remoc:|on solo o

el elemenfo 13 |
16 \'Ejr‘o‘p‘i'o’ .

de

| intervinieron” enla
- discusién y votacién.de una ejecutoria, en ’rermlnos del primer

Y
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i
remsfoicr al* miembro en la lnueva resolucnon och ui impugnada

i "Aunado a lo anterior, cobe precisar que en e;! supuesto
de que en la nueva resolucién que se dicte, se defermme que
"no se demostrd la pérdida de los requisitos delpermanenc:o
“establecidos en las fracciones |y V del crhcu!o 11l de Ia Ley

que Regula la Relocién Adminisirativa de los Mrembros de las

Instituciones Policiales dél Estado, que se fmputo ? la parte
inar si lo

actora, la oautoridad estard en opmud de de er
reinstalg o no en el corgo que deaempengba "
. g ;
; T
En principio. dicha - puede
entenderse en forma aislada,|sino de forry fEf_ g con el resto
de cons:deroc:iones de la septencid, ; 0;1 visible @
fo;o 334 de’ eu‘ro' ’
“Se cuncluye 1o anf jor, N b qué al no epconfrcrse

acuerdo de' inicio del

debidamenie notiﬁc )
;ue rodos Ics ocfucc:ones

procedimienro es i

! derecho ofecfodo del
.~ lo dispuesto ,obr el articuld 84, de ia
- Ley deldri uai ¢ *®¢ntencioso Admm:sfrchvo del Estado, es

. ordenar % Odena lla reposicién del .oroc edimiento

prccedente en
particular, en tér

aglné|56 de 74

.odmrmsfrovo deb yemocion, ante la vrolcc:on a- la_gbrantia_de

gudiengig Ngue h¥ice Valdr Ila_parte actofa,'val gde se hizo
’ il T 'cho del actor a ser oido- v. delaportar hace

i

RBderecho de s'er oido.y de_aportar pruebas ante Ig

Ndemandada, _d fin_de estar.-en_ co’ndic:ones de
- m##Qs imputociones que se le hicieron, en|el senndo de
" Bpesponsa ks ocmmmtranvornenfe por el rncumphm;enfo
> obhgn.c:ones prevr.,fos en el arficulo 11, frocc:pnes lyV,
Lcy ave Regula la Relacion Adm:mstronvc de los
embrﬂs de ias Institucidnes Policiales del Esfcdo de Bagja
. Colifornia, asi _como _su  derecho a que. la | autoridad
administrotiva _decida, _en caso _de 'ser _absvelfo. si lo
reincorporg _al cargo gueldesempeiabd o en su_defecto, si
-cubre lg indempizagion yi demds prestaciones ‘q _‘que tiene
- derecho." , e Coo

S

Ildcmente

De ahi.que la auvforidad no puedc va
l
o

i L
administrativa,

x?i'rpor un*exfroclo de’ la sentencm 'porc S s’re;ner una

consecuencm: incongruénfe en sL’ re<oluc:10n

l
como lo es por una. parte; dcfermlnor 1 ’ no - hay -

i

responscbmdod admlmsfr@hvcz m‘perdlda de‘ r qusiios de

permcmﬁncno e, mrongrueﬁfemen’fe determmor To no'

relrrsfolocmn del mierebro en e] cargo que vema desempenodo
: |

v

G,

&

i
;
|

S0t

oM
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Ademdas de lo| anterior, debe pre,

cas?rse que
frdféhdose . de sehtencias, deben’ dlshngmrse Ic:s

PR

cons:dercmones que consh’ruyen el verdudero th‘eT :Iec:dend;
(es ‘decir, la Qque resuelva elltema prmcnpol) de aquel os que se
expresen ob;fer dicta (esto es, que no! resuqlelven el tema
principal pero cjue constituya un criterio fque parhcape de la

cadena crg‘umenioﬁvo que condujo a lo defrn|C|on del caso

I
concreto) pues mientras lds primeras se' fronsformcn en cosa

by ;
Faglimiento

juzgodo mmdd:flcahle e, incluso, para efec’ros de X

{{,

‘un C| Gl

int "ro fes, pues

"de ejecutorias son el nucled esencial, las Alo pueden
considerarse aptas para sef cosa juzg

estozdlo depende de su con ‘g_\_- e fondo

a
- !
—
o)

.
Sy
TN

"-?’x ) thl’Ci bien, lporrgfo o) la aufondod se apoya .

W - ﬂ‘
T Voo
)

pc:ro sostener la no reinstalg

no se demosiro la pé e los requnsﬁos de per cnencuo

|
mputodos a la parig.g &¢a.lla avtoridad estoro en ptitud de
depfe‘}gnmcr si !g IE s ool v%

B e )
no'"consh’ruye i la rcitio decidendi ni fompoco uni' ob:fer dicta
I

el diverso JUICIO de ahi

ara la emisién de la fesolucion

!

o en el corgo que desempenabo

Se sostiene lo anterior, dooo que si la roho decrdenda

Io ejecutoria dictada en el diverso JUIClogeS el

hcber decfarc:d_o [c1 nul:doc de la resoluc:lon de remocion

impugnada para el efecto |de reponer ,el proced miento vy

P

garaniizar &l clerechold,e defensa dell ocior 'ésfe.‘:es el

vér’dodero nicleo de lc ‘ejecutoria que idebe cumplirse, en

comb:o ia consuderocuon exprescdo en el senhdo dle c{ue “en el

supuesfo de que an ia rueva Ireso;’uc:on se defermme que no se
demosfro lof peérdida de i!os requmfos de Qe manencia
cj’pmud de

penaba”,

;moufac'os o ic parte ocforo la gutoridad esforc. eln
defermmor si lo reinstala. o nolen ef cargo que desem

]

ni <1qu'era constifuve obiter d:cfc:, en razén de ‘que n:o guarda
i
[ i
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~algun grado n'lnporionfe de conexidn corl el Techr de~fondo,

'odemas de gue el tema de si Io avtoridad podlo, o{no fé'iné,tol'or

i
al. ‘'miembro én el corgo no fue materlc ide debate vy

pronunCtomlen{n en la sentencia al constremrse'esto al estudio

. !
del motivo .de inconformidad en que §e hizo valer que las
1
acTuac&ones Y Tﬁrlige—ncms del proce d:mw—*n’ro de respoﬁ\sobilidod
'que desconocm y qgue |lo dejaron en totol effcdo de

indefension, dado que la ;oudiencia de Iey se Ilevé @ cabo el

veintiuno de septiembre de Prinos de la
. i‘- . . S \ i '
Jefatura de Zona Mexicali ¢ W que fuere

Ejﬂ.,i\mf'orm‘i:rdo previamente dona
HS7m.

T | gislada,
nlcomente consh‘ruve e,.~no es
. m'mutcble porgqu= en la ejec fagia My alidad de

ni del |OS' requsifos' de

i
permanencxo dea ahi uorda conexnon con el iemo de

}Rw{do s:endo ve

no' cH actoz - oEy

di , como OCU!’I’IO ol dlctcrllo r'esolumon
al determinar g no responsoblhdod

2o perdldo de requisitos de permcnlenc:lo
. !

ndodo conbld!'erorc q ‘e dentro de.

1 o

o5 clconces de la mu!*'refendo sentencigrdeél jUIFIO@
| )
mcluucm los de no reinstalar a mlembro en ,su corgo a|pesar de

noncred!mgse ningdn requasﬂo de permonencuc corno sn ello

c:onshiuyera,porh—*— cde la cosa juzgoda de io senfencm pues de
[

l\l

|
e<1o cuchdod qued:m mclmdos tanio las consuderocrones_que

se expresen ob:fer dicta, asi como las perrferlcols O accesorias
gue no guarden parte de la cadena orgumenfohvic de la rcmo

degfaendi porque no constituyen el thema o‘ec:der]df y-pueden

introducir cuestiones que no hayan sido motenc de debofe en
. _ 1 ..
el juicio. A : I

SE——

|

recmones quedo patenfe que fue'

-

: 0010”?
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Jurisprudencia 1“<'::./J. 2672012 (10a.] de Tc Primera Sidlo 1de 1y

Su‘fo'rema Cortelde Justicia de la Nacién, publlccdo con numero

.. del Semandrio Judicial | de la Federcgcnon ly Suf- Gocefo

: fiyoy ‘i ‘a"
de registro cﬁgﬂ”l: 2000756, en la pdagina 681 del|L|bro VI, :Tomo"-l'

. - : |

. T esnd
It 4
, ., 1H!§u i
' . ‘7[ s *- . ":‘ J‘!.‘al-!l'nu"v "
oy 3 I ;—4'\5 ||,‘ SKe (-p: ‘P"’ 4!) ‘é’&"r’jz ] §
= . IR o A {J Y o R [
s ) : AL S AT
: it SR ! -y SRR P
| . . . . .f‘; N '_". -1‘ .
s wig ST

il

! . . : E R e » Py ]_.)'“
Resulta ilustrativa  al respeeio o~ Tesiser dey-

., o s
i R .:};.s.‘ ‘a‘.‘

) B
§ ‘f E-' A

Ji |

-;

co‘r:respondienieiai mes de mayo de dos mal doce, aCUYO rLJbro yh "
- {113 . . - ¥ 5
texto se reproducen a continuacién, ; s
' . AN N ’ E
: Let,
| - ; ko oty |
MCOSA JUIGADA EN UN JUICIO ("IVIL " {!
'CONSTITUYEH LAG .;ENTENCIAS DE ”0,«1 SR
ABORDAN CUESTIONES DE FONDO EN ESAMATERIS Sl*blen el:?i":-- ";'
juicio de omparo directo no es-una c:c Y0 Besal ordmorlo 5-_:-.‘2_4;;;
que. ‘rer*gcs]*l[como proposito  inmedid lcrlac:on del*_; o
i

A

"‘wderecho. sm’ronhvo de Ios porhcu

a
A

ocumphmen’rarr la ou’rorldad responsable: . De, esto, ‘mdnerd’

- materia de”zego!ldod El[ cardcter de 'Cosg™ ‘juzgada’delos ‘}“E‘

' o»precescles en la sepft
IS‘?.’de Ha L'ey de Ampy
- dodo la mecomc jUR

10 ; 5 10" hacen: Ios"“*'
105 mbUncIes'delw'--

A“

tnbunoles du fuero- comun lo ¢ig

r. B,
Peder Judncu:zl de la Federacid de; rews rfsn..estosi;g ¥
f-'juihmos hanl respetado | '«% s'“lndmduoles f«ad_'exflos‘; 2
gobeqnocos' en pcrnculor encm, debido proceso‘y‘ ‘;s’?

"wgcm iqd, céten od\/erf !
, modo al tenor del cr’nculo
"o bien, violgciones de fondor TYASI

jo de amparo: directo,|los 1r1buncles.

r-;’-

“de la Federch coRvertido en reblsores de los” octos’de.}:.?_"‘
Ios (oufondode SR atingy las judiciales, Vipor ‘1o lque’ puedenr{*:’};’j
- es’rudler juridico  pianteado ,on}e o €stas,

en un medio de confrol ~de Ic:"ra
n el juicio de amparo drrecfo se. emne ‘;‘
re temas de legalidad referldos al *
ateria - civil o ,merccntil -como: .por.,
uridica de la iobligacién, | del c:c’ro{j
0 ) o mecanismos pocesoles cond}Jcem‘es ,porc-
_ rja.l derecho que se estima ofectcdo L aquél odqwere__n
rocierl”de cosa juzgada, dl no,, emsilr clgv ‘lr]g_’rqncm -
'lnal pam revocar| dicha determmocmn J*sclvo“iﬁ guef: ,_-‘
Xista ur. plom‘eom:en’ro de consmucmnallc d.r’r’q ue: %K
d&clardndose fundado en ‘revisidn, pudlero .|mchfor-oJlo'

waiuraleza |

-

'prOI’\UHCIGmIHnTOS de fondo gue emrTcn.los irlbunoles L

.un nuewo oc,fo en cumpllmlen’ro de la sentencao de omporo ﬁ;.«
-variada en modo alguno, so pena de mcurnr en un desccoto d %‘3‘;_'""
N

‘' constituir coso juzgada; son las que impdctaran en los efecto ¥

obiter dictallipues ios '1em'os gue &stas »oborden nowpuedene
' -consrderorselgpfc:s DCIFG oponer: lc: exreomén ce’“coso luzqodc

coleglodos nc depende de que la ouforldcd resp nsable emno“f""." :

B3
kS

porque loI' decusmn odopiodo por [el frlbundl‘ federal’ }kf
indefectiblemente hcnbra e cump!meniorse en Termlnos del g
articuio 30‘9.‘?" la Ltey de Amparo, ds ohr que no Podrlo serye
la misma. Porp;ro lado, debe tenerse presente uno ecofoc:o
en el sentido de que Ias cuestiones que pueden Ilegcr,

de la concesién de amparo y que, en su momem‘o hcbra de

quedanitexcluidas tanto 1as considerociones: emdeSren“funo
sentencia denegatoria del amparo, com Has“’que se exoresen‘!‘

RERE; R N
il el ' i

|
! ' i
|

‘HI S : |

~
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en bi‘ro**?iuicio. Las primeras, porque se limitan . g idejar firme o
reiterarfejlllcontenrido _del acto reciombdo, v las ! sequndas
poraue nolconstituyen el thema decidendi y Dtbeo":len introducir
. -cuestioneslque no hayanlsido materia deldebate én él juicio de
origen, en doelacién o en el propio juicioide omo@ro.?" .

Finalmente, resta [precisar que no le GSls’re la razdén a

la ‘demandadallp! sostener que la rFInSTCHO"IOI‘I es notoricmente

improcedente, pues ello seria conirave;mr uncj disposicién

expresa de la Constitucién Nacional. B

. - . . '

Lo anterior se afirma puesto qug® I litbcion de!

Il -
""« mlembro policial en el ejercicio del vo de lc

J‘

,\fesolumon dictada por la demonclo
".{', tﬂ‘ ‘\;7

% r&bosicion d@ procedimiento ordgfBdaNgAguna sentencia de,

vy i & : s
l,/nuhdcd no" contraviene ,Ié n sde} reinstalacion

P

& i
B froccién! XIlf, parrafo

confemda en e:! ariiculo 123
f % y ) b .
segundo de la Constfitucic ciond!, atento a lo mgun'en’re.

i} P
R‘if ’

L
vuﬁﬁ" :":

: S
i En el c esolucién impugnada lfue! dictada

dentro del F%-r o|dminis’rro’rivo cuya reposiic_ién fue

gia dictada en el diverso luicio .

4 l
la nulidad de la resolumon e remomon -

*

, 3¢ que la outorldod clerpondode: dejoro sin

‘“ resoiuc:on y repusuero ellprocedumle nto pc:_ro“

! I ' :

! . i LI
Co _

-

evomenie el cncuerdo de IOICIO

i
embargo, cuando en cumphweqiolde esa

g
Sin®

e;ecufor.a la ou’roradad subsfcncno el prooedrmrenfo y al final
' b
dfcrfw una resoluc:on en la oue determmo ch no responisobilidod

administrativa dei procesado y determmo que no se ccredlfo fo
e L
pérdida de requisiins de permanenciaq, lcx consecuencm de’
I

foles deferminoc'iones no puede ser otra que resfn‘uurIO’en el ”

e;ermc:o del corr;o Y, én su caso, el pagoide las ore:’raciones L
,.'.,; 3 C& o i !'h R i ' [
dejodos de permt ir, sin que con esa conclusugn se c.onfr'qyengc S,

\'__ ml
;

la prohlbmon de rnmsto!ccron contenida en ell Jrfu,.u'lo' 'i23,'

apor’rodo B, frocuon XN, porrofo‘se-gundo;-de llc Consﬁ'wcién
. 1 1o .'l T B e

Noc:onol, perque dicha proscripcisn operd cuando existe
. : ! i

8
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:

reésoiucién que cletermina la separacién del servicio, lo que. en

. L . . : e
el-caso no se acicaliza, pues no existe eni la vida! juridica una

X e v '

' . ! i i .
resoluciéon de remocidén, aunado a quefol detérmmorse no

-

'r_espons,oble y Icl no ocf—redlforse perdidc'*'dei ;equ:sﬂros de

‘permanencid, el sentido de la resolucidn |mpugncdo revela que

no hay razén que justifique la|terminacidn del serwc:o.

o

A !
En este sentido! se considera de; qpllcomon

crna!og;co ‘el ﬁrilferio sustentado  por el Py A
Coleglodo En Mutera Admirfistrativa Del : ficvito en la

.""'

_.II‘I lo A28 'lA (10a.) publicada caq '

.,--.p.

registro

|
_ 201 1569 zn g pdginc ,mo th, de la
Gacetd' : del Semanario | Judjg Icsi f Felderocuon
'correspond.cme ol }mes de obgil e il dteC|se|fs. ciuyo rubro
y‘"’r’é,ggo srgs reproducen a contjhy ' o '
"3"! i . 3 é . . IS
H o I N t
I’""i,a? :J F “;i!’i W 11 l:,“ *I.d: : C o i
~ "PROCEDIMIENTO [RATIVO DE “SEPARACION!?SEGUIDO
,CONTRA I.OSl _ ' D ®LAS INSTITUdZIONES DE EGURIDAD
PUBLICA. LA :} DEL SERVIDOR PUBJLICO EN EL ~
EJERCICIO Y r-.; CON MOTIVO| DEL SOBRESEIMIENTO

x‘* EN CUMPLIMIENTO DE UNA
: ARO NO CONTR.&VIENE LA PROHIBIC!ON DE
R N NTENIDA EN EL ARHCULO 123,iAPARTADO B,
O PARRAFO SEGUNDO, DE LA, CONSTITUCION
QUBNCO se concelde e! amparo para el éfec"ro de que
R !
d|}'e=ponsoble deje msuosusien’re Io‘ o|ctu do en el
lenio cadministrativo de seoarcmon seguad0|confrc un
y: S de | ‘nc instilucioén de segurtdod publica y |10 reponga,
'en ’)InCI,DIO ellcnbotomento de la sentencia deberc incluir,
octuccnones que involucren dejcr insubsistente
10 ocfucdo vl frar el nuevo acuerdo de inicio. Slniemborgo
. cuando en urpplimiento |de esa ejecuforlc !q responsoble
sopresee er gl procedlmtento por no contar con elemenfos
" para su rconflr uacion, la restitucién al gobernodoI del derecho
violado no sé (s otra que restituirlo en e ejerCIcm dT cargo v,

DECRETAD c

_en su caso, € poqo de’las ;E)restomones dejcdos € plercibir, sin .
. que corn esdl conclusién se comrcwenga la,poh bicion:-de = i
reinstalacion 'Gor; tenida en el articulo 123, oportcgio l% fraccién

- XU, parrafo pgundo de la|Constitucion Politica de los Estados’

Unidos Mexn.cmos poraue | dicha ploscrtlpcmnI opert cuondo
. existe reso!uchon}que determina Ia seporcxcnon del servicio, lo

L gue, en- el r‘osoic’el ‘'sobreseimienio indicado nolse actualiza, .
. pues esm fld:'m revela que no hay rgzén quq justifique Io'

termina® uon de! servicio.” i ‘

1 o X i

|
NOV}:NO. Nulidad:!  En con’gruen'c:g
c:onsaderondo gue qntecede; se estima ocfuohzocl:l'ollo

| 'l
+

c:om el

e

ccusc de
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nulidad prevista
'T(}'b_t.::no!, puesfoI
demdndodo viold Ios daspos
dejk?i'dc:s. T “ ‘

A |

POr uIno parte, pon

de la Ley que Regu!o que di

en el drh’culo 83:

que en la resoluc:on |mpugnodo la

Paglna 62 de 74

Wt
frocmom v,

[déJa-ley-deI
: c_:u_fbridcd

iciones. ODHCGdOS y no

i
que dejo de 0pl|ccr |el articulo 56

ispone que en coso de gue no se

ocred:te la fol’rcz‘ ds un requisito de pcrmonencm se defermlne

el no ejercicio de la occ:oln penal, o

penal,

'hub*%%s‘en pnvcclo (CON Mot

;suenéec, que enllel caso el

: (f,“!‘-:.
_prevenhvomenfe y:
T AY

en fc: resc

I )
se remfeqrdro a los Miembros,

abilidad

que se le

vo de la | preventiva,

T ]0 Sy spend|do
ccrédlio

LHaifdlta de un requ:sno de D

.‘.w"‘?i Ii

responsobllrdcd administrativg

"
: 5
o
o - P L=

. El-or’nc'ulo
- .‘“‘ &

"dem@ndodo debié gplico

T
|
remsto[omon

ando como Agenfe de

fundomen’rondo

[ l
apartado B,. JSfraccion Xl de lg COHoflfUCJOﬂ Nacion

|
mdebtdo pues como ya se
onfecede no se{actualizaban

en el presente caso y, como ¢
: |

. (
traduce en una vioiccion formal a la d|5p0$|C|on OpIICO

del tenor literal siguiente:
|

‘r‘o parte,. en la

dicha determinacion en'

etprmrno lc no

Ley que Regula que a - autoridad

g ,
]
LI [

En caso de gue no se ocredn‘e la falta de .

ia, se determine el no ejercrc:o de la

la no responsc;bmdod penal, se ,remtegrarc a
¥ [0s derechos que se le hub;esen privado con
uspension preventiva." Co -

resoluc;on lmpugnodo se

'E§'rc1do,
123,

la Pohcno Mllnlsferlcl del

L

el i articulo

| oi en forma

aplicd las

del. actor en el corgo cue"yenio-

expuso en el consnd»ero
las condluones de sp a

|
onsecuencia! dIChCI aplig

!

Sirve cle1 apoyo a lo

anterior el criterio c;ont

plicacién
racion se

da.

enido_en
T

la fesizsl XIV.20.45 :’ cel Segundo Tribunal Colegiodo?del Décimo

5 ! . . ; e L !
Cuarto Circuifo ptblicada con nimero de fegistro 182

i

1
¥
|
1

S

18] en la

ndo que + ¢

OOIG 7

e m

.14
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FTON

-

. | ' .
p&gina 1061 de i|10mo XIX del Semoncrlo Jucilcno! de la

: ‘ K i

Federacion y su Goceicr correspondiente al mesi de
5 [

dos mil cuatko clyo rubro vy texto se rcproducen el

febrero de

n segbldc

»

“FUNDAMENIL\C’I(‘)N Y MOTIVACION. LA lNADECUADA O
INDEBIDA E'XPRFSION DE| ESTA GARANTIA CONFIGURA UNA
. VIOLACION FORMAL A LA LEY APLICADA. La emgencm que
- establece el nrhruio 16 de la Constitucién Federall emel sentido
- de que Ios] ouforldodm: funden y motiven sUs ocfos queda
- satisfecha desde el punio| de vista formal cucndo se expresan

las normas | legales aplicables, asi como los: inate]

tendientes |0 adecuar el caso concreto a

TEE
i

.normativa. Anora bien, tlatdndose de I,ebld
- basta que lolou‘rondad exprese los razo .mlen’rfs

al respecto .sm que puedat exigirse queiséa
-lo, gsgncfomenfe necescrlo

rozonamleﬁfos ‘sean ton% ',
,,,,, “elémentos cﬂ 'gobernado p
':.'im;fidgncr c_queilos
'e:reqwsztas esenciales

monerc Talloup el.

i
‘qUuede plenr:menfco
yode o viol @rantia o que se refiere el
_' cn‘aoo sin?
Evaplicada
fundam

zién ymotivacion,” . .
|
I

R ‘ﬁn'ieriorl es que se cu.tuqllzo en I?

o
|

vgncdas: o ' ;
H |

. |

[ I _ ,
| ] 1

_ V.- Vio ::cfén de las d spos:c:ones ophcodc!:: 50
. aplicado las ebidas:;" : ‘

REipotesis
mohvoc:on
Ustanciales

3l estimarse
1cfo dichos

:e no tproporc:onen
fBr sus derechos, o bien,

qrflculo 16

‘|<,nC|o de una violacién formol* Ja ley
.gnfemdo o inadecuada expresuoln de esa .

4

As alld de’
renda el

endia, ‘si' se satisfacen los
nmc:on y 'mohvocién de.
L ¥conozca ta esenco de los
' orgumem‘os iegclesy de¥gcho en que se apoyd la aLtoridad vy
' pclooo parac deswrfuoqlos pero se
. Gplica mdettdmem‘ R leyy, proouamentq no se.eqto en el caso

eEpecie la -

&d que establece el arficulo 83 frcccnon-lV, de la

+

no haberse

DECIMCN -C’ond= .= Como consecuencm de la

nL-hdod del acto mnugnado con fundamento en el articulo 84

“A_.R’TfCL{IEO £3. --'Sérdn cc:wc:s de nundod de lgs actos y
nge -

de.io" Lev deg;f'l_ Tri unol corresponde en ste oporfodo fijar los

Térrhinos de la rtesolucidén que en su cc:so d(lebc.

ourondod deman odc: y orden\or el hacer, el no ho
N

que’ corresponddr D(‘Jrl:‘.i solvoguorder &l derecho c.;lel

i ! : i

I |

A T EE Y

cer 0 el dar

,’,.‘ Mh i

c:factado

ictar la,

v .
ol
e | rigesa - o
L I U R T
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o

Ei prin’-\fer parrafo del articulo 84 de la Ley'de) Tribunal,

establece lo sigdiente. |
' é I

"ARTIGULO 84.- Para rcr!voguordor el derecho del
afectado, ’senfencuo que declare fundaoda la qref'ens:on del
demandonfﬁ o‘e;oro sin efectos el ccfoi ' ]resoluc:on
impugnadal l':r ard, odemgs los :términos| de’ Id resolucién que-

. en su coso Jeba . dictar la aufor:doq demandada, y. de

. sentencia de condena, se ordenard tomb:en!ol!o autoridad
' demandodc”el hacer, el no hacer o el gar. que correspondan, -
como consaf'uenc:cr de la nulidod de! ocfg |0 resolucidn
impugngda '

'W,f Al actualizarse la causal de nudcd o_‘,} : to en el
. —} I 1 :-"'
B orhcuio 83, fracl"lon v,

resolucaon impugnada, por hg A i o no reinstalar al
Oc?or en el cor'g“ que. veni mOIGbeT’re de la

POII(‘IG Ministeri | def Estado pg

PFldenara Io|sig:uien’re:

una

resolucron gue deje

‘
LTI E ENT

N i
R : .

bobe g
fra resoiucnonlen fc que ke reitere -

NEN

| SN
strativa v que no se aaredita la

‘

manencia, por no habel sido tal

ontrevertida en el preseme juicio,

mioc odos las cons:derocnones que qufenion el

I
D que oeclora;odmmrstrohvc:mente no

|
sctor, con cargo de Agen’re-de la Policia -~

“are¥onsable al

B . .. .
Ministerial, deferu‘-um‘mdo que| no se ocredlio el mcumpllm|en10

de los requisitos i= permonercac quo se le |mputoron prevnsios

fracciones{ | v V de la, Ley que Regulo y

———

en- el articulo 1y {

o L.
ademads resuelva aplicando la dlsposamon o'ml’rldo con’remdc en

,.,‘-J

el "articulo ,56 de Ie Ley orden?ncogcomo'

con'seéuencic que se reunfegre al Mfembro ;los derechos que se

e hub:esen prwudo con mohvo de | suspensu?n preventiva,

enrre los qué d bnro mduu’ el dc reintegrar al mlr‘]emtafo en la

prestacion d;(—:-l serv 2o asi ,cOomo el pago de las: p:erc’epciones

correspond|entes c la lemunerocién ¢ que tenga de'recho.‘ 3

PR

 m o
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S |

Para |efecto de lo anterior, debe seno arse que la
. I ‘ . .
cu’rorsdod debe 4! precisar en la resolucidn y. no e‘n orov,el_do por

| ! ]

separado, el periodo de page de las perceplmonies a que tenga
derecho recibir fundado y motivando su determinacién.
' | ! :

r L

Lo+ qnter;or fomando en consideracién que en la

.. | fol .
resolucnon fmpugnodu se deferminé la procedelnom de dicho

pcgo, sin prec:gér el periodo de pago, omlsaon lque debera

sU‘bsQnor puesto que no corresponde a este Juzg ey stituirse

en. el arbitrio de Ic autoridad demandada.
' i

- Se precisa que, al h & fa stzfodoro la

condeno deberd ser cumplida _'tuic:_.. Fiscalia

G?an'erclz del Estado de
AR -

de Confrolorlo y Yjsitadurio de

:, Baja Cahformo.

v ;
i
1

Ao . En, est Qn fundamento en el afticulo 84

A de lo Ley del Trrt ‘

,i.

e imponer a a auvtoridad sustituta

la’ condeno mitir una nueva resojucién en Ia

+ ' i
cién declarcc.iq nula iy dicte otra

expuestos en el

wamientos presente

i

2sta sentencia, ; i -

i ;
i
[

éCIMO' PR!MERO Nohﬁcacrones Tocgo en este

dieciocho de junjo de dos m
Periddico Oficial gél Estado el

e () ) m—
_:___

se aprobd la creg
Admi_nisfrcfivg de B?Jo Californ

- Si bien. @l presente ju

n que deberc ser niohfucodo la
en consaderc’mon QU°feI-posodo
il vemhuno fue publcodd en el

Decreto No. 255 med'cn1e"el cual

llon de la L?y del hrbunol Estcicl de Justicia

Q. f ‘ .

. N : I o
cCio fue mlcrgdo con 'on’rerlondod
I l

a la entrada en vigor de la re
e e I
framitdndose hcigta  su

disposiciones aplisiables vigentes a su inicio, esto es, =Co

la Ley del Tribunog; en el articul

3l
e 1

L

resoluaon final’

fericia ley por Io queI c?nhnuorc

conforme a las

I

I’nforme a

e} fer"elo ircnsufono de IE:I Ley del

|
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Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California se
establece  unallflselvedad a lo anterior en materia de
’ . .“ - ! N .
. . ‘ ! -
notiticaciones. !
T = I : |
: ]
{
”TERCERO. Los juicios iniciados con cmfenorrdod a lg
.enfrade en [wgor de la presentP Ley, continuardn frc}‘mfondose
thasta su resoluc'on finol conforme o las disposiciones ophcoble;
vigente a sy|fmc:o salva lo que se refiere a I,os preceptos
‘legalies saguxﬁntes ' C
. H 1
. : ] '
- Artic !os 48, 49,50, 51, 52 v 53 de la pre en‘fe Ley, en
. wnateria de Ho'tificaciones. ! B
&‘ I
iy ;
, . Por ende, a efecto n gque se
?‘.?.-.. K - | N . . .
“hard 1o notificaciéon  de | resultan
-.-op;lccbles los a {ICUIOS 48, 4 ‘Ley de!
L egom, £27
Tr'bunal Estatal c'e Justicia A olde Bo;c Gcltformo
i &
-oublicodo en ' Perlod:coi fel EsTodo el' pasado
dle\,IOChO de jlinio de r cuyos preceptos
: ;_,Je__s_-_’rdqf.blecen o sugJiénte ‘ ‘ ‘
.. § : : | | |
| ! i
) T
I juicio "onfenc:oso odm:msfroﬁvo las
f -
i
risdiccional; '

. ¢ |
por correo certificado con acuse
1

+

ma." . R

O 49, Los notj f:cociQnes se hardén:

ante Boletin Jurisdiccional:

r— et e Cermra

- a) A I!os autoridades, salvo lque 'se, frate del
© emplazamients. P P
|
b}"-."'}é\ fo bcrrr‘:‘cuiares, salvo los supyesfos:pn’evﬂstos en la
fraccionil de este articulo. 3 «
v L
lIl. Por gficio o telegrama o las outondodes!en los casos
1

oy

. :sigui_enfes: l

l

“a) Trofdnc?‘ose del emplazomiento.

. D} Cucqu:{o asi lo derermme el orgcno Junsdrccronol en
~wvirtud de las |particularidades del caoso; debnendo fundar vy
~.motivar sy de ’Trrmnocmn ! o a
. | l
i, Perscna!menfe O por correo certificado con|acuse de

récibido a 1bs' port:culores traténdose.| dé-ﬁé?- 'r'esolucrones -
. siguientesi

c o e -
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-

' :parﬁcufor séfiofado como demandado. . I.

sy defensa
"~ lesividad, ré’grctrar sU

:Orgono de [F;

se practiqud N

p&arén serall

. Jurisdiccional ke mron conforme a las reg{os s:gu:enfes:

."Boletin Jurisdigcional.. ¢ 1 l DT

34 .
net a

P

sustancial. |, { j

b) La primera notificacion al tercero llamado ajjuicio y al

. ' |
c) Cuc ndo asi lo determine ef drgano ;unsd:cmoncl en

virtud de {g pomr‘uiarrdodes del coso deb:endo fundor y
monvor U dmtermmocaon T b
| ‘ I

“Arhc Jclo |50. Losi parhcu!ares Y !qs cutondo es en su

- primer escrifd en el _JUICIO deberdn senglar. unc direccién de

electronico
Brlo v hasta
¥ Boletin

correo re!ei'q:trémco o d:recc:on dei corrl
rrshfuc:ona!”%egun correspgonda,’ en caso; de no '
en tanto no' [ fo serialen. se les &

~-thunsd;cc:fomf1: '.sm Que medie el aviso o -., e el articulo

L t I

SI »frocc:on lr .de esla Ley.

Es., obhgocnon de jlas

impugndrse j:m‘e el Trfbunél ask
n el juicio vy i@

in promover

institucional )| : o

. ! . l
plados en el articulo 49 fraccidon i,
5. en el primer escrito, que presenten,
en la poblaéidén donde resida el
daddsliancia ante el que se promuevc y
so el cambio del mismo, para que‘en éste
mc:oc[:ones que deban,ser, p'ersonczles En
er!oecsn éstqas se rechzoren "por;. Boletin
$ta’ en |tanto’ no se|’senof'e el | domiciiio
WD adrrafo. - - :
of se promuevo ante el Pleno sero optativo el
lid pare recibir nctificaciones personcles.

Para lo casos co Mg

com umcargei L g

r;aode.\ que c:uem‘e-n con drea o depcfrfomento
ndfenfe de |la propia cdmmrstrocron publica,
r en sU primer escrifo como‘dom:c:ho p?rc recibir
noﬂf:cacronef, lic:s oficinas |pubhccrs de d(cho deportamento 0

Greq jUHdlCQ en la urcunscnpc:on que correspondo a lo
- instagncia enc'Jesra,oromueve Cod !

i : b
: 1 I
Los m‘J ffC'OCfOﬂ es personales vy, por loffcrco podrdn
AT
efectuarse a Jas portes de encontrorse presenfes eln Ics oficinas

- cdel Tribunal.” . : ; A

|

"ARTICULO | 51. Las notiticaciones med:?nfé Boletin

. %
i _.“,(! ]¢ .o

. ! . _
I. §& ent ncfercm reohzodos con la s'o!c‘bufbl c‘oc:q'énlen_ei,

I Previ:rjm]enfe a o nof:frccrcuo!n' mefdfonf%--Bolen’n

Jurisdicc-ional]"'dobero enviarsei un aviso electrénico a la

: ' | .
altla que monde citar a un fercero memoj aila resclucion.
]

©. organismos o
autoridddes! C.J}/CS cactos g en susce tibles de -

juicio de’
correo electronico

f

direccién dél|llcorreo electrénico o direccién,‘ de correo*™

N

’f

i
H
i
I
|
i
{

A U1ERT001082

i ' Pagma 67 de 74 -
i . .

*

|

- e - o



o

.

il

o I Sent

encia de Sala

Expedlente 882/2019 [

-Bolerm Jurisdi *c;onc!

e
N

e —— e | av

l
'
J
I

i f ]
I

J

. . . I
. electrénico mshfuc:onc! dﬁ la parte a nohfrcor fsegun seo efl &
.caso, de quelse rectizerd la notificacidn, io mas fc:rdar el.tercer. .

h
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: Y{ -g = ;
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‘ .@_‘..._x,u e

£

dia siguien‘f'é“ a,aquél en que el expedtenre hoyo sido rurnodofﬁ \
al ocfuono para ese efecto. l }.; PR N
lJ” | it el e ses o Hr 2
It Ef qviso de nohf:coc:on d@berclghdsre:rlzgqyfodo cuandof'’,
menos con" fres dias de anticipacién« :Jf.,;lo. puoh’ccc:on ;dei.
ocuerdd, resoivcion o sentencia de que se trcn‘ en e! Bolef '
Jurisdiccionai! - “-;- ' ‘f-,

il

i
{ i
I

1V, Dicholaviso deberd inciluir el orﬂhwo e!ectr

confen ga ei fc verdo o res
l\

V""Los plc!:!hcu!nres y
realizado {o” otificacién
Opersonorsel enlef Tribunal
Frpor oficio, segun correspoj
“por Boletin' |Upun<d1cc:oncf
 deberdn oc_:ud:rlol Tribunal
entendido o’e][que con ©

plazos comenzardn a com

olucidén a notificar.

las ou:‘on’dode‘ﬁ" mien
por Boienn Jugsalic

os de

en -que surfolefecfos /

~Actuario o el Secretono de A

Icvom‘om:enm de rozén,

“\,. f[

: Vi Lo nonf:ccc:o
s:gu:ente a crdquel ;,

i

fo¥: omco oel Tri
rcc;onoles de

.Fl

Vrribunat .
publicaciones|
certificacién|| qu{. corresp

'.'-pub.';cos»competenfes "

il

reahzcrdo Ia pub rcq

Junsdu,cronc! deber‘
notifica, numero de! exped:ente SMla ,g_*
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-_M|embros de as instituciones Policiclesg del Estado de Baja
' "
chhfornlo ord€ nando como consef*uenci‘c-‘que se reintegre al -

M|embro en los!derc-chos gue se le hubi esen pnvodo con motivo
. ! ‘
de la suspensiéin preventival entre . los que deberc incluir el de I

reintegrar al miembro en la Jprestacién de! servicio asi como el _
pago de las pe[rcepcrones correspondientes a la grer?unerccmn j'f;

periodo de 1

a 'que tenga derecho a recibir debiendo preusor[el
' : ot

pago corresporldiente fuﬁdo
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actora y por oficio a la autor
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ELIMINADO: Nombre del Actoren fojas ). 4, 8, 21, 28, 2

1| california, 171, pérrofo pnmerejy 172 det Reglamenio
Pdblica para el Estado de Baa Coufornlo Lo clasifica

conclernen a ung persona fi s!co identificada e iden
darse a conocer, sin e conseplimenio de su titular,
leattad, consentimiento, cchdod] proporcionalidad, i

1

5, 30, 32, 34, 46,149, 51, 52y 53.

1
Fundomento legal: articulos 116, de la Ley General de Transporencla y Acceso a la Informacidn PUblica, 4,
fraccién X, 80 de lo Ley de Transparencia y Acceso a lo Informacién Putlico para el Estado de Baja

de la Ley de Ta'cnsporencic y Acceso a la Informacién
~ién de lo informc:c:én cemo confidencial se regliza en

[
virtud de que el presente dccumento contiene datos personales y'o datos porsonales sensibles, los cuales

ificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o
de conformidad con los principios de licitud, finolidad,
nformacion y responsabilidad en el fratamiento de los

datos personales.

|

ELIMINADO: NOmero de expe&féﬁie administrativo de
15, 19, 21, 27, 30, 44, 47, 49, 51F52'y 73,

Fundamento legal: arliculos 116, de la Ley General d
2 | fraccién XiI, 80 de lo Ley de Tronspcrencm ¥ ACCE
Californiq, 171, pérafo pnmero y 172 del Reglamento

lealiad, consenhmuenlo calldcd proporc:onchdcd
datos personales. ! !
1

Publnco paro el Estado de Bc;c: Confornlc Lc: clasificacién de la informacién come confidel

procedimienic' de remocién en fojas 1,2, 4,5. 6,7, 8.9,
r

e Trcnsporené a y Acceso a la Informacién Publica, 4,
250 Q la lnformaaén Pubhcc para el Estado de Baja
de la Ley de aronspcren-..lc y Accesd

de lo Contencioso Admlnlsirollvo del Estado de Bajo C
51,54, 55, 57, 58y 60. '

3| Fundamento legal: articulos ILG, de lo Ley General d
fraccion Xil, 80 de la Ley de‘ Transparencia y Ag

conciernen o yng persona fi isica |denhf‘codc
darse a conocer, sin el conse'nfifnien
lealiad, consentimiento, calid
datos personales.

ELIMINADO: NOmero de expedlente administrafivo del i

L, |de conformidc'd con los principios de licilud, finalidad,
. Informacién y esponsabiidad en el tratamiento de los
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EL SUSCRITO, HECTOR HERNANDEZ ESTRADA, SECRETARIO DE ACUERDOS DEL JUZGADO
PRIMERO DEL TRIBUNAL ESTAT%L'DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA, HACE

CONSTAR: H

QUE LO TRANSCRITO CON. ANTERIORIDAD CORRESPONDE A UNA VERSION PUBLICA DE
LA SENTENCIA DEFINITIVA DICW‘ADA POR LA PRIMER SECRETARIA DE ACUERDOS, ACTUANDO
EN FUNCIONES DE JUEZ TITULAR::DEL JUIGADO PRIMERO, DE FECHA CUATRO DE AGOSTO DE
DOS MIL VEINTIUNO, RELATIVA :ﬁ:\L JUICIO CONTENCIOSO ACMINISTRATIVO 882/2019. EN LA
QUE SE SUPRIMIERON DATOS QUE SE HAN CONSIDERADO COMO LEGALMENTE
RESERVADOS Y/O CONFIDEI]\}CIALES SUPRIMIENDO  EL ESPACIO CORRESPONDIENTE
MEDIANTE LA UTILIZACION DE COLOR NEGRO; VERSION QUE VA EN 74 {SETENTA Y CUATRO)

FOJAS UTILES. ':i
i

2 W5 _
APLICABLES DEL REGLAME.I\:TO EN MATERIA DE TRAMSPARE
INFORMACION PUBLICA Y. PROTECCION DE DATOS PERSONAR

DIXINISTRATIVA DE BAJA
CAUFORNIA Y ARTICULOS 56 Y §7 DE LOS LINgg PNERALES EN MATERIA DE
CLASIFICACION Y DESCLASIFiCACION DE4#7 . ASI COMO PARA L

PARA LOS EFECTOS LEGALEIS“ A Q A, , CALL BA
CALIFORNIA, A CATORCE EMBRE | , .




