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; COMISION DE DESARROLLO
POLICIAL DE LA SECRETARIA DE
SEGURIDAD FPUBLICA DEL ESTADO
! EXPEDIENTE 244/2015

: FRINCIPAL

_ Mexicali, Baja California, a discinueve de de
dos mil veintiuna.

! SENTENCIA DEFINITIVA que desjora lidod de |la
resolucién de la Comision de Desarrol@™RolNajde la Secretaria
de Seguridad Poblica del Estadobd veintisiete de julio
de dos mil quirice en el ntc administrative de
separacion definitiva nimerd .al estar precedida

'Il i
de un procedimiento g violdgid lo seguridad juridica del
particular,

GLOSAR 4 fin de simplificar la terminoclogia
empleada N afte resolucidn, e ulilizardn los términos
que ens %‘ relacionan para referir o las  leyes,
institug o) cepios siguientes:

ey InsHiueon o ongeptoreferidor.
del Tribunal de lo Cantencioso
Administrative del Estode de  Baja
California (vigente ol inicio del presente
juiciol.
Constitucion Constitucidn Peolitica de los Fstados Unidos
Macional Meaxicanos,
Constitucidn Local | Constitucidén Politica del Estads Libre v
soberano de Baja Califarnia.
Cédigo procesal | Cédigo de Procedimientos Civiles para el
5 civil Estado de Bajo Califernia.
Tribunal Tribunal Estatal de Jusiicia Administrativa
de| Estado de Baja Californiag.
Ley General Ley General del Sistema Nacional de
Seguridad Piblice, -
Ley de Seguridad | Ley de Seguridad Publica del Estado.
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| "PRIMEROQ. Lo presenfe Lley enkord en vigor al dio
siguiente de su publicacidn en el Periddico Oficial da! Esfadao.

Justicia Adminisirativa del Estade de ¢ Gaja Callifernfe, publicada
en el Periédico Oficial Na, 36, de fecha 07 .de agosto de 2017,
Nimero Especm! Tomo CXXIV.

| £
. TERCERC. Llos juicios infeiado: con anterforidad a la
| eniroda en vigor de la presente Leyv. cantfinuardn framitdndose
hasta su resolucidn final confarme o (o) disposiciones aplicables
vigentes o su inicio salvo lo que :e refiere a los preceptos
‘ legales siguientes: ! :

I

[

|

! SEGUNDO. 35e abrega la Ley del Tribunal Eztatal de

[ | - Arficulos 48, 49, 50, 51, 52 y 53 de lags Ley, en
mufenc:r de notificaciones.” -

: TERCERO. Fijacién del acto, imp (ghatfo.- En ol
acyerdo de admisién dictado el doseedgctue de dos mil
qun':n::e; (fojo Ff? de autos), se fl_l.f : impugnadeo lg
resolucion de veintisiele de julio dodqmnifF gquince, mediante lg
cuql se determing lo sepo @ a parte aclorgd como

W Custodia Penitenciaria de la

w COmisicn en el praocedimienfo

adminisirativo, Gsilces 5u bstanciacior Ly ejecucidn de éste,

I 2
. le#lo anterior, con fundamento en el
arficule B del Tribunal, este Jurgado procede a g

t:r:rrlac: - I acto impugnodo en estejuicio,

n::i tal efecto, luego del examen integral de |a

da de nulidad v de lo totalidod de lgs constancias que
m’regrr:m este juicio, sin fomar en cuenia los calificalivos que la
purlle acfora expuso sobre la ilegalidad del acte impugnado g
Irm{és de esta via, se concluye que en el caso se impugna la
resolucion dictada por ig Comisién el veintisisie de julio de dos
mil |quince, mediante la cual determing | separacion de lg
purie octorg como agente de la Policla Estatal y Custodia

F'En:.ih:zn ciaria de la Secretaria.

! . Por loyque respecta al procedimienio administrative,
asi j:ﬂrrll:i la substanciacién y ejecucién de éste, debe precisarse
quﬁ no puede tenerse como acto Impugnado por lo siguiente,

|
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El articulo 22, primer v penditimo parrafo, de lag Ley
del Tribunal, de subsecuente transcripoldn, establece que las
Salas del Tribunal son competenies pare conoeer de los juicios
que se promuevan en contra de actos © resoluciones definiiivas,
en!lengﬁéndnse*pm éstos aquéllos que no puedan ser revocados
o modificados sino mediante recurso auminisirative o medio de
dETensu previsto por la ley que rijo | actn, o en el proceso
conlencioso administrativa,

|

"TARTICULO 2Z2.- Las Solos del T .uu.r‘crl E o = Bencioio

Administrative son competenfes para conogelde losguicios gue
S8 promuevan en confrg de los cefos o res : definitivas
siguientes:

N 1

Para efeclos de este or
rescluciones gue no -,;.s-- vo@ados o modificados, sino
3 ‘edio de defensa previsto

e en el proceso contenciaso

Comisién. no puede

s6lo puede tener ese

poya lo anterior, lo tesis 2a. X/2003 de g Segunda
2 la Suprema Corte de Justicio d= |la NHacién publicada
con nomero de regisfro 184733 an la pagina 334 del Semanorio
Judiiciﬂl de la Federacion v su Gaceta, toma XVI, de febrero de
dos mil tres, cuyo rubro v texto se reproducen a continuaclén.

“TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA.
"RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS DEFINITIVAS", ALCANCE DEL
CONCEPTO A QUE SE REFIERE EL ARTICULO 11, PRIMER PARRAFO,
DE LA LEY ORGANICA DE DICHO TRIBUNAL lo accién
contencioso administrativa promovida ante el Tribunal Fedearal
de Justicia Fiscal y Administrativa, aun cuando solo reguiere la
afectacion de un Interés, no constituys una potestad procesal
contra fodo acto de lo Administrocion POblica, pues se trata de
un mecanisma de jurisdiccion restringido donde la procedencia
de la via estd condicionoda a que los actos administrativas
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:‘T;-:msﬂtu'rc::n rescluciones definitivas’, v gue se sneueniran
encionadas deniro de los hipdied: de procedencia gue
prevé el citado arficulo 11; ahora bisn, aungue este precepto
establece gue fendrén cardcter de "resoluciones definitivas” las
ue ne odmiton recurso o admiiiendold seq optative, es
<ontraric @ derecho deferminar ef alcance de la definitividad
para efectos del juicio contencioso administrative sélo por esa
expresion, ya que también debe considerarse |a naturaleza
| Juridica de la resclucidn, sea ésta expresa o ficta, la cual debs
constiluir el preducte fingl o la voluniad dafinitiv de |o
| Administrgcion Piblica, que susle ser de dos formas: a} como
Ultima resolucion dictada para poner fin o un procedimienta. ¥
bl como. manifeslaclén aislado cue no "v
procedimiento que le anteceda pora poder [ ¥s
voluntad oficial. En ese tener, cuando se tralf de
definitivas que culminan un procedimiento Bdmin rétivo, las
fases de diche procedimiente o a naturaleza
precedimental no podrdn consideraiiewresor s definitivas,
pues ese cardcter sdlo lo lendrd decisién del
procedimiento, v cuando se impugf drén reclamarse
tanto los vicios de procedimi cometidos en el
| dictado de lo resolucidn; mi g cuando se tfrote de
actos aislados exprasos o fic Administracidn Publica
seran definifives en tan n una determinacidn a
declsion cuyos caracterist mpidon refarmas que occasionen
agravies d les gobernados,”

i .
: For Iv:::ui Sormapocede tobreseer parcialments

respecto del, pgfcedWpfapto adminisirativo, asi como g

substanciacién n de ésle, sin que ello teq obitdculo
| ; :

puric: analiz Cuso, las violaciones que en su demanda,
| |
plantea fueron comefidas durante |ag

referido procedimiento, al consiifulr  las

*que deben observarse previo el dictado de Ia

Luege, al no adverlirse algun ofro acle Impugnado,
| o d = '
procede verificar la sxistencia del aclo precisado, para luego

| P,
analizar la procedencia de este juicio v, an su caso, gbordar el

ff.'.'m_::lt: del asunta.

| _
Sirve de apovo a lo anterior, lo tesis de lg Frimera
Jala de la Supgemn Corte de Justicia de la Macidn, con ndmero
de registro digih::l 2046225, consultable en la paging 95 del
Ser'r|1r:rr‘|_lﬂric+ Judicial de la Federacién, fomo V, primera parte,
:ur;espandien’rfe a los mesas de enerc a junio de mil

novecientos noventa, de rubro y texio siguientes,
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SENTENCIAS DE AMPARO. PRELACION LOGICA DE SUS
CONSIDERANDOS. Del andlisis del arficule 77 de la Ley de
Ampare se desprende que a2l legisiodor establecio una
prelacién logica en el orden de |05 considerandas que integran
una seniancia, de manera que el juzgodor, al dictarla, debes
primere verificar si los actas reclamados existen o ne, después
cerciorarse si opera o no alguna cousa de imprecedencia o de
sabreseimiente  que  impida sameter, al  juicio  de
constitfucionalided, los octos de auftoridad  existentes, vy
finalmente emitir criterio respecte de ¢ éslos se agjustan o no o
los  garantios individuales confenidas en o Constifucion
federal; ¥, en virtud de esag prelacion, resulta inguestionable
que cada une de =505 considerandos canservan o lomia y
que la naturalezc de su vinculacién es e v afenTe

| cardcter condicionante, pues no puede eqdflir el plosteriar a
falta del anterior. Ademdas, debe deftacars ' los

| considerandos gue versan sobre lo exi los actos
de

| reclamadds y  los  causas da  (mproee®efsia o
i sobreseimiento, constituyen e quisitos cle
‘ procedibilidod."” 1
CUARTO. Existencla
existencia de la resalucion imglc

Impugnado.- La
vedd acreditada con |a

l,
documental piblica obr
cnfmisienie en copia gerlifidgda de |lo resclucién emitida por la

. : ]
Comisién el veln$

ex IEEJ.IEH"E' admir ocumentfal publica que tiene pleno

! . {ufidamento en los ﬂrlf;;iur-::nﬁ 2835, fraccion
23, 400 y 405, del Cadigo procesal civil, de

cric en términos del pdrrafc fercero del

valpr probat
I, 322, frocd

QUINTQ. Procedencla.- Por ser una:cuestién de orden
puhlaligb ¥y de estudio preferente, se procede a analizar la causal
de | irr:'spmcecl&pciﬂ Yy sobreseimientc hecha valer por la

Direccidn {fojas 121 o 123 de autos).

Sostiene la referida autoridad que se actualiza la
cay sr.::li de improcedencia prevista en ! -::rH-.':I.:llr:} 40, fraccidn IX,
de(la Ley del Tribunal, en atencién a que al :::E’rc:r le atribuye los
actos a la Comisién, por lo gque no nay octo o reselucion
deliniiliw:: que se e Impute a la Direccién, atendiendo al
conlenido de los articulos 2, 22, 30, 45, 47, fraccioneas Il y VI, 48,
fracciones lll y V y 54 de la Ley del Tribunal,
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| En el caso, resulta fundada v se actualiza la causal
dé improcedencia prevista en &l arlizule 40, fraccian [X, &n
relacién con el articulo 22 de Ia Ley del Tribunal, respecto gl
procedimiento administrative que la parte actorg sefigla como
acle impugnqdn. paor las sigulentes considergciones.

Por las razenes apuntadas, icualmente se actualiza la

{:'EIUS'Eill de improcecdencia establecida en el arliculo fraceién
w,] dE; la Ley del Tribunal en relacién a Iq Direccy azon de
que. len términos del arficule 31, froc eidn Ley del
Tr‘:'-lz ' ivo con e

w;]m. es parte en el juicio contenciose g

m lizd el acto o
o, la resolucién

"ARTICULC  31.- Sonwdaries en of fuicio ceontencioso
gdministrative:

& Irs:'l ter de !t:femcmdc:dc: la culoridac
emitid lo resclucion Impugnr::dci :

impugnada fue dictada porla G

realiza el octo o emilid g

ri-lo anterior expuestc v ivndado, procede
sotgesagr garcialmente en el juicio en relacion con la Direceidn,

dundamento en el articule 41, fraczién 1, de la Ley del
Tribunal,

I! No es cbstaculo a lo anterior, la circunstancia de que
la contestacidn de demanda de Ja Direccidn obre en autos en
copiasimple, puesto que mediante auto de frece de noviembre
deldus mil quince s& tuveo por contestada la demanda por
::-:ulluidemrse presenfada en tiempo v forma, sin que sea
prcceé:lenta que esia Jala revoque sus propias determinaciones
conforme al | criterlo  sostenide por ol Segundo Tribungl
Co ag!ndn ::Ie':J Octlave Circuilo, pul:nri{:uc:lﬂ___ con nimero de
regisfrlb 219975 en la pagina 471 del Semanario Judicial de la
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| | __
Federacidn, mlmc:r IX. de abril de mil novecientos novenia y daos,

de rublrr:: Y Taxrr} siguientes,
| ;

| i
"TRIBUNALES ADMINISTRATIVOS. NO PUEDEN REVOCAR SUS
PROPIAS DETERMINACIONES, En maleric dal juicio de nulidad, =l
tribunal  administrative no  puede revocar  sus proglas
determindciones, sine a través de |o: recursos establecidos an
el Cédige Fiscal de la Federacién, mdxime cuando dichas
determinaciones han creado derechos o favor del interesade,
| ldgs cuales no pueden ser desconocides al dictarse |g sentencig
que constituye el acto reclamado, yo que de sl.
violarlan en su perjulclo las gorantios e lemalidgd
juridicas establecidas en los arliculo: 14 v 16 gfnstituclonales.”

dicha
as y alegatos
pcrseis [fojo 224 de
al v Y37, fraccion IV,

Lo anterier, mdaxime que
circunstancio al celebrar la audiencic

neratsSala del Tribunal
requiric a las partes para el escrito de cantestacidon
qual les fue nbtificado o, %en sU coso. &l acuse da recibo
cnrllresbﬂndieniﬁ. de realizar = colejo debido con el
EEC‘J..I'“EI-: de contes i Yue obra en auios a efecto de tener la
cerlidumbre d =iy, Jpdel proceso respecio a lo manifestado

a dos mil diecisgis, que se realizd el cotejo
te resultande que los esariios son de idénfico
tfoja 234 de autos).

| Al haberse actualizado Unicomenie el sobreseimiento
pnrciul por lo -ﬁque respecta a una de |a: autoridades sefialadas
cormo !::Ie:mr.::néiﬂd':::s, ¥ al no haberse hecho valer diversas

causales de improcedencia y sobreseimiento, ni advertirse de

s la actualizocién de alguna de las previstas en la Ley del

-

au
Tribunal, el presente juicic es procedente, por tanto, resulta
procedente el andlisis de los molivos de ifconfermidad
expueslms por la parte actora.

Lo anterior encuentra sustenfo en la jurisprudencia
con nimero de registro 161614, emitido por el Cuarto Tribunal
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':GJEgiiﬂdﬂ en Materio Administraliva del Primer Circuito, que

enlseguldu se reproduce,

[
'!IMFRGCEQEHCFA DEL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.
$U EXAMEN OFICIOSO POR EL TRIBUMAL FEDERAL DE JUSTICIA
FISCAL Y ADMINISTRATIVA NO IMPLICA QUE ESTE DEBA VERIFICAR
LA ACTUALITACION DE CADA UMA DE LAS CAUSALES RELATIVAS 5|
NO LAS ADVIRTIO Y LAS PARTES NO LAS INVOCARON. Conforme
| al arliculo 202, dllimo pdarrafa, dal Codigo Fiscal de |g
~ Federacldn, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005 las
¢ausales de improcedencig deben analizarse aun oficio, lo
que debe entenderse en el senfido que se estudiar
que hagan valer las parfes como io: que g
que conozea del osunto durants ol uicio, |
consecuencia el sobreseimiento, e
articule 203, fraceidn I, del mismo orde i
ombas porciones normativas de contenidosidenlica al texio
vigenle de los arficulos 8o., Gltim Ll 0., fraceldn I,
respectivamente, de la Ley £ Procedimiento
Contenciose Administrative, [i:
juicio contencioso adminisirgtive
partes, en cuclquier tiempg
| sentencia, por ser und cugslic len plublico, cuvo estudio
¢s prefergnte; pero este as partes es también unag
carga pracesal si s gue seNgretende vincular al tibunal del
conocimiente o exdginar © determinada deficiencia o
circunstancio, que™ Beedadactualizar = sgbreseimienta, En ese
contexto,|las i ame
| que adviertof
| extremo de in

ntes del dictodo de o

e BnTorma precisa, lo ordene. Asl las cosas, si existe
e improcedencia que |os parfes prefendan se
nen asumir la ¢arga procesal de invecarla para
tribunal vy, sdlo entonces, tendran el derecho de
I"pronunciamiento respectivo.” i

SEXTO. Metodo de estudio.- En la presente resolucidn
5 L:sml‘re la transcripcion tanto de las motivos de inconformidad

expresados por la parte actora osi como de los argumentos
de Ensl,ivas Ex;:.;resc:das por la avtoridad demandada por razones
de et]:anc:miuéprc:cesul y técnica juridica crientada a nuevos
modelos de lsen’ranciu que se susienion en principios de
simplicidad. facilidad en la lectura v compresidn: sin que con
elle se infrinja; norma legal alguna o se ogrovie a las partes,
toda ver gue no existe disposicion juridica gque consirifia o
reqjlimr tales transcripciones, adema: de que el arficulo 82,
fraccion |, de la Ley del Tritunzl impone el deber de que los

senie‘-‘cius ques dicte el Tribunal cunfeng&n'ftﬁr fijacion clara y
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prr;rtisp de los puntes controvertidos, no asl su reproduccisn, por

lo |que en lo presente resolucian .o realizara el andlisis

sistemiatico y lexhaustive de todos los planteamienios hechos
1 ol

vr:ri;er-'

! Por, otro parte, esta Primera +ala procederd, al
estudio de Ids molivos de inconformidad privilegiaonde =|

principio de mayor beneficio a efecio de que la sgptencia se
didte latendiendo o los temas de londo ;::;r::r "- tas
formales en acatamiente a los principios df imparfcia
Justicia consagrades en el articulo 17 - £nstitucion
Halc.l'onm, mislin:::n que establece ol dt?'-:i:%ﬂ&ﬂdminis’rr:::cf:ﬁn

de%jusficir:r ¥ el deber de privilegia ] n del conflicto

sobre los foarmalismo: procedime

~ MAr, 17.- Ningung -'i-._ g Tura hacerse justicio por sf
misma, ni efercer violepeia plge reciamar s0 derecho.

|
dersacho o gue se le adminiske

taran expedifos para impartirla en
que fifen las leyes, emitiendo sus
£ pronta, completa e Imparcial, Su
g queclondo, en consecuencla, prohibidas

Teda perso
justicia por tribuna
los plozos " o]
resoluciones
servicio e
las o5 fgsdf

b
-

-r oaate no se afecle lo iguaidad enire las parfes, el
prggeso o ofros derechas en  los juicios o
menIcs seguidos en forma de juicio, las autoridades
L privilegiar la solucién del confiicfo sobre loe
nos procedimentales,”

Jirve de apoyo a lo anterior 2! criterie contenido en
Iz !’resiis (IV Regidn] 20.13 K (10a. de! Segundo Tribunal
Cﬂlegﬁhdm de |Circuito del Centro Auxliar de la Cuarla Regidn,

publicade con nimere de registro 2014171 en Ia pdging 1524

del/libro 51, tomo |l de la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacién, correspondiente al mes de febrero de dos mil

M a | | " . s
dieriochao, cuyo rubro y texto se transcriben a continuacién,
|

" RiNCIFIl;lt DE MAYOR BENEFICIO FRENTE A FORMALISMOS
PROCEDIMENTALES Y SOLUCIONES DE FONDO DE LOS
COMNFLICTOS. ESTAS DEBEN PRIVILEGIARSE FRENTE A AQUELLOS,
SIEMPRE QUE NO SE AFECTE LA IGUALDAD DE LAS PARTES, EL
DEBIDO PROCESQ U OTROS DERECHOS, Curante mucho tiempo
fue motive de crilica para los tribunales de amparo gue las
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| |
I "
fenian:iuls profectoras se concedieran poraspecios lormales o
procedimentales v no por temas de londo; lo cual motive que
| mediante|la expedicién de la nuevo Lay de Amparto [publicada
| en el Digrio Oficial de lg Federacién 2! dos de abril de doa: mil
trece), se estableciera en su orticule 189 que los drganos
jurisdiccionales de ampare procedsran al estudio de los
conceptas de violacidn atendiends o su prelacidn Iégica, pero
privilegionde en todo momenio s principlo: de mayor
beneficic; y fue en ese confextc aus por reforma ol precepto
7 de la Constifucién General de | republica publicada en el
Liario Oficial de lo Federacion &l |5 de septiembre de 2017, se
adiciond @ dicho dispositive un fercer parrofo. ep
puntualizé "Siempre que no se afecte o igualddg™eatre |as
artes, el debido procesa u ofres derechos M| LI C
procedimjentos seguides en forma cle jvici#, las altoridades
deberan | privilegiar  la  solucién cel o '
formalismos procedimeniales.”, For tan cOon 25
Qipiracidn social v en estricte oca los articulos
citados, en los juicios o en los procedMyientct relativas, todas
las auteridades deben privilegiar I Ruci | conflicio sobre
los formalismaos prn:edfmanrajas g BniCa limitante de gque
no se afecte lo igualdad de Vel debide proceso u
otros derechos.”

' SEPTIMO. Estudio fondo.- En o  resolucién

incumpIEmiem? df[ a .
especificamente :'. tbl8cido en el arliculs 117, apartado B,

fraccian viil da @ Seguridad, de subsacuente insercidn, v

cion definitive del actor en ei carge de
Estatal de Seguridad y Custodia Penitenciaria

"ARTICULO 117.- 3on raquisitos de ingrese y permanenciag
n las Insht_r_rcr'r:rnes Policiales, los siguientes:

| | |

B. De Permanencia:

£

Vill. |Aprobar los procesos de evaluacién de confral de
C:I;ﬂnﬁﬂ rzo)"

' Resulla esencialmente fundando el cuarto motive de

inconformidad hecho vcler por la parte actora.

| )
La parte actora, en esencia, hace valer que le causa

I
periuIJIﬂ el ::::Lerd-:: de Inicio de veinlinveve de julio de dos mil
I I :
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trece v Ia resolucion de veinte de julic de dos mil quince
aibtap
hgchos puntuales que se le imputen v su carrelacién con la falta

05 por|la Comisién porgue en los mismos no se refieren

dl :fequisitus' de permanencia, aseverdndo aqusencia de

I L L] r
mptivacién de los actos, pues desconoce los examenes
reprobados o las etapos de estos Jue presuntamenfe no

ﬂﬁrcliej. ,

i En | relacion con los argumentos

aytoridad démandoda en su escritc  da
demanda, sostuve lo siguiente:

Que la falta imputada al ¢
hqben‘ uprc:t::c:d-:- los procesos
::cnnmnm Impumndcse el i

pﬁrmélnencnmcsniemdo en e
Wﬁ de la Ley da SEqurrd

que i::fpru ebe
caonfianza (fof

emfro del procedimizsnto. administrativa el

creditdo en mode alguno, las consideraciones

'haber aprobado los exdmenes que le fueran
[cados, resultados que siempre esluvieron o disposiciéon de
I::r:ucgmrm reveldndose que fueron conocidas oportunamente
chr:: J:lespregﬁ:r su defensa y desvirtuar fas consideraciones que
5usien1mmn |-E!I no aprobecidn de |la evaluacldn mediante

pm&blﬂ u:l::rn:an:z, preferentemente la pericial, para generar duda

rﬂh‘lﬂﬂﬂble y adverlir asi la configuracion de la presunclén de
indceﬁciﬁ ¥v.. al no haberlo hecho asi, las mismas ss
pelrfeécianman en parjuicio de la gccionante (fojas 137 y 138

de I:IU|T:‘J$]. _
| Eﬂué la parte gctora no presentd prueba idénea parg

detvirtuar la legalidad del ucio impuynadeo y en el geuerdo de
| I
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Inju:: ique le fue notificado se le hize de su conocimienio los
m lt:!ir:.':;,s probatorios ofrecides en su confra, no omitiendo
sefaldre queipmdim aportar medio de prueba en descargo a

efgcto de contradecir el resultade ce los exdmenes que le
fueron efectuados que siempre esfuvieron a disposicidn de la
acforg, reveldndose que fueron conocidas cportunamente parg

desplegor su defense v contradecirlas. haciendo hincapié en
f-l'-l]i! |

rigurosamente; para evitar gque sean m
dagen'erudus, prepiclando gue' los resultados

el resultado de los evalvocionss es rasquardado

5 cudles

Enl b:lanﬂfic:in del miembro policial H{JX
E | ¥ Ty i
confienen la metodologia utilizada en | !.ﬂ iones a que se
. £
A

|
re!fllere: el articule 34 del Eggfurrf

cu?l las conclusiones a gue llggd %
deben CﬂﬁﬁidFl‘ﬂSE por | P

denlnurﬁdunie ne las contradijo Mbja 140 de autos).

o, razéen por la
oridad evaluadora

debido a que Ila

Ahota ¢ bien\"efF™ el acuerdo de inicio  del

Mon definiliva SEBTSTENNEEY dictodo

S{Shg dggrdos mil quince. cuya copio-cerfificada
' 148 de autos, en |lo parte gque intereso, se

A CUERDQO.- Enla cludod de Mexicall, Baja Califernia,
wintinveve deg Julio del dos mil trece, la Comisién de
lesarrollo| Policial de lo Secretorio de Seguridad Publica del
lada de Baja California ACUERDA: Vista o cuenta gue
aniecede, y en cumplimiento a lo delerminacion adoplada por
lgs integrantes de esto Comisidn de Desarrollo Policial de Ia
Jecrelaria de Seguridad Piblica del Eslodo de Baja California,
d:EnfrD de|la Sesién Ordinaria celebroda el dia de la fecha en
las oficinas publicas de lo Secretario de Seguridad Pdblica del
E#fudﬂ* ubicadas en Avenido de lo: Héroes y Calle De o
Libertad nimero 399 Centro Civico y Comercial, de esfe

ludad de Mexicall Baje Californio. ung' vez analizada ig
exposicidn que sobre el asunto quelsic] nos ha planteado el
3 v:refc:rfu,'Té:m‘:u y hecho el esivdio corresponclente, por
| urrnm‘mfdad de volgs de [o5 Integranies presentes se acordd el
| INICIO DE PROCEDIMIENTO DE 3ZEFARACION DEFINITIVA en
contra del C. JENEENEEEER Policia Estofol de
Ségurfdad: ¥ Cusfodio Penitenciaric, en virtud de gue exisfen
mfedr'-:;s de prueba suficienles gque hocen presumir gue ef
Agente anfes citodo, incumplié con el Reguisifo de
Fermanen:::fc que establece el Arffeule; 117 Apariodo B

e
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IFrﬂcr:f:frn!'u"HI g i Ley de Seguridod Publico del Estado de Bgjo
Calitornig; esto en virtud de NO APROBAR ef exomen de
| EVDFUGCfI:Iﬁh ¥ Control de Conflun:a gue le fue procticode,
Inz-51.I|‘J‘4::r:|fr::| que ie desprende del reporte final de evalugcidn,
con numere de folic WNINEEEE =x0-Cido por lo Direciora del
Ceniro de Evoluocién y Control de Cenfionza del esiods de
Eu}ﬂ California, v del cual se desp-'-.-rn:fei_cque

: obiuve como resultado NGO APROBADO. Lo anierior
queda presuntamente acreditado porc esto Comision de
| Desarrolle Paolicial. con las corsioncias obrantes en ef
|  expedienle que nos ocupa, ya que de los mismas se adviare
:qu-a el C. Agenis de Policla Ezlatal de seguridag v Cusfodia
Penitenciario
Incumplid con el REQUISITO DE PERMANENCI
el Arn’curp 117 Apartado B Froccion Vil de |
Iﬂi:n'a'r:c: del Esfodo de Egja Caolifornia, |
acreditade corn los siguienfes medios pro

sistente en o
fo Documental
hCeriificada del oficio
e gticiembre de dos mil
Féctor Grijgiva Tapia,
snlienciarna, madiante el
i natificocion de resultados,
LUz Meding Corral, Directora def

Jantrol de Confiontg de Bajo
paciches proclicodas o C. SN

.:.:.: . i PRGH'.E“__ 0

.- ! lnstrumental de Actuccion
instrumental de octuociens: codt
Piblica: de lo que se desprén
himero JENENREP oe fechqg s
doce, signado por el C,
| Subsecrefario del Sistemg® by
- Cudl informa que de acig:
remitidos, par la Lie. Nanchy

ol de  Actugciones, consistenie en la
g de la que 5= asgsprende el original del
de fecha veintivno de
oz mil doce, signado por lo Lic. Mancl Luz
« Dreclorg del Centro de Evaluacidn v Conlirgl de
el Estodo de doja Califarnia, medignte el cual
®, COpias certificadas de los siguisntes documentos al.-

e Motificocidn. mediante =/ cual se le hoce de
ofimiento al C. SRS oo o o
gramé evaluocién de Control de Confianza; bl.- Lista de
sistencla correspondiente al drea de Cerfificacién ¥ Enlace en
| g cual gparece el C. SEEEEEEEUNEEERNEEEERY. Ao ie de o
Policla Estaicl de Seguridod y Custadia FPenitenciaria: cl.-
Oficic numerc IR suscriic por ef Subsecretario del
Sistema Esfotal Penilenciario, por medio del cwal soficita al
aplicacién de Evaluaciones de Cantrol de confianze o los
Elementos de lo Policia Estatal de Seguridad y Custodia
Penitenciario; d|.- Formate de Autarizacion signado por el C.
Agente @n mencion a fraves del cual otorga lo mas amplia
d:umrr'mcuﬁn para gque se le procfiguen los evaluaciones
relafivas ;. a las  dreas de FPsicologla,  Invesfigocidn
Socioecondmica y Medica-Toxicoltgica: e).- Reporfe Final de
lo evaluacidn de control de conficnza realfzaode al C. Agente

W- dondo gomo -resultade NO
PROBADO. : :

B
3. rl*rsfrumenmr de Actugcione:, consistente en el reporte
nal eon numera de folic (ERENE® =/cborado al de nombre

r
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_ el cual por contener informacion

lasificada como confidenciol de conformidad con fa Ley de
g‘ﬂnspﬂrehcfﬂ v Accese a |lg Infarmocion pora el Estodo de
Baja California, Ley de Jeguridad Flublica~de! Estado de Baja
Galifarnia] y del Reglamenio. del Cenlra de Evolucion(sic] y
Confrol de Confionza del Esfode o= Bajg Caolifornia. no se
ttanscribe. o fin de no fronsgredir fo estipulado =n o
normativided anfes sefialade, sin embarge queds o disposicion
de arc su consulio en horas y digs
hdbiles ahie esia. Comlsidn: sin embarge en e mismo se
cancluye come resultade final NO AFLCEADO,

4.- dnstruntsnial de Actuaciones, sconsistel
Documental Piblica: de lo que se desprende. 3
rendida por el C, ennte & Director
de Asuntos Internoz de la Secretaria doe Segiridad Edblica del
Estodo. desohogodao el dia veintisieie o bz dos mil
frece, quien manifiesfa ["]...Que unc e oce del
conocimiento de la pressnte investigoiy inistrativa y en
relaclén o esfc efectivamente o practicados los
exdmenes de Control ¥ Confign sodo como en ef
mes de abril, pero yo crel que m o bien. y me entfero
ahora por esta Auforidad qu i revg i
els NO APROBADD, por lo =5ta no fengo nada que
manifestar sobre esfe res y o como las consecuerncias
sobre el mismo pora seguir lgborondo come policia estatal de
seguridod y custodio papitencheria, os mizsmo Ggrege que ne es
i mi deseo firmar I REEseMe declaracion...[]
| 5.~ Inforgge _
| afio dos mil bnt

investigacfén % pistrativa  plmero <4ERIEEEEER. ;¢ ias
consta mieftegran tol Indagoiorio gue le ocompanan:
expedido por el Director de Asunfos Infernos,

-..:-"-._:‘- de fecha velintidds de Marzo del
nide en el Acverdo de Remisidn de g

& . 'BWes. de lo antes expuasto e desprende que ef citado
wgontes de o Policia Estaotal de fegurided y Custodia
niteficiaria, presuntamenie
Mplié con el Requisito de Permanencia establecide en ef
umeral 117 Apartada B Fraccién VI de la Ley de Seguridad
Publica del Estado de Boja Colifornia, que a la lefra sstablece:
rticulo 117.- Son requisitos de ingreso y permanencia en las
Instituciones Policiales, los siguientes, Aportado B, De
Permanencia: Frocecldn Vill.- Aprobor  los procesos de
evaluacion de Conlrol y Confionzo. Requisito de permanencio
que se presume acrediladofsic], teda vez que el agente de la

\ Policia Estatol fegurided vy Custodio Penifenciaric CEEmms
* NOQ APRCBO el examen de Evalugcién v

Confrol de Confianza que le fue practicade, resulfado que se
desprende del reporte final con nimero de folio = i T, )
eleborads ol antes mencionado; EsTo se tigne acredifado con
los medios de pruebo sefialados en el cyerpo de! presente
acuverdo de inicio de procedimienta v los caales se omifen con
el fin de nd incurrir en repeticiones fnnecezarios.

|
En vista de I¢ anterior reglsiress, numérese y hdganse las
u:.-lhm‘r::r:ronﬁ-s corespondlentes en el Libro de goblerno que se

|
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JJE'-"EJ en esin  oficing,  corrsscondigndole e  nomero

. 'osimlsmo y o efecto de dor cumplimients a los
Arficulos 155, 154, 174 Frocciones [} v IV, J75, 176, 177 y 17% ¥
demds .rén'afm:us de lo Ley de Seguridad Publico del Estndo de
Etc::a Callfarnic, en relecion con e Artficulo 14, 16 v demds
relativos de la Constifucidn Politica de los Estados Unidos
Jule:-.'fcﬁnqs, nolifiqguese personolmente. por conducto del
secretario Técnico de esta Comisicn, al C. Agente de Policia

Estatal de Seguridad y Custodia FPenitenciono S
para efecto de que comparezca o lg AUDIENCIA
previsto en el arficulo 159 de la Ley de Seéguridad Publica dei
Estado de Bajo Californio, SFHﬂLﬂ.rh J5E PARA TAL EFECTO LAS
DIEZ HORKS CON QUINCE MINUTOS DFL DIA OCHO PR AGOST
DEL ANO DOS MilL TRECE: audiencia gque se llev
la Comision de Desarrollo Policiol de (o Secreffinia {::feegurfdnn‘
Piblica del Estado de Bajo Colifernic, en | * publicos
ﬂ;ue ocupa g fecretaria de Jeguridad | Estado de
Bajo California, sitos en Avenida Fos
Libertad 399, Edificio de Ia secretaric ¢
Estada 'dé Baojo California, Centrod
cludad, gpercibiéndosele qu{
cousa justificado. se presumirdn
imputan, de la mismea manerg
podrd comparecer a g #UN
cuande eéxista un impedify
probodo |y ;usﬂrlcda :
rmmpurecerd ol proce

g mercicl de esia
P NEYNo comparecer sin
cMes#os hechos que se e
- de su conocimiento gue
en farma personal, pero
0 2 marerial deoldamente
iz comisign el miembro
B en forma escrita,. sin necesidad
de r::r#rfr::-:rmdn se hoce del conocimienta del
incoado, | J‘nj haon dode origen ol presente
procedimien . sUddreche o imponerse en autos ¥ solicltar
&apra de lof 8, 0 lin de gue conoica plenamente Ilgs
@/ le fincan y pueda defenderse por si, o por
wefifianza; asi tambien su derecho o ofrecer
cepcion de la confesional o declarccidn de
argd de auvtoridades, las que fueren contrarias o la
wereche v a las buenos costumbres, debiendo
ItRa Jrias de los elementos necesarios porg sv desahogo;
3 lo ampliaclén de quien depusieron en su canfra
yaghe la investigacidon administrativa, asl como a formular ios
aleffatos que su derecho convenga. requifiéndosele para que
ficle domicilic pora ofr y recibir notificogiones en lo Ciudad
de Mexicali, Bajo California, apercibiendosele de que en caso
de que no lo hiclere, las notificociones subsecuenies;, aun las
de cardcter personal, se reolizorin en los estraodos de o
Instifucidn Policial, de o Centraloria Interng v de la Comisién
de Desamollc Policial de esta Secrefario de Seguridad Plublico
del Estado, de conformidod con lo dispuesto en el Arliculo 178
d‘e lo citado ley. NOTIFIGQUESE PERSONALMENTE Y CUMPLASE."

| De |Ju anterior transcripcién se advierte gue en e

Jenlzh::n de inicio del procedimiento lo Comisidn establece |a

presuqcmn de que al actor dejé de cumplir con el requisito de

ne

VIIE,

de

mc:lnenclu previsio en la el articulo 117, apartado B, fraccidn
de la Ley de Seguridad, consistents en aprobar los proceses
evaluacion de control y confionza, lo gque  presume

| R
#
=
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ES&nchmEnta cac FEIEII.C!dﬂ "fodo vez que 2l agente de lo Policia

Esrc::mf Seguridad y Custodic Peniftencioria SRS

SRR NO APROS0 el examen de Evaluacién v Coniral de
C‘ﬂ!ﬁmnza c;ue le fue practicodo, re:ui.udm gue se desprende

de4 reporte final con nimero de folic SEERER cicborado al
| .
an{es_menciunqcm; Esfo se tiene gcreditadeo con lo: medios de

prueba sefiglados en ¢l cuerpo del prezente acverdo de inicio

de|prdcedimienfo y ios cuales se emitern con el fin demgo incurrir
en rei:zief:cmne;t innecesarias” [foja 167 de aules

| i
| Esh:w @5, la Comisidn presume perfijdhy ___.E- de

2| rePgrie final, de o

permunem::r:: dﬂf resuliodo desprendido

cudl se advierte que ol acuerdo gde i
5@ }eutizﬁ en estricla observancia a N

menie debe revestir, o efecig

d |
de gﬂmnhzm que el n apiitudi de proponer unag

adecuada y ::rpt:n:}r*urm Tty

Lo agt Hafirma en virlud Jde gue en el acuerdo
de mIFlu, o T omite precisar cudl de los examenes
practica no redito el actor, pus: del contenido integro

del estudio se advierte que existe auvtorizacién para

| ; :
evaluaciones en los dreas de Psicologla,

Apoya lo anterior, la tesis XX 10.A.C.13 A (10a.), del
Frimer | Tribunal Colegiado en materias Administrativa v Civil del
Dé::lmlﬂ Noveno Circvito, publicada caon r.l.’:!mem de registro
20:556# en la paging 2235 de la Gacela deal S,Emﬂm:lrir:r Judicial
de |la Fe::lem-::uﬁn, libro 49, de diclembre de dos mil diecisiefe,

tomo J;'v’. de rubro vy texio siguienles,

"PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DOF SEPARACION DE LOS
INTEGRANTES DE LA POLICIA FEDERAL. EN EL ACUERDO DE INICIO
GFBEN‘ HACERSELES SABER LOS MOTIVOS O CIRCUNSTANCIAS EN

UE SE APOYO LA AUTORIDAD QIUE LD ORDENG, AS| COMO LAS
EVALUACIONES APLICADAS Y NGO ACREDITADAS. La auforidad
e ordena el inicio del procedimientc administrativo de
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m:par:dr.:r de | inicic d
sep'mrc:r:ién Y garanh
d&b& md:r:nrse '

Ios

el gue se es’rc:'ble::ié el crite &

separacidén contro un elemenic de la Policla Federal por no
satisfacer el pertil requerlde pora = cargo, al no haber
J:pr::rbr::da 2l procese de evaluacidn de confianza, debe
acerle (saber en e acuerdo relolive los  motivos o
circunstuhciu en que se apeyd, asi como las evalvaclones que
te le aplicaron v no acredité, pues al trotarse de wun
procedimiento an &l que se prepars ung resolucién que definird
la permanencic en dicha institucion de une ‘de sus infegrantes,

el acto Inicial debe realizarse en esiricta observancio a las
formalidades esenciales del procedimiento, esto es, conforme
a las exigencios que fienen como finalidad garaniizar que esié
en aptitud de proponer ung adecuada yoporiuna defensa, y
no sélo como cumplimiento del reguisito de Wocion v

iundﬂmentucmn o

' lgualmente apoya la fesis de jwishkruderio PC.LA,

a del Primer

2 {k I[]ﬂr::l.:ll del Pleno en Materia Admini
Cifcuito, publrcudu con ndmearo dﬁfw 2010814 en lo

pr;igmllj 2445 de lg Goceta :;Ei
Fe :J:arr-::c:uﬁn, I|pr0 24, de enero_d

firio  Judicial de o
“dieciseis, Tomo I, en
Foarg fundar v motivar e|

promgdimienic  adminisiralive de

adecuada defensa del incoado,

nciﬂ. esto e:, debeisafalar el examen

Fre

TO ADMIMISTRATIVO DF SEPARACION DE LOS
[ES DE LA POLCIA FEDERAL POR INCUMPLIR LOS

DBy LA LEY RELATIVA. FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE SU

'ERDO DE IMICIO, El Prasidents del Consejo Federal de
esarrolld Policial, pora fundar y molivar el acuerdo de Inicio
del procedimienio administrativo de separacidn referido, asi
como para garantizar la adecuadae dafensa del incoado, debe
ihdicar la causa por la gue estima que se Incumplié con los
requisitos de permanencia. asto es. cebe sefalar el examen o
los exdimenas ne aprobados v hocar dal canocimisnto del
indiciado| las prucbas en gue se sustenfa &l inicio del
precedimienio, ¢ gue conlleva la cbligacidn de verificar que
estos astéh previsias en la ley, esic es, que sean legales y
resulten adecuadas paro demosiror el hecho gue mofive el
inicic de agquél, e decir, gue sean idénéas, pues s bien la
dlmda agtoridad no estd legolmente obligada o efectuar el
anélisis y valorocitn de las prusbas oportadas por la Unidad de
\suntos Internos solicitante, para determinar presuntivamenie si
52 encuenitra o no acreditada la conducia gue motivé esa
san-:r’rud 's: estd constrefida a verificar gue la referida Unidad
funde y| motive su  soliciivd, y remita el expedienie
r:t:rremundlenh-:- en el gque necesariamente deben obrar las



| |
| | o
F'.. r‘-r-_ I i
Ejntenﬁn de Pritrara Inctansla s :} Ve i
o Fagina 21 oe 41

i l'
Expediente 224,2015 "

| L] : " =

pruebas que sirven de sustento: lo cue conlleva la obligacidn
Ge verificar que ésos sean legale: » iddneaqs, pues salo asf
cumpliréni |a:s obligociones constitucicnoies de fundaor ¥ motivar
sus acfuaciones, asi como de gorantizar ung adecuada
defensa al incoada, al permifirte alrecer pruebas con las gue
desvirtve la imputacion en su conbrg.”

|

I . .
La anterior consideracién no encuenfra obstdculo an

fa] :irci:unsinnc;[cl de gue en el acuerdo da ina‘i:i::a no se le hubiere
dt::fr:r!ﬂ conocer tal informacidn por ser clasificada coma
:ﬂﬁfit{encfﬂl '!!-’ s2 hublere dejade o disposicidn a"
reporte final para su consulta en hora: v diagndabiles para ia
E-::irnhinﬁn, dado qgue tal formalidad no bas ara rgspetar los
deLer:hm de aoudiencia y debido proc -r:r.?ﬁ:\j 285 necesario
qu “!F“:’ que;se nolifica, es decir, agf !

pracedimients, se den g concc!sr @
¢ fin de gue el actor

O Ce inicio del

|
conductas infractores que se gt
este en posibilided de redlizgs
defensa de sus inferesedy, & caso. ara necesdtio que la

adecuadg y oportung

k :
i | i . J
auloridad informara cesetod dhprecision los hechos o conductas
qQue den origen o Mpdedimiento, esto es!los exdamenas que
: H Oy

no qpll'r::brj, sin que informe oue resultd no aprabado
|

1
en el proce

ncha |.1o.A. J/4 {10a.) del Primer Tribunal Colegiade en

dm[!nisjrﬂ’rim del Primer -::uu:ifé',- publicodo can
de registro 2008540 en lo pdgina 2168 de la Gacein del
semanario Judicial de la Federacién, libro 13, de febrero de dos

mil|quince, tomo |Il, de subsecueante transcripeidn,

-';qn:uenuq DE INICIO DEL PROCEDIMIENTO DE SEPARACION DE LA
POLICIA FEDERAL. PARA RESPETAR LOS DERECHOS DE AUDIENGIA
DEBIDO PROCESC DEBE HACERSE CONSTAR EN  ESE
gncummm, CUALES SON LOS HECHOS O CONDUCTAS QUE DAN
RIGEN AL PROCEDIMIENTO, ESTO ES, LOS EXAMENES DE
CONTROL DE CONFIANZA NO APROBADOS. Do la inferpratacion
sisfemd:ﬂc:n‘da Io5 articulos 14 de la Constitucidn Politica de las
Estados Unidos Mexicanos: 31 de la Lay de la Pollcia Federal:
125, 142 y 143 del Manual de! Consejo Federal de Desarrolle
Policial de la Policia Federal, se advierie que pdra respetar los
derechos | de audiencia y debido proceso no bastg que,
foermalmente, & ordenamiento objetive establezca um plaze
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pdra que el inferesadeo plantee su defensa; gue conlenga la
posibilidad de ofrecer v desohogar medios de conviccidn, o
bien, que en el proplo acte de inicio s2 le guforice o consultar
| el expediente administrativo raspeciive, fino que es5 necesario
que en el acto que se notifica, es decir, en el acuerdo de inicic
s [=1) prucadlmlenm se den a conocer ¢ se precisen los hechos o
sonductds infractoras que se ctrituyan, @ fin de que el
gobernado esté en posibilidad de realizar une adecuada 'y
nparluna defensa de sus interases, Por tanfa, en los casos en
gue el prncﬂdm‘nenm administrative de separacidn se instruya

¢on mative de la no aprobacién de ios examenss de contiol de
Eﬂﬂﬂﬂnzq. g5 necesgrio que la outorided informe con todo

recision; los hechos o conducto: que den o tai
recedimiento. esto es, los exdmene: qu# no gpro que
aste que infarme que el servidor publico regflio no to an el

proceso de evaluacién.”

E A A I'Il"ICI'I"ﬂI' cbundomiento, o -::% reconocer ia

d:r|1en5|r:5h qua guarda el deber,ant Q & o v omitide por
sof del actor, resulta

la | Comisién EH"I el derecho d f g
esn’ilﬂr&cadc}r lo preceptuado :uim_ﬂ#. 34, 37 v 39 dg|
Reglamento del Centro. de s cuania ins:;—:*r-:ién, an relacién
ciones pslcoldgica, médica Y

caoh e objeto que tignen

foxicoldgica, e ini'esfl i Sociceconomica.

s procesos ::'F —v-:::-.ua-:!‘:f-n de coniral de
w2 rliflcocidn, se conformardn acordes g igs
0 -::iamfenms fécnicos edlm'ﬂegzldns por el Centro
ran consistir en las siguientes evaluacianes:

- ew Ugcidn Pslcoldgica;

A Evm'uac.l:flr" Medica y Toxicoldgica;
. - E'rcrn'm:r-::mfun Poligrafico, e

V.- Investigacidn Socioecandémica,’

“Articulo 38.- [...]

l Fiui] |
i |
Lo Evaluacidn Psicoldgica a (os Miembros, Agentes del
| InisrerrulPut}fLa Perifos y Elemenios de Apoyo, liene por
| gbjeto:

al it.l'enf.'ﬁ-:‘{:-'r factores de éxito en el cumplimients de
m-:h:mes; ¥

i

b} Detectar recurses potenciales. vuinerabilidodes ¥ areas
de Gﬂﬂri'ulnldﬂn' en las esferas profesional v perscnal."

"Artfeula 37.- Lg Evaluacidn Médlca y Toxicoldgica, tiene

lnr abfeto!

I Evaluacion médica:
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a] Verificar que el estado de salud e integridad ffsico del
Evaluado. permita el cumplimiento de las funciones del puesfa,

| T |

! b) Identificar faoctores de riesgo, en un marco de
seguridad persenal 2 Instftucional.

| Evaluacian taxicolégica: I

a) Dgtectar ia presencia de crogasilegales o fdrmacas
gue generen efecfos odictivos, repercusiones en el sisterma

nerviosa a alteraciones orgdnicas.”
| :

. ”Ari'il'n:ufa 39, [iui]

| [..]]!

I
. Lo evaluacidn socioecondmicy
del Ministeria Publico, Peritos v Eleme;
obletls: F

.: .:.._ 5 '.ﬂ. Ds, ﬁgerrllﬁ-"-s
Wrovo, liene por

! a) Verficar o ::ﬂngrue!?m'
sitvacidn patrimanial;

bl Yalidar la autent detosumentas;

cl.investiger

A tecedpntes penales, regisfrales,
atrimoniales, ad .._:

e i o

d). Veriflg®T
ue se desenin

f:ErrJfﬂs transcritos, 2 advierle que a efects
un Miembro de una Institucidén Pelicial no

requisito de permanencia establecide en g

Ivz:l opartado B del articuo 117 de Ig Ley de
esnecesario que se acredile plenamente, primero,

cudl " cudles de las evaluaciones praclicadas fue la gue no
apfobé pues caca una de ellas tiene cnjetos distintos, lo que
pone ;an evidencia la necesidad de que e actor tenga
cnlanﬂllmianm de cudl de las evaluaciones ne Emrmbr:: para estar
en up'ilud de controvertir el resultade de iu:n"émluczc_iﬁn ¥. con

elle. desvirtuar el incumplimiento del requisito’ de permanencia
|

que se le atribuye y, al no motivar suficientemente el o ios
examenes que no aprobd v las rozones particuiares que llevaron
a esa|conclusién, se mermé su capocidad de defensa pues al
4 L]chu circunstancio no estuve en aptitud de

.

no, canocer

plantear una gdecuada defensa.
|
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|
| Mo es dbice a lo anterior considerado el hecho de
que Ti-ri lo audiencia celebrada en &l procedimiento de

segargcion definitivo {YIIRENNER. ¢ ccho de agosto de dos

milifra{r:er [foja 171 de autos| ebre decloracidn del actor en ios

siguientes términes:
| "Glue en este acto es mi desec moanifestar que en si no se
ﬁﬂrq ve me encuent'a ogul ya gue o se Fergque no acredite (os

xdmenes de control de confianza, asf qe necegiaria saber
I6s razones para poder sgber corgue. no  OckEMe esos
E:I}.'rj'mE'ﬂESI, Far o gue en esfe aclo 2sto copeeion $oroduce
'-'Ierbmmem'e fos resultodos para que undf ver qgi= tenga
conocimiento emifo uno declorasién”

! De lo anterior se infiere e oclor e fue

. . _ .
redroducida verbalmente los resultog cisar si fueron

éstos |los del rlepﬂrrﬂ final, o de'lo dies, lo cual resultd

irelevonte en atencidén a dnicamente confirma

violacidn a las formolidaday, g ccedimiento porque g

7]
reproduccidn verbal fue & ctud¥a en o gudiencia vy, como ya
B conocsr al actor en el acuerdo

se I“E!ﬂiﬂt‘fﬁ, ello dabi6 wes

de|inicio de procgtimMigito por constituir los motivos gue dan

origen al mismg, § :

mie mi':lru cyffid N =70 con cinco dios de.anticlpacién a la

celebio de I audiencia de contormidad con &l penollime
vlo 135 de lo Ley de Seguridad, lo que revela

E:iu:u deben darse a conccer sl incoado por lo

=

co dias antes para garantizar la adecuada defensa
zmento !Hﬂlil:ililr an la audiencic de ley, pues ésta tiene
co niﬂbje’rc:-.! entre otfras cosas. gue rinda su declaracion,
Dfr'l.[*!ICJ_'J pruebas vy formule los alegotos que  estime
cm'iwe;nien’res. ;pum o cual resultabo necesario fener pleno
conocimiento de la evaluacién o evalucciones no aprobados y

las fazones por las que se llegd a la referida conclusian.

!
"ARTICULD 155.- Bl acuerdo de inicio del procedimiento
de sapn::rdcfdn definitiva o de responsabllidad administrativa
bera contener por lo menos lo siguients!

l.- Lugar, fecha y hora para lo celebracion de o
audiencia o que se refiere el Arficulo 159 de esta Ley, mismao
que deberd efectuarse denfro de los quince dias siguientes a lg
r%c:ha en que se dicte el acverda;
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i

I = i
.- Motives que dan origen al procedimiento, v el derecho
del M:embru a impanerse de avtos o fin de que conozca las
imputaciones que se le fincan, v preda defenderse por si, 0 por

| @ersong de su cornfianza;

.- £l derecho del Miembro a ofrecer pruebus v aolegar g
I que su c:‘erec ho convenga, v

V.- El apercibimienta, en coso de gie en la cudiencio el
Miembro npeo szfiale domicilic en lo civudad pora olr vy recibir
nofificaciones. lat nofificaciones :ubsecuentes. adn las de
gardcter personal, se reclizardn en los esirodos de [a Institucidn

Pallcial v de las Camisiones.

en W coso, g

(nterna,
. cuando
echo v horg
(fnaosele o asfe
a justificoda, se
Lo,

En €l mismop acuerdo, decrefo: o roHfi
suspension preventiva declarada por g
dsimismo |ordenard nofificar o ésta vy

ara la celebrocidn de lo audiencio,
I'_'ijiﬁl'm-ﬂ quey en caso de No compary
le tendrd por confese del ha:'T:l

| :
. Lo falta de nofificacidn i/ oMl nos indicodos. obligo

de lo oudiencia, misma '.__
quince dias siguisnies o Io%
fijado."

winfitrativo constancia consisiente en

rlificadas en las gque el dia de lg

solicitud de At
Iiiarhcl =M rida el actor selicito que se le expida coplia

o |lo actuade para fener pleno conocimienio

el g

formidad.

| En este crden de ideas, dado que la insuficiente

I - 1 - L] L3 - "
mﬂrrrvcllcufm constituye un vicio que afeclo el acverdo mediante

:uql = in[cﬂ-r_‘: el procedimiento administrativo, se aciualiza la

cabsa de nulidad prevista en el articulo 83, fraccién |, de la Ley

del

leg

Tribunal, ‘por incumplimiento de (a5 formolidades que
plmente debe revestir, por lo que, lo procedente es declarar

la nulidad de la resolucién emitida por la Comision el veintisiate

de
ad

JUic de dos mil guince dentro del procedimiento
nistrativo, por ser fruto de un acto viciadp, ol derivar de un

acverdo deiini{:m de procedimiente ‘due no cumple
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c.ﬂtmlrlnen’re ::I:cm el deber de estar fundado v motivado como 56

expone a continvacion,

I
[ ] _
| De wna interpretacidn arménico del articulo 14 de g

Conpstitucién N;’.]'CI'GHGI en relacion con los articules 155, fraccion
Iy Ie.‘-'IJ de la Ley de Seguridad se obliene que el gcuerdo de
inigio |al prr:rr::edimienm de separcacion definilive debe estar
fundado v motivado; lo cual implica la cbligacidén a LI O de o

uufur!cil-r:lr:l de citar las normas que fundameniof.su O

. | . "
los | hechos, cuya materializacion lomaé e cue
enle, los

dat|e.~rr11inm el |inI::I-::a de la secuela procesa
rﬂz}nqmienins a partir de los r:uulu:—:c\%’cﬁ colegir [a

citadas como

corfespondencia  ldgica enireil 5
|

fundamento y los hechos verificgdos’

las | cuales se consldera

g cir, lds razones por
hachos, al realizarse,

I
legoles en que se susfenta &
[ [ e e
Aahdo el procedimiento de separacion
pvirtud de que el servidor publico no

a5 de control de confighza, la obligacion

derd satislecha en la medida en que la

definIer e i

acreditd los

. V& o cabo, entre ofras cosall lo siguiente: a)
y Lquerdcr los preceptos legales que ampargn su
_5'35-_ y fundamentan el acto gue emite; b) analice vy
var f"lﬁ..le que la invesligacién administrativa gue le fue remilide
t:-::r!erIgr:: las  pruebas legales e idonzos que sustenten la
pérdid;ﬂ del requisito de permanencic; v ¢} ponga a lg vista v
endncie el examen o exdmenes aque no fusron aprobados,
resuvltando Insuficiente el sefalamiente genérico del resultado.

| Lo ahterior 5 asi, dado que el raspeto al derecho
humﬂnia que emana de los preceplos antes ciflados implica
gargniizar qué el indiciade conozca con loda precision los
hedghos o conductas que dieron origen ol prfocedimienfe para

qug &n virtud de ello prepare adecuadaments su defensa; lo
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cual sie conseguird en loa medida en que sele d& g conocer &l

examen o exdmenes que en concrete no aprobs.

| No debe perderse de visto qus an los procedimientos
dEi E?Dcmci&n definitiva instaurados por ne acreditar los
examenas de confre! de confionza, los eiementos de seguricgad
pUblica tienen el darecho de ofrecer ,.:-"_'E'b{JS-_DﬂI‘CI demostrar: o
bign ls:que si. |acreclitoron los exdmenes: o bien.wque iales
eva Iu:{!ciﬂnes,!usf como sus resultados, carecan de va D ara
EhE

lo cual, en el gcuerde de inicie la outeridadl debe dicar el
exgmen o exdmenss que no fuercn EIF?JX'DS. asultando

ins I’Fc*iienfe el sefiulumiento genérico Me ul se obiuvo el
) Wl vedad de esg

ndar® moilvar el acuerdo de |nicio

resultddo de no aprobado, pues
ind
causalde sepdracidn.

::a'iciérn, m:ci se le permite ofrece

. !
Ademads, para

uu"ruridﬂd debe |

5 pruebas en gue sustentd su

lleva la obligacidon de verificar que

pn autos vy sotisfagan los reguisitos

nicio del procedimienic, de manera que,. si al
se le da a conocer ni se le pone a la vista cudl fue

al ciﬁn! que en concreto no ocredifd, no estard en
idades ée ofrecer medios de prusba para cuestionar lg
ir.::n|c||"|d-::d ¥ congruencia de tales examenes, sobre todo en
reIrLci:?n con e:l reparte final de evoluccion; es decir, no estarg
B ,!np:ii’rud de demosirar, que tales evaluaciones, asi como sus

restitgdos, son errénecs y que por ello no deben ser tomados en

cuenia,
|
! |
' Sirven de apoyo a lo anledor, los criterios que se

| -
replrﬂc!u::en enseguida:
iV |

Tesfﬁ: "XVI.10.A.136 A (100.) del Primer Tribunal
Colegiado en Hﬂ:erlﬂ Administrativa del Decimo Sexto Circuito,
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.| , ; _
pUJ:!]'I-::tElD con numerc de regisiro 2015428 consultabie en lg
s IR | - :
muﬁmm 2495 de la Gaceta, tomo ¥, correspondiente al mes de

|
bre de dos mil diecisiete, de rubro v fexto siguientes:

‘“_HIEMBFI'I.'J';E DE LAS INSTITUCIONES FOLICIALES. PARA QUE SE
CONSIDERE DEBIDAMENTE FUNDADA ¥ MOTIVADA LA RESOLUCION
QUE ORDENA EL INICIO DEL PROCEDHAIENTO PARA SU REMOCION,
EI;EEE SENALAR DETALLADAMENTE EL REQUISITO DE PERMANENCIA
INCUMPLIDO (LEGISLACION DEL ESTADO DE GUANAJUATO), &
principio de legalidad conferido n e arilcula 14 de io
CGonstitucion Folitica de los Estados Unidas Mexicalmg, implica
que todo acte de outorldad debs edlar dabidamenfo MMgadn
y| motivade, esto es, sefalar de manera prgfisa ely
legal aplicable, asf corno |as clreunstancias, & ey
particulares o cousas inmedialas oue waoyan§renida en
consideracion pare su emisidn, ademos WU Bmsaetctualice 1o
hipélesis normaliva. Por su parte, al ar hoel Reglamento
de Honer iy Justicia de la Secrafarjs™s ;
Estado de Guanojuatfo prevé i
los integrantes de las institucidne
por orden del presidente dal
vel agolgda la etopa degm Asi, en términos del
articule 58 del mismo ro fmdhto " no ratolucion se emite g
partir de |la revision del AL tamen debidaments fundade vy
ofivado |de la Comiign deMyServicio Profesiona!l de Carers
Policial, gue esia lece gl [ncumplimiento de alguno de los
requisitos d? perRdiarmeh  previstos en los  articulos B8,
aopartade | 8, Y™y Ney General del Sisteme Macional de
Seguridad PUE WE0Y fraccldn I, de la Ley del Sistema de
seguridad o Uy ge lo propla enildad. En ese contexto,
cuandcga et qQue ordena el inicio del pracaedimiante de
in en forma genérica que Bl integrante de lo
Wcial incumplid con alouno ‘de los requisites de
enckad¥ sin sefialarlo defollcdamente, por ejemplo,
rosablece que no oprobd los exdmenes de control de
%o, sin precisar cudles fuercn, ello es insuficiente paro
i las exlgencias formales indicados en el articuio 1&
#llucional, al no permitir ol imputade una defensg

o de remacion de
s locales, que inicia
Honor y Jusiicla, ungo

Tesii! IV.10.A.54 A [10¢.) del Primer Tribunal Celegiadao
Materia m:llminiﬁ’rru’rivcl del Cuarte Circuiio, publicado con
nerp de regislro 2013585 consuliable en |a pdaging 2700 de g
ceta, tomo | IV, correspondiente al mes de enero de dos mii

cisiete, de rubro v texto siguientes;

|

"REMOCION DEL SERVICIO PUBLICO FOR NO APROBAR EXAMENES
DE CONTROL DE COMFIANZA, ES NECESARIO DARLOS A CONOCER
EN EL PROCEDIMIENTO DE RESPONSABILIDADES. De [o: articulos
66, 23%, fraccidn XX, del Reglamento del Servicio Profesional de
Carrera Plblicial del Municipic de Monierrey, asi como del
articulo 45 de |o Ley de Segurldad Fublica para el Estado de
Nueve Le}:‘:n. s desprencle gue lo prueba de control de
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confianza tiene como objeto contar con alementos confiables
henestos que actden con apege o la legelidad y a la ética
profesional; v, que, en caso ds no acredilarla, lo procedentes
@5 remover al servidor plblico sin responsabilided para g
#ependemcim que labore; v, ademdas. que dicha circunslancia
5@ haga| constar en el Registro Estaial del Personal de
jegundaql 'Publica; lo que tiere como finalidad :a publicidad
2nire los Grganos de seguridad, dejo: nombres de las personas
que no son aptas para el serviclo pobiico. Por tanto. con la
remoclén de un alemenfo, por o no aprobacién de los
axamenes de control de confianza se pone en entredicho g
Lgup-:::::fdﬂ:d. aptitud, confiabilidad, horraodez v dignidad de la
PETSONG para permanecer en el servicico pOblico Eg
resulta que la afectacién incide de made grav
a su henor v fama plblica. Entonces, pa
| remocién, &5 necesaria la demosiraci

confiobilidad y/o deshonestidad del elen
procedimienio administralive de res m%
con motivo de la no aprabacian de 05 @
cual, es menester que se le den a4
| gprobacién, a fin de que esfs
ddecuada y aportuna defens
que en la garantie do audi
posibilidad de exponer ar . Mofrecer pruebas,. bajo las
formalidades esenciales n pidcedimiento: ya que de lo
dontrario se vulnerarig en s grfjuicic, no sole su derecho de
qudiencid, sino tamble®ylos debechos iundamentales inherentes
la honrg v o la Qgpiddd, que esfoblecen los arilculos 1, 2
1LI de rnT Cénye “Afftericana sobresiDereches Humanos
"Pacto de Saffios, Ch esos término:, ante dicha remocidn, sin
el respefo a [0 gora@tio de audisncio, es necesario reponer el

oo, en el
instourado
_ menes; parg lo
i C & razones de la no
lid0d de realizar una
#eses, con la amplitud
orovd; eslto ps, con la

u honestidad y confiabilidad, ya que en el
oy del sBrvicie pdblico, el acio de autoridad tendrd un
matizader sobre su  calidad moral vy étfica
g, con lg inscripcion &n el Registro Estatal del
tde Seguridad Podblico.” v

e I|I id
S b
Pues bien, a juicio de esle Juzgado, claraments el

1 |
acverdo de inicic ne se fundd ni molive como era debido. e

afirmailo anterior por las razones que ensezguida se enlistan:
|
|

|

1. Erih el acverdo de inicio, la auteridad solo sé& limitd
a asentar que |a recurrente no aprobd </ procaso de evaluacion
de [coptrol de [confianza al que se le somatid: es decir. emilid
prencisfljr cudl o cudles fueron los exdmenes que en concrefo no
aprobo,

1 [}
I ;
|| 2. Lg autoridad no puso a lo v_ish:f de |la ahora

i 1 23 - :
recUrrente la evaoluocidén gue en concreto ne acreditd, dado
i




VUL T D

! L }- ntencia die Erimers Inetanca ¢
Exp?drentr: 2494, 2015 B

|
! I ; P A
que en los autos de la investigacién administrativa [que sirvieron

| | . :
de; base para dictar el referide Acuerde] no obra tal

=
evaluacion, | :
|| '
| | g

L De lo anterior queda de man |Inm+n que en el acuerdo
del ini o no sl-a precisa cudl es el examan o exdmenas gue en

cc-_ﬂcr?am no acredild lo parte actora.
R
|

Por|iants, si como se ho cipiicads, poic D,

esfime funci-:::ﬁlo y molivado el acuerdo de i 1
depe poner alla vista v enunciar &l examarns amefies gue no

\ . Gtk
fu ror aprobddos; enfonces es claro, a%e &l verdo de inicio
que se analiza ne salisface esa obligg® .

l
| que la parte acfora

Ahara bien, no pasa int
comparecid al procedimien racion e incluso ofrecid

|
pruebgs; sin embargo, sy defSgse coracidbde los elementaos

pre-casps para decuadamenle, puesto gque a juicio

de grie actora nunca supo de manera

en lo especifico, ameritaron que se
wfluicio el procedimiento de separacin

seqd deber de los particulares hacer
pudo ser la evolugcion no aprobada; al

a : icio, -ncilunlimn la porcion normotiva citada como su
furidamento, pues en términos del articulo 14 de la Constitucién
Hﬂ:iﬂhﬂl. parg, valoraor si se ha respelado el derecho ol debido
pr:‘:lr:em, r::r::rﬁ!culﬂrmen’fe g ung dsfensa cdecuada, no basia
cofroborar si| el parlicular pudo defenderse del aclo de
au mipaﬂ, sfnr.l'.: que es menester analizar si esa defensa se llevo
a {:v::li:m en circunstancios dptimas, siendo uno de esas
clrﬁ:unzisiuncius! el que se le hayan dode o-conocer todos los

elementos quﬁ condicionaron el acto del gue se dice afectade.

o

C{mL-n es evidente., nadie puvede defenderse

adgcyadamenie sin antes conocer con certeza lo gue enfrenta;
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i
de aneru {:|lue cualquier defensa o priord, al ampardarie en
dudas, hace ImDDEfb!E saber con seguridad si la posicién y
es rc:’lglcl legal del gobernadoe era g mejor que pudo
de pr%gnr. por lo que, sin lo certeza de que la deferza del
p:::r’riclulur fue_ al menos Igual g lg gue éste hubiera podido
desarcollar si Hubjerq canocideo a plenitud =l acte de autoridad,
claramente m:r puede validarse un gcio bajo el argumento de
ok
cmtrr:u Las circunstanclas en que ss verifi

uluanE np lo canocid a plenitud entablé una dag

I
1m+!c:r an, en tc:nh:n a parfir de su valoracié
esik:blecers& en coda caso, sl existen cjar

respefo a ese derecho humano.,

" I

‘ Tomar en serio y resp&’r
sag;uriEud juridica en su vertiept
geheror las condiciones adécud
para durre ﬂpnrrunrdud b

g ﬂpwu‘l tesis jurisprudencial del Primer
Tnﬁunul Cﬂlegm Xat®ria Administrativa dal Primer Circuiis,
pU Myerogdte registro 252103 erlo pégina 280 del

Ser

de lo Federacidn, Volumen 121-]126, Sextg
Patte, alle § cribe.

HACTOS» VICIADOS, FRUTOS PE. 3i un acto o diligencia de la
cfopiod estd viciado y resulta inconstifuclonal, todos los
gcl®s derjvados de &, o que se apoyen en él, o que en alguna
orma E_E’ren candicionados por &l resultan  fambién
inconstitucionales por su origen, v (os tribunoles no deben
arles valor lagal, ya qua de hacerlo, por una parie alentarian
iﬂfﬂcircﬂs viciosas, cuyos frutos serian aprovechables por
qwen&s las realizan v, por ofra parte. |os tribunales se harlan en
alguna fc:rmu participes de fal conducta irreguilar, al otargar a

Ible; actos valer legal.”

| En este orden de ideos, a juicio de este Juzgado, Io
pmcademe es declarar la resolucian i |pugnudu an juicio, en

tante 'estd precedida de un procedimientg que violentd Io

se urldud Jurnihr:cr como derecho fundurnenh:rl conscgrado en
arjlrﬁr;ulo 14 t:‘e la nuestra Constifucion r#ucfunaﬂ lo cual para
el -Lusp concrete significa declarar su nulidad con fundamento

en el q:rffculcr B3 fraccion I, de la Ley del Tribunal.
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I OCTAVO.- Condena.- 5i bier o cierta gque en esta

sentencia se declard nulidad de la resolucidn impugnada por

viojaciones a las formalidades esenclales del procadimienie. o
que d cnnf::'midﬂd con el segundo parrafo del arliculo 84 de
la _LE‘L{ el ln‘bunm trae coma efeclec gue la autoridad
res G+5ﬂbl&lrll?;pﬂﬂgﬂ el procedimienio administrativo de gque se
trate i*_.' determine en definitive con plenitud de facullades,

cfe;ric:! es también que, en el coso debe Mcarse |Iag
jurisprudencia; 2a./1. 117/2016 {10a.) de la Sequssla Yefa™e lo
Suprema Corte de Justicia de la Macitn, pl..-b}_j ada co® niomero
de| registro 2012722 en la pdgina 897 : cefa del
Serrmr;u::riu .Juiiih:iﬂr de |la Federacion, i Re octubre de

xto.

dos mil dieciséis, Tomo |, del siguignje
[
i
"MIEMBROS DE LAS INSTIRHCTY LICIALES, EFECTOS DE LA
CONCESION DEL AMPARGL MIREC CONTRA LA SENTENCIA
DICTADA |EN S$EDE U BCIONAL CUANDO SE ADVIERTAN
IOLACIONES PROCESM WRMALES O :DE FONDO EN LA
ESOLUCION DEFIMGHMA DICTADA EN SEDE ADMINISTRATIVA QUE
DECIDE SEPARARLO S IRLOS © CESARLOS. Conforme a lo
establecido g \ S8gunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de Id A en |a jurisprudencia 2a./). 103/2012 [10q.]
RECURIDAD PUBLICA. LA SENTENCIA EN LA QUE SE
MFARO CONTRA LA SEFARACION, REMOCION,
“UALQUIER OTRA FORMA DE TERMINACION DEL
FAIEMBEROS DE LAS INSTITUCIONES PGLICIALES, POR
AL DERECHO DE AUDIENCIA. DEBF CONSTRERIR 4 LA
ReD A RESPOMSABLE A PAGAR LA INDEMNIZACION
PONDIENTE ¥ LAS DEMAS FRESTACIONES A QUE EL
SO TENGA DERECHO.', cuando el guejoso impugne en
dmparo directe o ilegalidad de la reselucidn definitiva,
edionte| le cuwal haya side seporcdo  del cargs gue
desempeflaba como servidor piblice de una instifucion
' policial, por viciaciones procesaies, formales o de fondo en el
procedimientc administrative de separacién; tomande en
::;uanrn la imposibilidad de regresar las cosas al estado en el
uUe se encontraban previo o lo wc-le::i_r;-n. por aexistir una
restriccién  constitucional expresa. ne debe ordsnarse o
reposicion del procedimients, sino gque ef efecto de o
oncesidn del amparo debe ser de constredir o la quloridad
responsablie a resarcir integrolmenle &l derecho del gue se vio
privado el quejoso. En estos casos, ig reparacién integral
consiste en ordenar o la autoridad cdministrativa: a) el pago
| de g indemnizaclén correspondients v demas prestacicnes o
que tenge derecho, y b la anciacidn en el expedienis
personal del servidor poblico, osi como en el Regisira Nacional
de Seguridad Piblica, de que éste 'ue separade o destituido
de manera injustificada.”
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Del' anterior criterio judicial, se advierte que al
erar la impesibilidad de regresar las cdsas al estado en sl

e encontraban previo o la viclacidn, por existir una

T Jree 5 ;
resfriccion constitucional expresg, no debe ordenarse lo

repc}sr;ciﬁn 4:1&!E procedimiento, sinc que =l efeclo de la debe ser
de E::ns’rreﬁi'r a lo autoridad respofnsable @ resarcir

infrgr Imente el derecho que fue privadao, }f an estos coses, la

rEpmanz:lén Tiegrql consiste en ordenar a

gutoridad

administrativat a) el page de la indemnizacién garredafndente

y demas prestociones a que tenga derecho, frotacicén

co wgruente con o establecidg, en
art cuilﬂ 84 de i|'l:l Ley del Tribu

o]

ofectado, lo sent
| aclor dejard

en el ;expedie:n!e personal del servider pob omeo en el
Registiro Nacional de Seqguridad Puokli d

sed:-:::mdr:r o destituide de mﬂiﬂ 0%y

Para salvaguardar el derecho del
e declare fundada la pretensian det
cfo o resolucidn impugnada. Fijord,
a o remIm Ion gue en su caso deba

"ARTICULO B4.-

demas, los 'i#

lictar lo auifridod YeMandado v, iratdndose de senfencia de

rden ira también g lo aultoddod demandada e
whater o el dar gue correspondan, caomo
2 h:r nulidad del acro o resolucion impuanada,

foratorica de nulidad oel acilo o resofucion
dhaglp, por viclocienes ¢ los formalidades esenciales def
mjema gdebe ser para el efecte de que lg auvforidad

La resalucién gue decrete injustificodo la separacion,

r{amuchﬁn.- bajo, cese o cualquier otra forma:-de ferminacion del
servicio de un Miembro de las institeciones Policioles, lo
:!L.rmrm‘ﬂul' responsable sélo estard obligada a pagar g
indemnizacion y demas presfociones o que fenga derecho f
dfectado.

En ningun caso procedes la reincorporociaon al servicio,

cualesquiera que sea el resulfado del juicio o medio de
L

efensa gue se hithiere promovideo."

| En este orden de ideas, no debe ordenarse la

regosicion del procedimiento, sino que para salvaguardar el

derec

no afectade al demandontz, con fundamento en lo

asiahilﬁv{:[du por el articulo 84 de lo Ley del Tribunal es
|
Pfﬂc&]:ienfe ::gpdencr a la auforidod demandada, ordendndole

| L

=
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el | ué_er Y el dar que correspondan, como consecuencia de Ig
| |
nulidad del acto o resolucién impugnada, por lo que |a

Cc}}nislién deberd llevar a eaba las siguientes gcciones:

, a) diciar una nueve resolucion dejondo sin efectos la
J'EEIDIUEiIfII'I declarada nula denlrc del .procedimienta
ad ‘:1ira!F5’rrquvn_" y girar los oficios comrespondientes o  las
au nriq:dqdes %ner‘u:iu:mndﬂs en &l resolutive cuarte de g
res'::nlu%:ién que se declara nula, haciéndolss saber =v
de|esta Senferﬁc!a poara efecto de que se haogogflas nnfuciunes

cofrespondientes.
| |

B) remitir los oficios corresp

las; diligencias' conducentes, o efalo
el | pago de' la indemnizaci
prEjsf-e.:‘l'{:IﬂnES d que fenga :,@

c) anofar en

(:I:}'I"I-DIE.H @l Registro

&, de Seguridad Publica, que éste
fug separado de it ;

miustiicada.

wabt” al inciso b), conviene precisar que en
cof nizacidén cerrespandiante” &sta comprende
nte a tres meses do las percepciones gue

|mr:>man’rr:: en que se decretdssu separacién del

4fde veinte dias por cadu afio de servicio, en
miento de la jurisprudencia 2c./J. 198/2016 (100.) de lo
segunda Sola de o suprema Corte de Justicia de la Nacian,
pu licada con nomearo de regisiro 2013440 en la paging 505 de
la |Gﬂ¢eic del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 38, de
engro; de dos mil dieclsiele, Tomo |. que se tronscribe o

conti uucién.l g

“SEGURIDAD PUBLICA. LA INDEMNIZACION PREVISTA EN EL
ARTICULO|123, APARTADO B, FRACCIGN XIll, SEGUNDC PARRAFO,
DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS, COMPRENDE EL PAGO DE 3 MESES DE SUELDO Y DE
20 DIAS POR CADA ARO LABORADO [ABANDONOC DE LAS TESIS DE
JURISPRUDENCIA 2a./J. 119/2011 Y AISLADAS 2a. LXI1X/2011, 2a.
LXX/2011 ¥ 2a. XLVI/2013 (100.) (*)]. En una nueva reflexién, lo
¥egunda | ala de la Suprema Corte de lusticia de la Nacidn
‘ |
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|
'hundnnr!! el criterio contenide =n lgs tesis indicadas, af
js’rlmur que cenforme al articule 123, apartado B, fraccidn X1,
segundo |p{:rr|:if1:|. de g Constitucion Politica de los Estodos
nidos hgle:qlcunns, el Constiluyente olorgd a favor de los
agentes del Ministerio Péblice, los peritos v los miembros de las
JEPsTifuciurres peliciales de lg Federacidn, el Distrito Federal, los
stados y los Municipios, el derecha al pogo de una
indemnizacion en el caso de gue, o fravée de una resolucidn
| mitida por auloridad jurdsdiccional competente, se resuelva
gue sU separacion 9 cualquier vis de terminocidn del servicio
e la que fueron objefo resulia njustificada; ello, para no
dejorlos en estado de indefensién al existir una prohibicidn

gbsoluta de reincorporarlos en el servicio. Ade de |a
propia normativa constitucional se odvierte lo_obl del
J%gisrﬂdﬂ! secundario de fjar. dentra de | ayes §speciales
que se emitan a nivel federal, ssiatal, muni | Distrito
Federal, los monios ¢ mecanismos de delgn g aguealios

nden a los
injustiticada del
dabe fijarse en
; stifucion Faderal,
uyente, al incluir el

F4 constitucional, fue
Eoarantios minimas dentre

que, por concepto de Indemnizaoc s
servidores piblicos ante una term's
servicio. Ahora blen, el derecho ing®

tErminos integros da lo disputa

pues el espiritu del Legislador
dpartade| B dentro del dMjculd
reconocer a los servidoreg
del cargo o puesto queigesh
caso, la naturgleza | 1%
gl Estado -en cualqg
si denire de g alugi
recibir vna dnde
ramaocion, bajf,
servicio fueng

de s nivele:- v el servidor: por tanfa,
cign Xill s& astablece el derecho de
en coso de gue la separacian,
cualguler oira rorma de terminacian del
lificada vy, por su parte, en ios leyes
Wén los mecanismas suflcientes para fijor 2
e epto, @5 Inconcuso queideberd recurrirse o
w Bomo sistema normative integral, no sélo al
. #ino también al diverse apantade A, ambos dal
mapto constifucional; en 250 lesitura, @ fin de
EMINor el mornto indemnizaterio @ que tienen derecho los
fente® del Minisierio POblice, los peritos v los mlembros de las
sfityciones policiales, debe recurriiie o la fraceién XXl del
apdfiado. A, que consigna lo mismo  razén juridicoa que
ionfigural v da contenide o lo diversa fraceién Xili del
dparfade (B, a saber, el resarcimisntc de los dafos ¥ parjuicios
casionades por sl patrdn porticuiar o el Estado ante o
separacidn injustificada y sea la ley o, en su caseo, lg propic
Constitucion, la que establezcg la imposibilidad juridica de
rblnsfnlucfﬁn, Bojo esas consideraciones, es menester precisar
| que la hipétesis normativo del articulo 123, aportado A,

fracecién XXIl, que sefialo que “la ley delerminard los cocos en
que el pafrono podra ser eximido de la obligaciéon de cumplir
el contrato, medianie el pago de una indemnizacién’, deja la
| delimitocidn del monte gque por concepts de indemnizacién
deber@ cubrirse al trabojador o o ey reglamentaria,
consfituyendose en el parametfro minimo gue e patrén pagard
or el dedpido injustificade v, mdas aun, cuando se le liberg de
Ji Gblfgmj;.:iﬁn de reinstalar al trabojoder al pueste que venia

esempefijando; por tante, si lo ley regloamenteria  del
nulticitade apartade A, esto es, lo Ley Federal del Trabajo,
respeta comoe minimo constitucional garantizade para efectaos
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de . lo indemnizacidn, el ceontenide en lo fraccidn XXil del
apartado, A en su generalidad, empere, preve el pogo
adicional' de ciertas prestaciones bajo las clrcunstancias
especialgs de que es |la propla nornu guien releva ol poatrén de
ln obligacién de reinstalacidn -cumplimiento forzosg del
contrato- aun cuondo el despido seo injustificado, se concluye
ve, o efecto de determinar el monte gue corresponde a los
,&rvidarﬁi pubiicos sujetos al ragimen constifucienal de
excepcién contenide en el articulo 123, dpartado B, fraceidn
Ill. segundo parrafo, de la Carta Magna, resulta aplicable,
amo rln.rr:nimc:u, 2l monto establecido an el diverso apartado A,
fraccidn XX v los par@medros g los gue prople Constifuyente
refirid al permitir que fuese la normatividad secunt i 1o gue

los delimitara. En consecuencia, |a ndemnizacion R#Q™ea el
pago de 3 mase:s de salarie v 20 dias por caog® ann e servicio,
5in que se excluyo la posibilidad ce e algin
ordenamienta legal o adminlsirative a 4 fede¥al, estotal,
municipal o de! Distrito Federal exisipn nygmesfue prevean
expresamente un monto por indemnizasicnmefestos casos, Que
¢omo minimo seq el anterlorme aga, pues en tfalas

sTucion, sino gue o
¥ dispuesto en esos

cas0s serd innscesario acud
qutoridad aplicarad  direcfame
crdenamienfos,”

Ahora bien, con cto al concepto de “"demds

prestaciones a que tengdhgderechg", éste deberd incluir todas y
una de rﬂsg:lres BRieass que dejd de recibir o partir de la

morado del cargo tales come la

cagda
fegha : ;
remwierﬂ:lrﬁni rdinc:rir::. asi como los beneficios,
Jendios, | asignociones, gratificaciones,

ones, subvenciones, haberes, dietas,

_ $ © cualguier otre conceclo que percibla por la
dion Ye sus servicios, desde quedse coricretd su

.. y hasfa que se realice el page correspondiente, de
T8tmidad ¢on Ia jurisprudencia 2a.// 110/2012 (10a.) de la
Segunda Salalde la Suprema Corte de Justicia de |g Nacian,
erJ:rﬁl:;:]dﬂ con nimero de registro 2001770 an la pagina 617 del
Semanario Judicial de lg Federacion ¥ S0 ':E-::Izce’rﬂ, libro X, de
sep’rie}‘nbre deidns mil doce, tomo 2, de .'SLIL-SE:I;:UEI'HE insercidn.

2 Et;um::h PUBLICA, INTERPRETACION DEL ENUNCIADO
DEMAS PRESTACIONES A QUE TENGA DERECHO", CONTENIDO EN
EL ARTICULO 123, APARTADOC B, FRACCION Xl SEGUNDO
PARRAFO, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS, VIGENTE A PARTIR DE LA REFORMA
PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 18 DE
JUNIO DE 2008. El citado precepto preva que si la autoridad
jurisdiccional resuelve gue es injustificoda lo separocién,
remocion, baja, cese o cualquier onra formea.de terminacién del
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servicio de los miembros de institociones policiales de |ag
Federacion. el Disirito Federal, los E mdus;}r los Municipios, el
Estado solo estarg ebligado a pagor o indemnizacion y demds
prestaciones o gue tenga derecno, sin gue en ningtn caso
proceda su reincorporacién al servicia, rdhora blen, en el
proceso |legisiativo cu:resunndm—nrc: no s8 precisaron  lag
razones para incorporar el enunciade Yy demds prestaciones o
| que tengo EfE“l"Elthﬂ ; por lo ¢ual, pora desanlranar su sentido
Juridico, debe considerarse Que fiena como antecedente un
imperative  categérico:  la  imposibilidad absoluta de
r‘mncmpﬂ'rc:r a un elemenfo de lo: cuerpos de seqguridad
Iubm:u aun cuando la autoridad jurisdiccional aya resuelio
que es injustificada su separacién: por tanhto. lg Tkt Ilzm:u:-n
de ese supuesto implica, como contecusncia ldai [

I|E| obligecidn de resarcir al servidor oUblice :
de una "indemnizacién” y "demé: prestaclbnes o qee tenga
derecho™ Asl las cosgs, comp e:59 Mg infencidn del
Constituyenie Fermanente, el enunci o "y demas
prestaciones o que tenga derech parte de o
obligacion resarcitorio del Eztado : pretarse como ol
deber de pagar la rEmuneruqm yrefnaria, asi como Jas
beneficics, recompensas, i #ics, asignociones,
grafificacionss, premios, relribycioMg:, ¥ubvenciones, haberes,
dreh:us c-mpensu::mnes i af  ofro conceplo que
4 Hrestacion de sus servicios,
eoaracian, remocién, bajo. cese o
. E:uchquIer btra forma di termifocion cel servicio y hasto que se
| reclice el pago o ggsphpdienie. Lo ontericr es asi, pergue s
t'_:nEn es cierf ue My, refdthe consiiivciona) privilegid el interds

generol de g dod publica sobre el interés particular,
Eebida Q| Qué iciedad le interesa contar coen instituciones
sollciales thot § profesionales, compefentes, eficientes y

e lo &5 gue lo prosecucién de ese fin
o debe estar secundada por violecién g los
las personas, ni ha e llevarse al extrema de
as entidades policiale: cametan actos Hegales en
R0 e los derechos de los servidores pUblicos, sin lo

: ndlenle responsabilidad adminlstrativa del Estads.”

En ese senlido, dado que las vacaciones, ia prima
"-"-D!_LECHGHEII y el aguinaldo son prestaciones :.ﬁue 5e encuentran
comprendidas dentro del enunciado "y ﬂem:ﬁ-s prestaciones g
que ’rsngr:r derac!m“ deben cubrirse al aclor I'::us cantidades gue

paﬁ egns cmncapms pudo percikir desde el momento en gque se
copcretd la separacién v hasta que se realice el pago de lgs
demas prestaciones a que tenga derecho, de conformidad con
la Juri prudanélu 2a./). 1872012 (10a.} de la Segunda Sala de lo
suprema Cﬂrfe de Jusiicia de la Macidn, publicada con nimers
de reélsim 2000463 en la péging 435 del Semanario Judicial de
la -&d'er‘m:.mn ¥ su Gaceta, libro VI, de marzo de dos mil doce,

Torho 1, de 5uk}sacueniﬁ: insercion,
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Fseguarnan PUBLICA. PROCEDE OTORGAR AL MIEMBRO DE
ALGUNA [INSTITUCION POLICIAL LAS CANTIDADES QUE POR
cancsrm DE VACACIONES, PRIMA VACACIONAL Y AGUINALDO
PUDO PERCIBIR DESDE EL MOMENTC EN QUE SE CONCRETO suU
SEPARACION, CESE, REMOCION O BAJA INJUSTIFICADA ¥ HASTA
| AGUEL EN QUE SE REALICE EL PAGO DE LAS EMAS PRESTACIONES

A QUE TENGA DERECHO, SIEMPRE -:;u.l= HAYA UNA CONDENA FOR
TALES CONCEPTOS. La Segunda Saiu de la, Suprema Corte de
Jusflcrn de la Hacidn, en Io rcss 20. rLXs2010, de rubro:
'SEGURIDAD PUSLICA. INTERPRETAC SN DEL ENUNCIADO 'Y
DEMAS PRESTACIONES A QUE TENG A JERECHOQ!, CONTENIDO EN
| EL ARTICULD 123, APARTADO B, FRACCION X, SEGUNDOD
PARRAFO! DE LA CONSTITUCIGN POLITICA DE L ESTADDS
UNIDOS MEXICANDS, VIGENTE A FARTIR DE L D R A

FUBLICADA EM EL CIARIO OFICIAL DE LA FEQERACION EL 18 DE
JUNIG DE 2008.", sostuvo que el referida effuncia v demds
re de g

rse como el

g, asi como los

asignaciones,
enciones, haberes,
£ otro concepto gue
Wacidn de sus servicios.

pras’rucrc:-pes a que fenga dergcho”, 4o
chr:gucfﬁn resarcitoria del Estado v debe |
eber de pagar ic remuneracién :nr-* k
beneficios, recompensas, = g,
gratificacionss, premios, r«a-’rrltm i
dietas, componsocicnes o 'e
percibia el servider piblico
desde que se concretd 5 s ¥, cese, remocién o baojo
' m;usﬂfl::cn:lc:. ¥ hasto quésed el pago comrespandiente.
En ese sentido, dado que I vﬂcuu.,--m Q@ prima vacacional y
&l oguinaldo san iones  quE se  encuentran
éﬂn‘:prendrdus e r:lu:hn:: enuncicde, deben cubrirse ql
servidor puu‘.u de alguna institucidon policial, las
- 305 concepios pude percibir desde el

ERCONncreio ia separacidn, cess, remeocidn o
gnasta que se realice el poge de los demas
Pt T engo derechﬂ siernpre ¥y cuanda haya una
vellos conceptos, va que solo de esa manero
2| BFT0do pulde resarcirlo de manera integral de ir::{m aquelio
1e%o gue frd privade con mofiva de 1o s.n,;r::c:rm:rcﬁn

."'1 ‘F’EHD Notificaciones.- Toca en este eonsiderande
_ &n que deberd ser noiificoda la presente
olacidn, ’r:::mv::ndﬂ en consideracion que el pasadao dieciocho
de err:u:n de dns mil veintiuno fue publicade en ef Periddico
C'hl.‘.'.’lCI:f del Esh::dr;r el Decrete Mo. 255 medianie e cuaql sa
aprobd la creacidn de la Ley del Tribunal Esir:lrul de Jusficia

Ad}mmsimfwn de Baja Califarnia y que si b en el presente juicio
fue mlf:fc:ldu r:::rr anterioridod a la enc:dcr en vigor de Iqg
rel‘=r|dﬂ ley, este confinuard framitandose hasta su resolucién
final ::Dnrr::rrne G las disposiciones aplicobles vigentes a su inicio,

esto ep conforme a lg Ley del Tribunal,

! Asimismo, en el articulo tercers *mnsimrm de lo Ley

de Tnf:unal Eslh:rfc::i de Justicia Administrativa de Baja California
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5E eL‘rthece: unc salvedad o lo -:nr:’rn;:-ri-::rr an materia de
ngtificaciones, por ende, a efecto de determinar la forma en
gue se hara L nolificacién de la pressnte sentencia, resultan
qr:liv:*lzbras los arficulos 48, 49, 50, 51, 52 y 53 de la Ley del
Truburm] Estatal de Justicia Adminislraliva de Baja California,
pL1t=I|cr:1du en el Periddice Oficial del Estade el pasado
dhér-n::lmchﬂ de junio de dos mil veintivrno, dispasiciones de las que

se; advierte gue en el juicio coniencioso” admin
no]lhfmr::cmnes* s hoaran medionie Boletin urisgfccional,
8] rsc:lmlrnenre O por correg certificado -::c:n cuse redibidao: v,

par ufncrﬂ o telegrama.

:Jrr:m medianie

Ahora bien, las nofificac

Bo -E”!‘! Jurisdi;r:r:iunuf a las qufﬂr‘d '5 0 gue se lrate del

0, que serd pog

emplazamien
jrﬂ ulares, salvo que se tridfe findar citar a un tercere
ajenol a la resolucidn sud '

r:r:rflfu.?nch‘jn al terceroslay

| | X -
cofren cerfific § acuse de recicide, oungue podran

ef c:h:uc:rse 25 por oficio 0 personales cuando asi o
rdano  jurisdicciona en virtud de Igs
pﬂhl’ it del caso. debiendo fundar vy mofivar su

L, sin embargo, se advierie fque Iu regla general es

a'las notificaciones se hardn por ~c:-JeT|n lurisdiccional,
a5 3upuies’r=:rs previstos en que la:s r:-::’r!_frt:ﬂr::ic:-nﬂs pueden
hagerse per| oficic o telegrama a [as autoridades o
pE'smLulmenf@ © por correo cerlificado con gcuse de recibido
a lps :lmr"’rfc:ulu:rea.
: Todo vez que en el presente juicio ya han sido
Emfﬂdﬂs los acuerdos de requerimienic da gorreo elecirénico
para J.:::rs afe-::r'tus previstos en la regulacion dé: las notificaciones
por Baletin Jujilisdiccianml lo que se hize medignte proveidos de
digciocho de! octubre de do: mil veintiuno en los cuales se
recurnlc- curre-r:: electrdnico o de tener correo electronico

au urrzad‘u en ei presente expediente (o reiterara o efecto de
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que le fuese enviado el aviso pravisto en el articulo 51, fraccidn
i |

I . " -
Il dfe la Ley del Tribunal Estatal de Justic:a Administrativa de Baja
c IITC.ir‘r!il:Ir dpercibiendole a la parte actora que de no atender
e recjuerimIeIfcs las nofificaciones subsecuentes se harian sin
I

S

que medie aviso a gue hace referengia e articulo 50,

frdccion Il del ordenamiento legal ciludo y, operciblende a los

autoridades demondadas que de no olender el reguerimiento
| |

refericlo

las notfiticaciones subsecuentes se harian enviando
| | o, M i
::nrllsn a través.del coreo eleclronico proporcio 0 8Enird del

Sisfema Integral de Notificaciones Elecirdnicas

} ; Dado que los acuerdos antedyefeMos no han sido
nnlﬁifir.j:m:ms ull las partes, resulig :'ﬁ_;_- :ue la presente
rejancién deba serle nolificada He : perscnal a la parte
actors y per oficio a las
leldt]EmE.'nfﬂ en el articulo 4 accion |, ineiso b, asi como
frdc::i-rjn I, inciso ¢) de g Ley Mgl Tribunal Estatal de Justicia
Agministrafiva de Baja 4

demandadas, con

ci|mag

Fﬂrl Brmente expuesto v fundade, y con
apoyo

"Por los articulos 82, Glimo pdrrafo, 23,
frj cid

en |gmdishy Beia
n Ley del Tribunal, &5 de resolverse v se:
| RESUELVE i

FRII'I'IERD.- e sobresee en &l juicio respecto de o
idn de |Asuntos Internos de la Secretarfa de Seguridad

Direc

|
Fﬂbllc:_h del Estade v respecto del Procedimiento administrative

| ' . :
de|separacién definitiva ntimero roalrtiin i i s
]

SEG'EUHDE." Se declara lg nulidad de fa resalucion de
la Comisién de Deasarrollo Policial de |o Secretaria de Seguridad
Publica del Estodo dictada al veintiziete de julio de dos mil
quince en el Procedimiento administrative de separacion

derinffim nomero A,
|
| )
| TERCERO.- Se condena a la Combsién de Desarrollo

Policial de la Secrefaria de Seguridad Poblica del Estodo a
I




L Sentencia de Primera Irstanda Lane e
i H F

{:fh;::h::r una nueva resalucion dejando :in efectos lo resolucién
de!-:::lu:rﬂdﬂ nula y girar los oficles corespondientes a las
c:L’rnrlidqdes menciconadas en el resolutive cuarto de o
rejcnlliclihﬁn que se declara nula, haciéndoles saber el resultado

ol

c:crra!spnnd[erjies.
1 |

I ;

CUARTO.- Se condena aq lo C am!srfm

&s u_Senierciﬂ para efecto de que se hagan las anotaciones

Desarralio

remitir los nﬁcms carrespondientes vy  afafftuar
dit gel'la:fus cqnducen’r&s. a efecto de aue xbru | cctor el

pdge| de la indemnizacién coire demas
L]
prlles’rﬂcinnes @ que lenga derecho e 5 precisados en

el lconsiderando séptimo de esta’se § asi como anotar en

4

Lumc: en el Registro

ELJ ex_badienh_a personal del
Ndcianal de !Seguridad P . quUe ésie fue separade de

manera injustl?lcudﬂ.

nte a la parte actora.
ila avioridae demandada Comisién de

la Secretaria de Seguridad Piblica del

icio a la avtoridad demandada Direccidn de
05 de la Jecretaria de Seguridad POblica del

AJ lo resolvié Alma Alsjandrina Razo Sanfoye, Primer Secretaria
del Acuerdos, guien actla en funciones de Juez Titular de|
Juigudn Primere del Tribunal Estatlal de lusticia Administrativa
del Fsu!'-u Cnlnfcrhm en términes de lo dispuesto en el artley
de !u,Ley dar' ribunal Estatal da Justicia Adm:nrsfm’rrm d

Murillo Gonzds

AARSSD FMG frmicr

JUZGADC PRIMERO
E MEXICALL B.C.




ELLMINADO: Momiore ded Acior en fojas 1, 15, 16 15 18Y 1%

Fundamenic legal; arlicules 114, de o Ley Genenal de Transporencil ¥ ACCEsa O o mformccidn PORECSG, 4
frocoita ¥, B0 de ko Ley de Tronsparencia v Acceso o lo Infarmacidn Plblico porg &l Estodo oo Bojo
Coiberria, 171, plemalo primeno v 172 del Repglaments de ko Ley de Tramsparencio y Acceso a la informackan
Praica pora el Eslodo oe Boto Calfomia, Lo closficacion de i Informackin como confidencial se realzo an
virlud che que &l presente documenio conliens calgs persanales yio dofos porsonoiss iensles, ios Cuakes
conclemen g una persang TBod Idenflicoda & oenlificobke, por o que no puads diundine, puolcoee o
clarss g conocer, dn el consenimienio oe o flukr, de conformickad ©an oy principiod e ciud. finokdac,
isalbodd, comdenbrmenta, colicod, proponcionoikdod, Blormocidn ¢ responsabiicad an el maiomiento de las
cabos persanales.

ELIMINADG: Mimano de Expedienbe Adminilinafso en fojas L& 15 40, 18y 24

Fundomento legal: orficulas 114 de la Ley General de Transporencio y AcCeso @k Informocidn Piblica, 4,
frocckan ¥, &0 de ko Ley de Transparenscia y Access o o nfomoddn Plblica pora &l Eitodo de Baja
Calilamia, 171, péamato primers y 172 del Reglomento de la Ley de Transparencia y Access a ka Infarmacion
Pabdica par & EBsbocks ce Bojo Caltomia, Lo ciosicocion de la informascicn Samo Cond sa reallza en
¥riud de que el presenie documenio conliens calos personaies yio dakos personakes uales
conderan g undg pencna fisico Identiicoda & denliicable, por K Gue o pusd; i
darse 0 conocer, sn el consnlmienie de fu Bk, de conformidad con lor pofpios de BoRycd, linlidad,
leciod, consenimients, colldad, proporcionabdad, inforrmackhn y resporsabiicd en el

chalgy passnoled

ELLMIMADD: Mimers da foic de evaluacian em lojos 14, 17y 19,

: 2o o o Informocion PObica, 4.
raccidn X1 BO de 1o ey de Tramspaorencla ¥ ACCESogg a Infgg P (alica pora el Eslodo de Bofo
Coliforria, 177, paralo primag v 172 del Regamenic de 5 phorencio v AccEss a la Inlermocion

M inloghoodn corma confidencal se readza en
vt ol guie & presenle documenta confizns Yo dolos peronales sersbis, o cuaes
conciemen o una peesora koo denlificoca e b, por I que no puede diundise. publicarse &
prsa 0 conocar. sin el corsentimianto o Wy titular, d rlesmitad oon lod princlplos de Golfed, finolicod,
lanltad, comentimiento, cobdad. proponckondfigod, in cidn v msponsobdidod en al rakamienlo de lod
chalos parsonakes

ELIMiNADC: tarmeno 32 & Evoluagien en fofa 14,

; y Ganeral de Trarmsparencia ¥ Access o ki IMomacidn POBRlca, 4,
Sarenio § Accesno o o informocion Publico poro el Eskodo e Beija
fa prririetly 3 172 del Baglornents oe 1o Ley de Transparencia ¥ Accesa a i indoemackon

Calfamia. Lo cdoifcadicn oe k inlarmacitn como confidenciol 22 realio en
documento confisne catos perscnoes yio dahcs pesonokes Enibles, s Cunkas

Fundomeanta legal:
freccitn X, 80 da

| consenfrmienic de su Bluke, de conformicad con bos principlos oe lkciud, finolidad.
ta, colidod, propancicnalidod, inlcrmdssidn ¢ esporqablickad an el inglamienta de ios

ELIMIMNADCE Murmeia ce olicio de coplog cerifoaa en ok 14,

Fungamento kegaol; arficuos 116, da lo Ley Genaral de Transpanencia y Acceie 2 a3 Inlormacian Fablco, 4,
froccibn X1, 83 de 0 Ley de Trorsgarencia v Acceio o o Infomacidn Pdblica pao el Bbado de Baja
Califtamia. 171, pdmafa primero v 172 del Reglomenta da lo Ley da Transporencia ¢ Acceso oula infommacion
Publlkcg pora &l Estodo de 8oie Caolfomla. Lo cleslicocidn de la Infoermaclan coma conlidanciol i reclizo an
vilud de que el presente documento conliene datas personolies wio dobos personoies sansioles, los cookes
Condcieman O ung persong fisca icenlilicada & idenlificata, por o que no pusde ditundins, pubicorss g
darse a conooo, Sin gl consenfimiento de su ok, de conformidad con bos principlos g licilud. finoidod,
lealiod. consenfimiendo, calidod. progorclonolidod, inlomociin v responsabfidad en el folomlenta de os
clabas persancles,




ELIMINAD D Mumero de cficio de prueba de confared endofo 14

Fundamento lagal arficuos 116, de la Ley General de Transpansncio ¥ Accese o ka Informocean Fubkoo, 4,
fracein K, B0 de 1o Ley de Trarsporencks v AcCedo @ ko Informocion Publica parg el Esfadio oe Bajo
Callformig, 171, parato girero y 172 dal Reghemenda cke & Ley de Transparencea ¢ ATCeio Ok IrHoarmsion
Fublco poro &l Edado de B Caifomin., L Casioackin oe i infarmacion o conioenciol we reciza an
vl e Que & presente documento conliene dosas peronales yio dabos persondales wendbles, los cuoles
CONCRESMEN & una pesona fboo dentfcoda ¢ Menificoble, por ko gee no puede ditndise, pubiiconse ©
dorse O conpcen sn o compenfimiento de w titukon, de conlormidod con les pancipios de Bclied, finclidad,
leaillad, conssnfimienio, coldod. proporcionaidod, nlormackin y resporsablided en @ ralomisnio de los
datos persanales.

ELIMIMADD: Murnero de acuerds de remisidn die o invesigocidn administraliva en fojs 17,

Fundoments legal: oriiculas 114, oe ko Ley Genesmol de Trarsparencio ¥ Accesa o o lfomaocion PObksa, 4,
fresccidn XNl B o= o Ley de Tromspanencio v ADCEso o o nfamacidn Plblica pora ef Blode oe bog
Calfamin, 171, peralo primern v 172 def Reglamento de o Ley de Traniporencio ¥ Acceso d (o Informaciin
PUbkco para el Eshado de Sojio CaoBoria, Lo closificocon de ko informacian aomo confid

virlug de que el presente documento confiens dalos personales yio dolos personoles s ks
conciamen o ung penong llgca Identficodo & idenfiflcoize, par o que na nidi piblcone o
goma g conooor, 5in el consenfimisnlo de su fiulor, de conformicod can kas {inakdod,

lecitad, comsenfimisnto, colidod, proparcionoidod, inlormocksn ¢ responobii ienhor e bos
chatag perionchas,




EL SUSCRITO, HECTOR HERNANDEL ESTRADA, SECRETARID DE ACUERDOS DEL JUIGADOD
PRIMERD DEL TRIBUMAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORHMIA, HACE
COMSTAR; —=sem-m

QUE LO TRANSCRITO CON ANTERIORIDAD CORRESPONDE A UNA VERSION PUBLICA DE
LA SENTENCIA DEFINITIVA DICTADA POR LA PRIMER SECRETARIA DE ACUERDOS, ACTUANDO
EM FUNCIONES DE JUE? TTULAR DEL JUIGADC PRIMERD DE FECHA DIECINUEVE DE OCTUBRE
DE DOS MIL VEINTIUNC, RELATIVA AL JUICIKD CONTEMCIOSO ADMINISTEATIVO 244/2015 EM
LA GUE SE SUPRIMIEROM DATOS QUE 5E HAW COMSIDERADD COMO LEGALMENTE
RESERVADOS Y/O CONFIDENCIALES, SUPRIMIENDO EL ESPACIC CORRESPONDIENTE
MECHANTE LA UTIUZACION DE COLOR NEGRO; VERSKON GUE YA EN 41 (CUARENTA Y UNG )
FOJAS UTILES.

LY AMTERIOR COM FUNDAMENTO EM LO ESTABLECIDO POR L5 ARTICULRS 80, 83,

FRACCION VI, INCISO B) DE LA LEY DE TRANSPAREMCIA Y AC
PUBLICA PARA EL ESTADC DE BAJA CALIFORMIA: ARTICULDS STNGH ™S9 40 ¥ DEMAS
APLICARLES DEL REGLAMENTD EM MATERIA DE T %ﬁ' ACCESD A LA
IMFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE D-"-Tﬁ? FER RIBUMNAL EETATAL DE
JUSTICIA ADMIMISTRATIVA DE BAJA CALIFORMA, A 25, FRACCION XV DEL
EEZLAMENTD IMTERICE DEL TRIBUMAL ESTA A ADMIMISTRATIVA DE BAJA

CALIFORMIA Y ARTICULOS 85 Y &7 DE L S GEMERALES EM MATERIA DE
CLASIFICACION Y DESCLASFICACION DE LANJNFORMACION, ASI COMD PARA LA

CEMSTAR
ALl BAJA



