BAJA CALIFORNIA

**********‘I

Vs.
COMISION ESTATAL DE SERVICIOS
PUBLICOS DE MEXICALI
EXPEDIENTE 562/2019
PRINCIPAL

Mexicali, Baja California, a treinta de septiembre de

dos mil veinte.

SENTENCIA DEFINITIVA que decreta el sobreseeimiento

del juicio al no acreditarse la existencia de los actos impugnados.

GLOSARIO: A fin de simplificar la ferminologia
empleada en la presente resolucion, se utilizaran los términos que
enseguida se relacionan para referir a las leyes, instituciones o

conceptos siguientes:

Término empleado:

Ley, institucion o concepto referido:

Ley del Tribunal

Ley del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa del Estado de Baja California.

Constituciéon General

Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

Constitucién Local

Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de Baja California.

Coédigo procesal civil

Cdédigo de Procedimientos Civiles para el
Estado de Baja California.

Tribunal Tribunal Estatal de Justicia Administrativa del
Estado de Baja California.
Comision Comision Estatal de Servicios PUblicos de

Mexicali.

Ley que Reglamenta

Ley que Reglamenta el Servicio de Agua
Potable en el Estado de Baja California.

Ley de Comisiones

Ley de las Comisiones Estatales de Servicios
PUblicos del Estado de Baja California.

Recurso de
inconformidad

Recurso de inconformidad presentado por la
parte actora el veinte de mayo de dos mil
diecinueve ante la Comisién Estatal de
Servicios PUblicos de Mexicali.

Recibo

Recibo **********2 de la cuentq ****xxx***3

RESULTANDDO
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I.- Demanda de nulidad.- El escritfo de demanda se

recibid el ocho de julio de dos mil diecinueve.

Il.- Tramite de la demanda.-El juicio se admitié a
trdmite por acuerdo dictado el diez de julio de dos mil diecinueve
(visible a fojas 26 a 30), ordendndose el emplazamiento de la

Comision.

lll.- Acto impugnado.- En el acuerdo de admision se
tuvo como acto impugnado la negativa ficta recaida al recurso
de inconformidad y la orden emitida por la Comision a efecto de
cortar el servicio de agua potable en el domicilio de |la parte

actora.

IV.- Contestacion de demanda.- Al juicio comparecid
a contestar la autoridod demandada en términos del escrito

visible en autos a fojas 36 a 42.

V.- Ampliacion de demanda.- El escrito de ampliacién
de demanda se recibid el veinticinco de septiembre de dos mil

diecinueve (visible en autos a fojas 91 a la 100).

VIl.- Audiencia de ley.- La audiencia de pruebas vy

alegatos se celebré el veintinueve de noviembre de dos mil
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diecinueve, y se citdé a las partes para oir sentencia de primera

instancia.

VIl.- Cambio de Titular.- Mediante acuerdo de treinta
de septiembre de dos mil veinte, se ordend hacer saber a las
partes que a partir del trece de enero de dos mil veinte, la
licenciada Alma Alejandrina Razo Santoyo, Primer Secretaria de
Acuerdos de esta Primera Sala, funge como Magistrada por

ministerio de Ley, Titular de dicha Sala, de conformidad con lo
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dispuesto en el articulo 10 de la Ley del Tribunal, por lo que se

estd en condiciones de resolver la contfroversia planteada.

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Competencia.- Esta Primera Sala del
Tribunal, con residencia en esta civudad, es competente para
conocer de la presente controversia, de conformidad a lo
dispuesto por los articulos 1, 21, 22, fraccion |,y 45, cuarto
pdrrafo, de la Ley del Tribunal, por la naturaleza de los actos
impugnados y de l|la autoridad demandada, y porque la
ubicacion del domicilio de la parte actora se encuentra dentro

de la circunscripcion territorial de esta Sala.

SEGUNDO.- Existencia del acto impugnado.- En el
presente juicio, se tuvo a la parte actora senalando como actos

impugnados, los siguientes.

1.- Negativa ficta recaida al recurso de inconformidad.

En principio, debe partirse de que una resolucidn
negativa ficta constituye una presunciéon legal en virtud de la
cual se asume que una autoridad ha negado aquello que le fue
solicitado si franscurrido el plazo con que cuenta para atender
esa solicitud, no generd y notificd la respuesta respectiva; de
manera que, al constituir una presuncién legal, la institucion de
la negativa ficta debe estar prevista en una ley para que ésta
pueda configurarse y, asi, su impugnacién pueda dar lugar al

juicio de nulidad ante este Tribunal.

Sin embargo, no es una condicidn necesaria que tal
figura esté prevista en la ley que regula el acto administrativo en
lo particular, puesto que puede darse el caso que se contemple
en una ley que resulte aplicable a todo acto administrativo, sin
embargo, es importante que la institucion de la negativa ficta se

encuentre prevista en un precepto legal para que el silencio de
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la autoridad pueda generar una presuncién de que se ha negado

lo que fue pedido.

Ahora bien, de conformidad con el cuarto pdrrafo del
articulo 45 de la Ley del Tribunal, en los casos de negativa ficta,
el interesado podrd interponer la demanda en cualquier tiempo
mientras no se dicte resolucidn expresa, y siempre que haya
transcurrido el término en que esta autoridad debid dictar
resolucion o, a falta de término establecido, el silencio de las
autoridades administrativas se considerard resoluciéon negativa

cuando transcurran sesenta dias naturales.

“ARTICULO 45.- La demanda deberd formularse por escrito y
presentarse directamente ante la Sala correspondiente al domicilio
del actor o enviarse por correo certificado, dentro de los quince dias
siguientes, a aquel en que haya surtido efectos la notificacién del
acto o resolucién impugnados, o al dia en que se haya tenido
conocimiento del mismo.”

"En los casos de negativa ficta, el interesado podrd interponer
la demanda en cualquier tiempo mientras no se dicte resolucidon
expresa, y siempre que haya transcurrido el término en que esta
autoridad debid dictar resolucidon. A falta de término establecido, el
silencio de las autoridades administrativas se considerard resolucién
negativa cuando transcurran sesenta dias naturales.”

De una interpretacion literal o gramatical del articulo
antes reproducido que toma en consideracion sobre todo la
sintaxis de su primer enunciado (“En los casos de negativa

ficta...”), es posible obtener dos conclusiones:
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a) Sienlaley se contempla la negativa ficta, habrd de

estarse al término previsto en esa ley para su configuracion;

b) En caso de que no se prevea esa figura, entonces
el silencio de la autoridad a la peticidn, instancia o solicitud del
particular va entenderse como una denegacion tdcita cuando

transcurran sesenta dias naturales.

Asi, se interpreta que cuando en ese pdrrafo el

legislador establecié: "“En los casos de negativa ficta, el
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interesado podrd interponer la demanda en cualquier tiempo
mientras no se dicte resolucion expresa, y siempre que haya
transcurrio el término en que esta autoridad debid dictar
resolucion...”, su intenciobn no era regular la figura, sino
establecer el momento y las condiciones en que esa clase de
resoluciones puede impugnarse, puesto que una lectura literal de
ese enunciado sugiere que el legislador estaba haciendo

referencia a una resolucién negativa ficta ya configurada.

En otras palabras, el legislador parte de que esa
resolucion ficta ya se configuré conforme a la ley de la materia.
De manera que en realidad lo Unico que viene a regular la
primera parte de ese pdrrafo es el momento o plazo en que el
particular puede interponer la demanda en su contra, asi como
una condicion para que el propio particular esté en aptitud de
hacerlo; esto es, que haya franscurrido el férmino que tenia la

autoridad para dictar la resolucion.

Por lo tanto, la interpretaciéon que se debe dar a los
dos enunciados del pdrrafo cuarto del articulo 45 multicitado, es

de la siguiente manera:

"En los casos de negativa ficta configurada, el interesado podrd
interponer la demanda en cualquier tiempo mientras no se dicte
resolucion expresa, y siempre que haya transcurrido el término en que
esta autoridad debidé dictar resoluciéon. A falta de término para la
configuracién de la negativa ficta, el silencio de las autoridades
administrativas se considerard resoluciéon negativa cuando
transcurran sesenta dias naturales.”

Corrobora lo anterior, la jurisprudencia 2a./J. 164/2006
con registro 173736, de la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, consultable en la pdagina 204 del Semanario
Judicial de la Federaciéon vy su Gaceta, tomo XXIV,
correspondiente a diciembre de dos mil seis, de rubro y texto

siguientes.

“NEGATIVA FICTA. LA DEMANDA DE NULIDAD EN SU CONTRA PUEDE
PRESENTARSE EN CUALQUIER TIEMPO POSTERIOR A SU CONFIGURACION,
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MIENTRAS NO SE NOTIFIQUE AL ADMINISTRADO LA RESOLUCION EXPRESA
(LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA PARA EL ESTADO DE NUEVO LEON).
Del articulo 46 de la ley mencionada se advierte que en el caso de la
negativa ficta, el legislador sélo dispuso los derechos del administrado
para demandar la nulidad de la denegada presuncién al transcurrir
cuarenta y cinco dias después de presentada la peticién, y de ampliar
su demanda al contestar la autoridad administrativa; sin embargo,
nada previno en dicho precepto ni en alguna otra disposicién,
respecto al plazo para impugnar la resolucidén negativa ficta una vez
vencido el citado lapso. En tales condiciones, deben prevalecer en el
caso los principios y los efectos que diversas legislaciones y la docftrina
han precisado para que se materialice o configure la institucion de
mérito, a saber: 1) La existencia de una peticion de los particulares a
la Administracién Publica; 2) La inactividad de la Administraciéon; 3) El
franscurso del plazo previsto en la ley de la materia; 4) La presuncion
de una resolucién denegatoria; 5) La posibilidad de deducir el recurso
o la pretensién procesal frente a la denegacidén presunta o negativa
ficta; 6) La no exclusion del deber de resolver por parte de la
Administracién; y, 7) El derecho del peticionario de impugnar la
resolucidén negativa ficta en cualquier tiempo posterior al vencimiento
del plazo dispuesto en la ley para su configuracion, mientras no se
dicte el acto expreso, o bien esperar a que éste se dicte y se le
notifique en términos de ley."

De la anterior jurisprudencia, se advierte claramente
que, entre otros requisitos, para la procedencia del juicio de
nulidad en casos de negativa ficta, es necesaria su
“configuraciéon” o materializacion, ya que no basta que el
particular formule una peticion y la autoridad sea omisa en dar
una respuesta en el plazo legal, sino que es necesario que la ley
de la materia establezca el momento en que la negativa ficta
quedard configurada, o en su defecto, deberdn transcurrir los
sesenta dias naturales a que se refiere el articulo 45 de la Ley del

Tribunal.

Lo frascendente de esta forma de interpretar el
articulo en comento es que, en el caso concreto, se tendria que
el plazo para que se configure una negativa ficta derivada de la
inconformidad seria de sesenta dias naturales, foda vez que al no
estarregulada en la Ley que Reglamenta, a esta figura se tendria
que aplicar de manera supletoria lo previsto en el segundo
enunciado del pdarrafo cuarto del articulo 45 de la Ley del
Tribunal; apartado que a la letra dispone lo siguiente: “...A falta

de término establecido, el silencio de Ilas autoridades
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administrativas se considerard resolucion negativa cuando

transcurran sesenta dias naturales...

En efecto, si se parte de la base de que en la Ley que
Reglamenta no se contempla la negativa ficta, y por ende,
tampoco se precisa un término para su configuracion, entonces
se debe acudir al articulo 45 de la Ley del Tribunal, en el

fragmento antes citado.

En este tenor, el término de treinta dias naturales con
que cuenta |la autoridad para resolver el recurso de
inconformidad en términos del articulo 62 de |la Ley que
Reglamenta, de subsecuente insercién, no es el tiempo que
tendria que franscurrir para entender configurada la negativa
ficta; es decir, si un particular se inconforma contra una factura
por consumo de agua potable, pasado el plazo con que cuenta
la autoridad para resolver, no podrd entender que se le dio una
respuesta negafiva a su instancia; en todo caso tendria que
esperar que transcurra el término de sesenta dias naturales

conforme al articulo 45 de la Ley del Tribunal.

"ARTICULO 62.- Cuando el usuario del servicio de agua potable
y alcantarillado sanitario no esté conforme con el consumo de agua
potable registrado en la factura o con el importe del mismo, podrd
inconformarse por escrito ante el Organismo encargado del servicio,
en los formatos que para tal efecto proporcione el mismo, sin
necesidad de formalidad adicional alguna, dentro de los quince dias
naturales posteriores a la fecha del vencimiento del pago de la
factura, aportando en su caso las pruebas que estime pertinentes para
acreditar su inconformidad. Sila inconformidad no se presenta dentro
de dicho plazo, la factura quedard firme para todos los efectos
legales.
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El Organismo encargado del servicio, dentro del término de
treinta dias naturales, a partir de la fecha en que se haya presentado
la inconformidad, y previa valoraciéon de las pruebas que obren en el
expediente, resolverd si deben o no regir los consumos registrados o
su importe, imponiendo en su caso, las sanciones que correspondan
conforme a la presente Ley.

La resolucion que se emita deberd notificarse al usuario, asi
como a las autoridades competentes, para los efectos legales a que
haya lugar. Cuando la resolucidn resulte favorable a los intereses del
usuario, no se generardn recargos o accesorios por el consumo o
importe impugnado.”
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Consecuentemente, la existencia de la resolucion

ficta, en el caso, se integra con los siguientes elementos:

a).- Escrito del recurso de inconformidad, cuya copia
fotostdatica exhibe con sello original de recibido por la Comision
(visible a fojas 15 a 24 de autos); documental que tiene valor
probatorio pleno conforme a los articulos 285, fraccién VI, y 414,
del Codigo procesal civil, de aplicacion supletoria a la Ley del
Tribunal, para demostrar que el veinte de mayo de dos mil

diecinueve interpuso inconformidad contra el recibo;

b).- Que haya transcurrido el término de sesenta dias
naturales, sin que haya dado respuesta a la instancia y la haya
notificado a la parte actora, en cuyo caso el silencio de la

autoridad administrativa se considera resolucion negativa.

En la especie, la parte actora presentd el recurso de
inconformidad el veinte de mayo de dos mil dieciocho, e
interpuso la demanda el ocho de julio de dos mil diecinueve,
dado que entre las dos fechas mediaron 49 dias naturales, es de
concluirse que no transcurrié el plazo de sesenta dias naturales
que establece el pdrrafo cuarto del articulo 45 de la Ley del
Tribunal, por lo que en la especie no se configurd resolucion

negativa ficta.

Por tanto, la existencia de la resolucién negativa ficta
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impugnada no quedd acreditada en autos, situacidon que
actualiza la causal de improcedencia prevista en el articulo 40,
fraccion VI, de la Ley del Tribunal y que conlleva a sobreseer en
el juicio de conformidad con lo establecido en el articulo 41,

fraccion ll, de la Ley del Tribunal.

2).- Orden emitida por la Comisién a efecto de cortar

el servicio de agua potable en el domicilio de la parte actora.
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La autoridad demandada aduce que no existe el falso
corte de servicio, por lo que se actualizan las causales de

improcedencia y sobreseimiento (foja 40 de autos).

En la especie, se actualiza la causal de improcedencia
prevista en el articulo 40, fraccién VI, de la Ley del Tribunal,
Unicamente por lo que hace a la orden de corte del servicio,
tomando en consideraciéon que de las constancias de autos no

aparece claramente la existencia de este acto impugnado.

El articulo 40, fraccién VI, de la Ley del Tribunal,

dispone:

“Articulo 40.- El juicio ante el Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa, es improcedente contra actos o resoluciones:”

"VI.- Cuando de las constancias de autos apareciere
claramente, que no existe la resolucién o acto impugnado.”

En efecto, obra en autos (foja 82) el oficio Z7-0300-19
de fecha veintisiete de agosto de dos mil diecinueve signado por
el Jefe de Zona Comercia VIl en el que informa a la Titular de la
Unidad Juridica de la Comision que el predio no cuenta con
reductor y que el servicio se sigue prestado de manera normal,
documental publica de pleno valor probatorio conforme los
articulos 285, fraccién lll, 322, fraccién Il, 323 y 405, del Cdédigo

procesal civil para tener por acreditado que el servicio no se
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encontfraba con reductor, pues contaba con el servicio de
manera normal.

De ahi que en el caso se actualice la causal de
improcedencia en comento, pues el juicio no resulta procedente
en el caso que no se acredite la existencia de un acto
impugnado, pues su finalidad es la de declarar la nulidad de
actos que producen agravios, existente al momento de la

presentacién de la demanda.
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Apoya lo anterior la tesis de jurisprudencia 1a./J. 36/98
de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn,
publicada con nUmero de registro 196072, en la pagina 5 del
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, tomo VI,
correspondiente a junio de mil novecientos noventa y ocho, cuyo

rubro y texto se reproducen a continuacion.

“ACTO RECLAMADO DE CARACTER POSITIVO. SU EXISTENCIA DEBE
ANALIZARSE DE ACUERDO CON LA FECHA DE PRESENTACION DE LA
DEMANDA, AUN EN EL CASO DE ORDENES DE APREHENSION. Cuando se
trata de actos de cardcter positivo, su existencia debe analizarse de
acuerdo con la fecha en que se presentd la demanda de amparo, aun
en la hipdtesis de que se trata de orden de aprehension, porque el
juicio de garantias procede contra actos existentes y concretos, no
probables o eventuales, conclusién que se obtiene de una debida
inteleccion de los articulos 1o., fraccién |, 74, fracecidén IV y 78 de la
Ley de Amparo, en virtud de que dichos preceptos no atienden a la
materia en que se haya originado el acto, ni tampoco a la naturaleza
y caracteristicas de éste, de manera que si la orden de aprehensidén
se gira con posterioridad a la presentacion de la demanda de amparo
debe sobreseerse por inexistencia del acto reclamado.”

En este orden de ideas, si la autoridad niega su
existencia, indudablemente corresponde a la parte actora
aportar las evidencias, en términos del articulo 277 del Cddigo
procesal civil, de aplicacion supletoria a la Ley del Tribunal, pues
la carga de la prueba de acreditar la existencia del acto
impugnado, recae en la parte actora, sin que en el caso, hubiera
ofrecido medio de prueba alguno del que pueda advertirse la
orden emitida a efecto de cortar el servicio de agua potable,
pues de las instrumentales que integran el presente juicio no se
advierte elemento alguno que genere presuncion legal o humana

alguna para concluir fehacientemente su existencia.

En efecto, la parte actora ofrecid las pruebas

siguientes en su escrito de demanda.

“l.- DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en la factura por
consumo de agua que contiene el monto por servicio de agua potable
y alcantarillado, correspondiente a la cuenta nUmero ****x¥*x*x3
expedido por la Comisién Estatal de Servicios Publicos de Mexicali,
Baja California.”
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“2.- DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en copia simple de la
inconformidad sin fecha de formulacién, presentada el dia
11/16/2018, ante la Comisidon Estatal de Servicios PUblicos de Mexicali,
Baja California.”

“3.- INSTRUMENTAL PUBLICA DE ACTUACIONES.- Consistente en
todas y cada una de las actuaciones practicadas en este juicio y que
sean en beneficio de la actora.”

"4.- PRESUNCIONAL LEGAL.- Consistente en las deducciones que
deriven de todas y cada una de las leyes y ordenamientos que sean
aplicables al caso concreto y que beneficien a los intereses de mi
representada.”

"5.- PRESUNCIONAL HUMANA.- En todo cuanto beneficie a los
intereses de la parte actora.”

En este orden de ideas, lo procedente es sobreseer el
juicio respecto del acto en andlisis con fundamento en el articulo

41, fraccion ll, de la Ley del Tribunal.

“ARTI[CULO 41.- Procede el sobreseimiento del juicio:”

“Il.- Cuando durante el juicio apareciere o sobreviniere alguna
de las causales de improcedencia a que se refiere el Articulo
anterior;”

Lo anterior es asi, pues al no haberse acreditado la
existencia del acto consistente en el corte del servicio de agua
impugnado, queda paftente que sobreviene I|la causal de
improcedencia prevista en el articulo 40, fraccién VI, de la Ley
del Tribunal pues de las constancias de autos aparece
claramente que no existe el referido acto impugnado, por lo que
resulta procedente decretar el sobreseimiento en el presente

juicio respecto de dicho acto.
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TERCERO. Sobreseimiento.- En consecuencia de lo
expuesto en el considerando que antecede, se actualiza la
causal de improcedencia prevista en el articulo 40, fraccidn VI
de la Ley del Tribunal, de subsecuente insercién, dado que de las
constancias de autos aparece claramente que no existen los

actos impugnados.

El articulo 40, fracciéon VI de la Ley del Tribunal,

establece lo siguiente:
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“ARTICULO 40.- El juicio ante el Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa, es improcedente contfra actos o resoluciones:

[...]

VI.- Cuando de Ilas constancias de autos apareciere
claramente, que no existe la resolucidn o acto impugnado;”

Tomando en consideracidon que ha quedado
acreditada la causal de improcedencia antes referida, lo
procedente es decretar el sobreseimiento en el juicio con
fundamento en el articulo 41, fraccion Il, de la Ley del Tribunal

que establece lo siguiente.

“ARTICULO 41.- Procede el sobreseimiento del juicio:

[...]

Il.- Cuando durante el juicio apareciere o sobreviniere alguna
de las causales de improcedencia a que se refiere el Articulo
anterior;”

En este contexto, el sobreseimiento impide el estudio
de las cuestiones de fondo hechas valer en la demanda, de
conformidad con la tesis de jurisprudencia VI. 20. J/280 del
Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, publicada con
numero de registro 212468 en la pdagina 77 de la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacidén nUmero 77, correspondiente
a mayo de mil novecientos noventa y cuatro, cuyo rubro y texto

se reproducen.

“SOBRESEIMIENTO DEL JUICIO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO, NO
PERMITE ENTRAR AL ESTUDIO DE LAS CUESTIONES DE FONDO. No causa
agravio la sentencia que no se ocupa de los conceptos de anulacidon
tendientes a demostrar las causales de nulidad de que adolece la
resolucion impugnada, que constituye el problema de fondo, si se
declara el sobreseimiento del juicio contencioso-administrativo.”
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Por lo anteriormente expuesto y fundado, y con apoyo
en lo dispuesto por los articulos 41, fraccién Il, en relacién con el
articulo 40, fraccién VI de |la Ley del Tribunal, es de resolverse y

Se:

RESUELVE
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PRIMERO.- Se decreta el sobreseeimiento en el

presente juicio contencioso administrativo.

Notifiquese personalmente a la parte actora y por oficio a la

auvtoridad demandada.

Asi lo resolvid la Primer Secretaria de Acuerdos adscrita a la
Primera Sala del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California, Alma Alejandrina Razo Santoyo, quien actua en
funciones de Magistrada por ministerio de ley, en términos de lo
dispuesto en el articulo 10 de la ley que rige a este Tribunal y firmo
ante la presencia del Secretario de Acuerdos, José Francisco
Murillo Gonzdlez, quien da fe.
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ELIMINADO: Nombre del actor en foja 1

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
PUblica, 4, fraccién XIl, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica para el
Estado de Baja Cdlifornia, 171, pdrrafo primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California. La clasificacion de la
informacién como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento contiene datos
personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada
e identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consenfimiento
de su fitular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento,
calidad, proporcionalidad, informacidon y responsabilidad en el fratamiento de los datos
personales.

ELIMINADO: NUmero de facturacion en foja 1

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
PUblica, 4, fraccion Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia
y Acceso d la Informacién Publica para el Estado de Baja California. La clasificacién de la
2 | informacién como confidencial se realiza en virtud de que el presente documento contiene datos
personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persond fisica identificada
e identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento
de su ftitular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento,
calidad, proporcionalidad, informacién y responsabilidad en el fratamiento de los datos
personales.

ELIMINADO: NUmero de cuenta en foja 1Y 10

Fundamento legal: articulos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
PUblica, 4, fraccion Xll, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California, 171, pdrrafo primero y 172 del Reglamento de la Ley de Transparencia
y Acceso d la Informacién Publica para el Estado de Baja Cadlifornia. La clasificaciéon de la
3 | informacién como confidencial se realiza en virtud de gue el presente documento contiene datos
personales y/o datos personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica identificada
e identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento
de su ftitular, de conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento,
calidad, proporcionalidad, informacién y responsabilidad en el fratamiento de los datos
personales.
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BAJA CALIFORNIA

EL SUSCRITO, HECTOR HERNANDEZ ESTRADA, SECRETARIO DE ACUERDOS DEL JUZGADO
PRIMERO DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA, HACE
CONSTAR:

QUE LO TRANSCRITO CON ANTERIORIDAD CORRESPONDE A UNA VERSION PUBLICA DE
LA SENTENCIA DEFINITIVA DICTADA POR LA PRIMER SECRETARIA DE ACUERDOS, ACTUANDO
EN FUNCIONES DE JUEZ TITULAR DEL JUZGADO PRIMERO DE FECHA TREINTA DE SEPTIEMBRE DE
DOS MIL VEINTE, RELATIVA AL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 562/2019 EN LA QUE
SE SUPRIMIERON DATOS QUE SE HAN CONSIDERADO COMO LEGALMENTE RESERVADOS Y/O
CONFIDENCIALES, CUBRIENDO EL ESPACIO CORRESPONDIENTE MEDIANTE LA UTILIZACION DE
DIEZ ASTERISCOS; VERSION QUE VA EN 13 (TRECE) FOJAS UTILES.

LO ANTERIOR CON FUNDAMENTO EN LO ESTABLECIDO POR LOS ARTICULOS 80, 83,
FRACCION VI, INCISO B) DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA PARA EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA; ARTICULOS 57, 58, 59, 60 Y DEMAS
APLICABLES DEL REGLAMENTO EN MATERIA DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL TRIBUNAL ESTATAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA, ARTICULO 25, FRACCION XV DEL
REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE BAJA
CALIFORNIA Y ARTICULOS 56 Y 57 DE LOS LINEAMIENTOS GENERALES EN MATERIA DE
CLASIFICACION Y DESCLASIFICACION DE LA INFORMACION, ASI COMO PARA LA
ELABORACION DE VERSIONES PUBLICAS DEL SISTEMA NACIONAL DE TRANSPARENCIA,
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS. LO QUE HACE CONSTAR
PARA LOS EFECTOS LEGALES A QUE HAYA LUGAR, EN LA CIUDAD DE MEXICALI, BAJA
CALIFORNIA, A DIECISIETE DE ABRIL DE DOS MIL VEINTITRES, DOY FE.

R
E
S
o
L
U
C
|
O
N

JUZGADO PRIMERO
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